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[. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto pela Defesa contra decisdo monocratica que
denegou a ordem em habeas corpus, no qual se pleiteia a revogacao da prisao
preventiva decretada em processo por homicidio qualificado.

2. Prisdo preventiva decretada para assegurar a aplicacdo da lei penal e por
conveniéncia da instru¢do, diante da condi¢cdo de foragido do acusado, que
permaneceu ilocalizavel por quase cinco anos e foi capturado em outro estado
da federacdo em 31/03/2025.

3. A Defesa sustenta nulidade da prisdo preventiva em razao da nulidade da
primeira citagdo por edital e auséncia de fundamentacdo idénea e
contemporanea, postulando medidas cautelares diversas.

4. Reconhecimento da nulidade restrita a primeira citacdo por edital
(21/06/2022), com manutencao dos atos subsequentes e da custodia cautelar;
renovagdo da citacdo por edital e suspensdao do processo e do prazo
prescricional (CPP, art. 366); reavaliacdo da necessidade da prisdo preventiva
em 15/08/2025, com manutencdo da medida nos termos do art. 316, paragrafo
unico, do CPP.

Documento eletronico VDA60106350 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatario(a): CARLOS AUGUSTO PIRES BRANDAO Assinado em: 18/09/2026 20:14:53
Publicagdo no DJEN/CNJ de 23/09/2026. Cédigo de Controle do Documento: 38c82024-9d4d-4a3a-89c0-8cecbc5e032d



II. Questao em discussao

2. A questdo em discussdo consiste em: (i) saber se a nulidade da primeira
citagdo por edital contamina o decreto de prisdo preventiva quando este se
funda autonomamente na condi¢do de foragido e na garantia da ordem
publica; (i1) saber se estdo presentes fundamentos idoneos e contemporaneos
para a manutencdo da custddia cautelar, a luz da fuga prolongada e da
gravidade concreta do modus operandi do homicidio qualificado; (ii1) saber se
medidas cautelares diversas da prisdo sao suficientes diante dos requisitos do
art. 282, I, do CPP; e (iv) saber se a reavaliagdo prevista no art. 316,
paragrafo Unico, do CPP afasta eventual irregularidade origindria.

I11. Razdes de decidir

4. A nulidade reconhecida alcanga apenas o ato citatorio inicial, ndo
contaminando o decreto de prisdo preventiva, que se fundamentou
autonomamente na condicdo de foragido e na necessidade de assegurar a
aplicagdo da lei penal, nos termos do art. 312 do CPP.

5. A fuga do distrito da culpa por quase cinco anos evidencia risco concreto de
frustragdo da aplicacdo da lei penal e confere contemporaneidade aos motivos
da custddia cautelar, independentemente do lapso temporal do fato imputado.

6. A gravidade concreta do delito, imputado como homicidio qualificado por
motivo torpe e com emprego de meio que inviabilizou a defesa da vitima,
justifica a garantia da ordem publica.

7. A superveniéncia de nova decisdo, em 15/08/2025, reavaliando e mantendo
a prisdo preventiva com fundamentacdo propria e atualizada, em atencdo ao
art. 316, paragrafo Unico, do CPP, afasta alegacdes de vicio remanescente do
decreto originario.

8. Medidas cautelares diversas da prisdo mostram-se insuficientes diante dos
requisitos do art. 282, II, do CPP e do quadro fatico processual.

I'V. Dispositivo

7. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido, mantida a decisao
que denegou a ordem de habeas corpus.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
10/09/2026 a 16/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TIDFT),
Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Documento eletronico VDA60106350 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatario(a): CARLOS AUGUSTO PIRES BRANDAO Assinado em: 18/09/2026 20:14:53
Publicagdo no DJEN/CNJ de 23/09/2026. Cédigo de Controle do Documento: 38c82024-9d4d-4a3a-89c0-8cecbc5e032d



Brasilia, 16 de setembro de 2026.

Ministro Carlos Pires Brandao
Relator

Documento eletronico VDA60106350 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatario(a): CARLOS AUGUSTO PIRES BRANDAO Assinado em: 18/09/2026 20:14:53
Publicagdo no DJEN/CNJ de 23/09/2026. Cédigo de Controle do Documento: 38c82024-9d4d-4a3a-89c0-8cecbc5e032d



A
£o

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1063288 - BA (2025/0507771-0)

RELATOR : MINISTRO CARLOS PIRES BRANDAO

AGRAVANTE : LEANDRO VIEIRA DE SOUZA (PRESO)

ADVOGADO :  MARCUS VINICIUS DE SOUZA MANGINI - MG124208

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA BAHIA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA.
NULIDADE DA CITACAO POR EDITAL. MANUTENCAO DA
CUSTODIA CAUTELAR. AGRAVO DSPROVIDO.

[. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto pela Defesa contra decisdo monocratica que
denegou a ordem em habeas corpus, no qual se pleiteia a revogacao da prisao
preventiva decretada em processo por homicidio qualificado.

2. Prisdo preventiva decretada para assegurar a aplicacdo da lei penal e por
conveniéncia da instru¢do, diante da condi¢cdo de foragido do acusado, que
permaneceu ilocalizavel por quase cinco anos e foi capturado em outro estado
da federacdo em 31/03/2025.

3. A Defesa sustenta nulidade da prisdo preventiva em razao da nulidade da
primeira citagdo por edital e auséncia de fundamentacdo idénea e
contemporanea, postulando medidas cautelares diversas.

4. Reconhecimento da nulidade restrita a primeira citacdo por edital
(21/06/2022), com manutencao dos atos subsequentes e da custodia cautelar;
renovagdo da citacdo por edital e suspensdao do processo e do prazo
prescricional (CPP, art. 366); reavaliacdo da necessidade da prisdo preventiva
em 15/08/2025, com manutencdo da medida nos termos do art. 316, paragrafo
unico, do CPP.

Documento eletronico VDA59765193 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): CARLOS AUGUSTO PIRES BRANDAO Assinado em: 08/09/2026 12:26:47
Codigo de Controle do Documento: ce193437-05f7-448b-bd6c-c35celef6483



II. Questao em discussao

2. A questdo em discussdo consiste em: (i) saber se a nulidade da primeira
citagdo por edital contamina o decreto de prisdo preventiva quando este se
funda autonomamente na condi¢do de foragido e na garantia da ordem
publica; (i1) saber se estdo presentes fundamentos idoneos e contemporaneos
para a manutencdo da custddia cautelar, a luz da fuga prolongada e da
gravidade concreta do modus operandi do homicidio qualificado; (ii1) saber se
medidas cautelares diversas da prisdo sao suficientes diante dos requisitos do
art. 282, I, do CPP; e (iv) saber se a reavaliagdo prevista no art. 316,
paragrafo Unico, do CPP afasta eventual irregularidade origindria.

I11. Razdes de decidir

4. A nulidade reconhecida alcanga apenas o ato citatorio inicial, ndo
contaminando o decreto de prisdo preventiva, que se fundamentou
autonomamente na condicdo de foragido e na necessidade de assegurar a
aplicagdo da lei penal, nos termos do art. 312 do CPP.

5. A fuga do distrito da culpa por quase cinco anos evidencia risco concreto de
frustragdo da aplicacdo da lei penal e confere contemporaneidade aos motivos
da custddia cautelar, independentemente do lapso temporal do fato imputado.

6. A gravidade concreta do delito, imputado como homicidio qualificado por
motivo torpe e com emprego de meio que inviabilizou a defesa da vitima,
justifica a garantia da ordem publica.

7. A superveniéncia de nova decisdo, em 15/08/2025, reavaliando e mantendo
a prisdo preventiva com fundamentacdo propria e atualizada, em atencdo ao
art. 316, paragrafo Unico, do CPP, afasta alegacdes de vicio remanescente do
decreto originario.

8. Medidas cautelares diversas da prisdo mostram-se insuficientes diante dos
requisitos do art. 282, II, do CPP e do quadro fatico processual.

I'V. Dispositivo

7. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido, mantida a decisao
que denegou a ordem de habeas corpus.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por LEANDRO VIEIRA DE
SOUZA contra decisdo monocratica que denegou a ordem de habeas corpus
(fls. 169/172).
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Consta dos autos que, em 31/3/2025, o paciente foi preso preventivamente pelo
cometimento, em tese, de homicidio praticado com a finalidade de eximir-se do
pagamento de divida.

Nas razoes do presente recurso, a Defesa reitera as alegagdes apresentadas na
inicial do habeas corpus quanto a auséncia de fundamentag¢do idonea e dos requisitos
necessarios para a prisao cautelar do acusado, diante da nulidade da citagdao do paciente.

Busca, assim, a reconsideracdo do decisum impugnado ou o provimento do
agravo regimental pelo 6rgao Colegiado.

E o relatorio.
vVOTO

Presentes os requisitos de admissibilidade, conheco do agravo regimental. A
irresignagdo, contudo, nao prospera.

No caso dos autos o paciente foi denunciado como incurso, em tese, no
art. 121, § 2° inciso II e IV, do Codigo Penal (homicidio qualificado), supostamente
perpetrado em razao de divida no valor de R$500,00 (quinhentos reais) que teria junto a
vitima.

Com efeito, o recurso nao apresenta argumento capaz de desconstituir os
fundamentos que amparam a decisdo ora impugnada, que deve ser integralmente mantida,
in verbis (fls. 169/172):

O Tribunal de origem assim decidiu a respeito das teses levantadas pela
Defesa (fls. 21/41):

No caso em tela, um exame atento da cronologia processual, exposta alhures,
exaustivamente detalhada nas informagoes prestadas pela apontada
Autoridade Impetrada, revela que a dilagdo temporal do feito ndo pode, de
modo algum, ser atribuida a inércia do Poder Judiciario. Ao contrdrio, o que
se observa é um longo e conturbado percurso processual cujo principal
obstaculo foi a conduta do proprio Paciente. O crime data de 18 de julho de
2017. Apos a conclusdo do inquérito policial, a Denuncia foi oferecida pelo
Ministério Publico e recebida pelo juizo em 04 de junho de 2019. Desde
entdo, iniciou-se uma verdadeira saga para a localizagdo do acusado, a fim
de viabilizar sua cita¢do pessoal. Conforme se extrai dos autos, diversas
foram as diligéncias realizadas, todas sem sucesso. (...) A sua condig¢do de
foragido perdurou por quase cinco anos, sendo capturado somente em 31 de
margo de 2025, em outro Estado da federagdo, no municipio de Nova Serrana,
em Minas Gerais. (...) A Defesa apresentou Resposta a Acusagdo, o juizo
analisou e indeferiu os pedidos de revogacdo da custodia e, de forma
diligente, ja designou audiéncia de instrugdo e julgamento para o dia 10 de
marg¢o de 2026. A data, embora futura, é compativel com a complexidade de
um processo por homicidio qualificado, que envolve oitiva de testemunhas e a
logistica de um ato a ser realizado com um réu preso em outra unidade da
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federacdo, ndo se podendo falar em paralisagdo injustificada do feito. (...) A
referida decisdo foi clara ao assentar a necessidade da prisdo para assegurar
a aplicagdo da lei penal e por conveniéncia da instrugdo criminal, com base
em um fato e independente do vicio citatorio: a condi¢do de foragido do
acusado. O Juizo de origem destacou que a prisdo preventiva se fez
necessaria, pois ‘“o denunciado encontra-se em local incerto”. Este
fundamento, por si so, é autonomo e suficiente para justificar a decreta¢do da
custodia cautelar, nos exatos termos do artigo 312 do Codigo de Processo
Penal. A prova mais contundente da corre¢do desse fundamento é a propria
realidade dos fatos: o Paciente somente foi localizado e preso quase cinco
anos depois, em outro estado, confirmando a sua inten¢do de se esquivar da
persecugdo penal. A nulidade de um ato processual de comunica¢do ndo tem o
conddo de apagar a realidade fatica da fuga, que subsistiu e foi o pilar
central da decisdo de segregagdo. Importa salientar que, mesmo apos a
anulacdo da primeira citagdo, novas diligéncias para localizar o Paciente
foram empreendidas e, novamente, mostraram-se infrutiferas, levando a
realizagdo de uma nova cita¢do por edital e a uma nova decisdo de suspensdo
do feito em 22 de margo de 2024 (ID 436753403).

Do excerto transcrito, concluo que, ao contrario do que alega a Defesa, ndo
ha que se reconhecer a nulidade da decretagdo da medida extrema, em
decorréncia da anulagdo da citagdo por edital feita pelo Magistrado posterior
que assumiu a condugdo do processo na vara do Tribunal do Juri. Como bem
consignado na manifesta¢do ministerial, "ndo procede a tese defensiva no que
toca a nulidade da decisdo que decretou a prisdo preventiva do paciente. De
fato, em 21/06/2022, o juizo de primeiro grau, ao verificar que a cita¢do por
edital ndo havia se revestido das cautelas necessarias para seu
aperfeicoamento, decretou unica e exclusivamente a nulidade daquele ato
processual”. Posteriormente, o novo Magistrado, diante de novas tentativas
infrutiferas de citacdo do paciente, determinou sua cita¢do por edital com
suspensdo, sem qualquer prejuizo a medida extrema anteriormente decretada,
diante da auséncia de nulidade dos atos posteriores a primeira citagdo por
edital. Ademais, em 15/08/2025, a manutengdo da prisdo preventiva foi
reavaliada e mantida por nova decisdo judicial, restando prejudicado
qualquer argumento neste sentido.

A prisdo preventiva foi suficientemente fundamentada pelas instancias
ordinarias, em virtude da necessidade de garantia de aplica¢do da lei penal,
mas ndo somente com base na sua fuga do distrito da culpa, amparando-se
ainda na garantia da ordem publica, diante da especial reprovabilidade dos
fatos.

Para o decreto da medida cautelar extrema, levou-se em consideragdo o fato
de o acusado ter empreendido fuga apos o recebimento a denuncia e ter
permanecido foragido por quase 5 anos e o crime ter sido praticado mediante
modus operandi especialmente grave, manifestado pela suposta execugdo de
homicidio qualificado com elevado e acentuado dolo, pois aléem da motivagdo
torpe, teria empregado meio que inviabilizou a defesa da vitima.

De outro lado, constata-se que a fuga do distrito da culpa refor¢a tanto a
contemporaneidade da prisdo preventiva quanto a imprescindibilidade da
medida para garantia da aplicagdo da lei penal, pois "A contemporaneidade
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diz respeito aos motivos ensejadores da prisdo preventiva e ndo ao momento
da pratica supostamente criminosa em si, ou seja, é desimportante que o fato
ilicito tenha sido praticado ha lapso temporal longinquo, sendo necessaria, no
entanto, a efetiva demonstragdo de que, mesmo com o transcurso de tal
periodo, continuam presentes os requisitos (i) do risco a ordem publica ou (ii)
a ordem economica, (iii) da conveniéncia da instru¢do ou, ainda, (iv) da
necessidade de assegurar a aplica¢do da lei penal (AgR no HC n. 190.028,
Ministra Rosa Weber, Primeira Turma, D Je 11/2/2021.)" (AgRg no HC n.
834.873/PR, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em
11/3/2024, D Je de 14/3/2024.)" (AgRg no HC n. 882.136/PA, relator Ministro
Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT), Sexta Turma,
Jjulgado em 24/6/2024, D Je de 26/6/2024).

Outrossim, a suposta existéncia de condi¢oes pessoais favordveis, por si SOs,
ndo asseguram a desconstituicdo da custodia antecipada, caso estejam
presentes oS requisitos autorizadores da custodia cautelar, como ocorre no
caso. A proposito: AgRg no HC n. 894.821/MG, relator Ministro Jesuino
Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT), Sexta Turma, julgado em
13/5/2024, DJe de 15/5/2024; AgRg no HC n. 850.531/SP. relator Ministro
Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 13/11/2023, DJe de
17/11/2023.

Desse modo, ndo havendo que se falar em ilegalidade manifesta e tendo sido
concretamente demonstrada a necessidade da prisdo preventiva nos autos,
ndo se mostra suficiente a aplicagdo de medidas cautelares mais brandas, nos
termos do art. 282, inciso I, do Codigo de Processo Penal.

Ante o exposto, denego o pedido de habeas corpus.

Nao prospera a alegagdo de nulidade da prisdo preventiva. Conforme bem
destacado, a decisdo proferida em 21/06/2022 limitou-se a reconhecer a nulidade da
primeira citacdo por edital, em razdo da inobservancia das cautelas legais para o seu
aperfeicoamento, sem qualquer determinacdo de invalidagdo dos atos processuais
subsequentes ou da decisdo que decretou a custdédia cautelar. Trata-se, portanto, de
nulidade restrita ao ato citatdrio, que ndo contamina a prisdo preventiva, por inexistir
relagdo de dependéncia necessaria entre ambos.

Na sequéncia, diante do insucesso das novas diligéncias destinadas a
localizagao do acusado, o magistrado determinou novamente sua citacao por edital, com a
consequente suspensao do processo ¢ do prazo prescricional, nos termos do art. 366 do
Cdédigo de Processo Penal, preservando a higidez da prisdo preventiva anteriormente
decretada.

De todo modo, eventual discussdo acerca de suposta irregularidade na decisao
origindria resta superada pela superveniéncia de nova decisdo judicial, proferida em
15/08/2025, que procedeu a reavaliacdo da necessidade da prisdo preventiva, mantendo-a
com fundamentacao propria e atualizada, em observancia ao art. 316, paragrafo tnico, do

Cédigo de Processo Penal.
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Houve, portanto, renovacdo dos fundamentos da custédia cautelar por
pronunciamento jurisdicional auténomo, circunstancia que afasta qualquer alegacdo de
nulidade remanescente relacionada ao decreto prisional originario, encontrando-se a

medida cautelar extrema amparada em novo titulo.
Analogicamente:

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. PRISAO  PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA DA
CONDUTA. PARTICIPACAO DE ADOLESCENTES. REINCIDENCIA
ESPECIFICA. RISCO DE REITERACAO DELITIVA. INSUFICIENCIA DAS
MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS. RECURSO DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica firmou-se no sentido da
inadmissibilidade do habeas corpus como substitutivo de recurso proprio,
salvo nas hipoteses de flagrante ilegalidade, o que ndo se verifica no caso.

2. A prisdo preventiva encontra-se devidamente fundamentada em elementos
concretos, notadamente na gravidade da conduta, caracterizada pela atuagdo
em contexto de trdfico de drogas com participa¢do de adolescentes e
apreensdo de entorpecentes e valores fracionados.

3. A reincidéncia especifica e os antecedentes criminais do agravante
evidenciam risco concreto de reiteragdo delitiva, legitimando a custodia
cautelar para garantia da ordem publica.

4. Eventuais irregularidades na prisdo em flagrante restam superadas pela
superveniéncia de decreto de prisdo preventiva, que
constitui novo titulo juridico autonomo.

5. As medidas cautelares diversas da prisdo mostram-se inadequadas e
insuficientes, diante da concreta probabilidade de reiteragdo delitiva e da
natureza da atividade criminosa, que pode ser exercida mesmo sob restrigoes
menos gravosas, ndo sendo aptas a resguardar a ordem publica.

6. Agravo regimental desprovido. (AgRg no HC 1082011/MG, Rel. Ministra
Maria Marluce Caldas, Quinta Turma, julgado em 24/06/2026, DJEN de
16/07/2026)

Assim, por nao terem sido declinados, nas razdes recursais, fundamentos
juridicos que infirmem os motivos da decisdo ora agravada, deve esse ato ser
integralmente mantido por seus proprios termos.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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AGRAVANTE : LEANDRO VIEIRA DE SOUZA (PRESO)

ADVOGADO : MARCUS VINICIUS DE SOUZA MANGINI - MG124208
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA BAHIA

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 10/09/2026 a
16/09/2026, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.
Ministro Carlos Pires Brandao.
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Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT), Og
Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 16 de setembro de 2026
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