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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N2 1063296 - SP (2025/0507743-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS

AGRAVANTE : VANUZA HONORIO DA SILVA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
EM HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE REVISAO CRIMINAL.
IMPETRACAO CONTRA ACQRDAO DE APELACAO
TRASITADO EM JULGADO. NAO CABIMENTO. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisao que nao
conheceu do habeas corpus, impetrado contra acorddo do Tribunal
de Justica do Estado de S&o Paulo ja transitado em julgado.

2. O agravante sustenta a ocorréncia de constrangimento
ilegal decorrente da nulidade da sentenca condenatoria, ao
argumento de que, apos a desclassificacdo da imputacdo 1n1<:1a1
para o delito previsto no art. 140, § 32, do Cédigo Penal, ndo foi
observado o procedimento estabelecido no art. 383, § 19, do
Cdédigo de Processo Penal, deixando o juizo de origem de
oportunizar ao Ministério Plblico a andlisé da possibilidade de
suspensao condicional do processo,

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussao consiste em saber se é possivel a
impetracdo de habeas corpus no Superior Tribunal de Justica
contra acordao transitado em julgado, como substitutivo de
revisao criminal.

4. Outra questdo € saber se ha possibilidade de concessédo
de habeas corpus para aplicar o principio da consungéao, diante do
transito em julgado da decisao condenatéria.

III. RAZOES DE DECIDIR

5. Nao cabe ao Superior Tribunal de Justica processar e
julgar habeas corpus contra acérdéo transitado em julgado, sendo
cabivel, apenas, em tais casos, o ajuizamento de revisao criminal
no Tribunal de origem, nos termos do art. 621 do CPP.
Precedentes.

6. A decisdo agravada nao apresenta teratologia ou coagao
ilegal que justifique a concessdao da ordem de habeas
corpus, especialmente quando n&do ha indicagdo de incidéncia de
algurlna das hipdteses previstas no art. 621 do Cdédigo de Processo
Pena

IV. Agravo regimental nao provido.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 11/06/2026 a 17/06/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel
Ilan Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 17 de junho de 2026.

MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N2 1063296 - SP (2025/0507743-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS

AGRAVANTE : VANUZA HONORIO DA SILVA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
EM HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE REVISAO CRIMINAL.
IMPETRACAO CONTRA ACQRDAO DE APELACAO
TRASITADO EM JULGADO. NAO CABIMENTO. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisao que nao
conheceu do habeas corpus, impetrado contra acorddo do Tribunal
de Justica do Estado de S&o Paulo ja transitado em julgado.

2. O agravante sustenta a ocorréncia de constrangimento
ilegal decorrente da nulidade da sentenca condenatoria, ao
argumento de que, apos a desclassificacdo da imputacdo 1n1<:1a1
para o delito previsto no art. 140, § 32, do Cédigo Penal, ndo foi
observado o procedimento estabelecido no art. 383, § 19, do
Cdédigo de Processo Penal, deixando o juizo de origem de
oportunizar ao Ministério Plblico a andlisé da possibilidade de
suspensao condicional do processo,

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussao consiste em saber se é possivel a
impetracdo de habeas corpus no Superior Tribunal de Justica
contra acordao transitado em julgado, como substitutivo de
revisao criminal.

4. Outra questdo € saber se ha possibilidade de concessédo
de habeas corpus para aplicar o principio da consungéao, diante do
transito em julgado da decisao condenatéria.

III. RAZOES DE DECIDIR

5. Nao cabe ao Superior Tribunal de Justica processar e
julgar habeas corpus contra acérdéo transitado em julgado, sendo
cabivel, apenas, em tais casos, o ajuizamento de revisao criminal
no Tribunal de origem, nos termos do art. 621 do CPP.
Precedentes.

6. A decisdo agravada nao apresenta teratologia ou coagao
ilegal que justifique a concessdao da ordem de habeas
corpus, especialmente quando n&do ha indicagdo de incidéncia de
algurlna das hipdteses previstas no art. 621 do Cdédigo de Processo
Pena

IV. Agravo regimental nao provido.

RELATORIO
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Trata-se de agravo regimental interposto pela Defensoria Publica
do Estado de Sao Paulo em favor de VANUZA HONORIO DA SILVA contra
decisdo monocratica da Relatoria desta Corte que néo conheceu do habeas
corpus, por entender que o writ foi manejado contra acérdao ja transitado
em julgado, sendo utilizado como substitutivo de revisao criminal.

Em suas razoes, a defesa alega a ocorréncia de constrangimento
ilegal decorrente da nulidade da sentenca condenatoria, sustentando que,
apos a desclassificacao da imputacdo inicial de racismo (art. 2°-A da_ Lei
7.716/89) para o delito de injuria racial (art. 140, §3°, do Codigo Penal), o
juizo de primeiro grau ndo observou o procedlmento previsto no art. 383,
§12, do Cddigo de Processo Penal, deixando de oportunizar ao Ministério
Publico a andlise da possibilidade de suspensao condicional do processo.

Ressalta que a decisdo agravada teria incorrido em equivoco ao
afirmar a existéncia de transito em julgado do acordao condenatoério, pois a
defesa interpds recurso especial, tendo os autos sido encaminhados a esta
Corte para apreciacao, razao pela qual sustenta a persisténcia da ameaca ao
direito de locomocgao da paciente.

Requer, assim, o provimento do agravo regimental, para que seja
reformada a decisao monocratica e conhecido o habeas corpus, com a
consequente declaragao de nulidade da sentenca desde a desclassificagao
da imputacdo, determinando-se o retorno dos autos ao juizo de origem para
observancia do procedimento previsto no art. 383, §12, do Codigo de
Processo Penal.

E o relatoério.
VOTO

No que interessa, assim disp0s a decisao agravada (fls. e-ST]
585/587):

“Trata-se de habeas corpus impetrado em favor de VANUZA
HONORIO DA SILVA, no qual se aponta como autoridade coatora o
Tri(bu)nal de Justica do Estado de Sao Paulo.

No caso, diante das informacoes processuais extraidas do site
do Tribunal de site origem, observa-se que o Colegiado local
julgou a apelacao, com transito em julgado registrado em 3/9/2025
enquanto o presente habeas corpus foi impetrado apenas em
18/12/2025.

Dessa forma, o writ nao pode ser conhecido, pois foi utilizado
como substituto de writ revisdo criminal, sendo certo que a
propositura desta é vinculada aos termos do art. 621 do Cdodigo de
Processo Penal, bem como deve ser ajuizada junto ao Tribunal
responsavel pela condenacao.”

Com efeito, como bem esclarecido na decisdo agravada, nos termos da
jurisprudéncia desta Corte ndo deve ser conhecido o writ que se volta contra acordao
proferido por Tribunal estadual ja transitado em julgado, manejado, assim, como
substitutivo de revisdo criminal, sendo cabivel, apenas, em tais casos, o ajuizamento de
revisdo criminal no Tribunal de origem, nos termos do art. 621 do CPP. A proposito:
AgRg no HC n. 751.156/SP, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em
9/8/2022, DJe de 18/8/2022; AgRg no HC n. 883.060/SP, relator Ministro Antonio
Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 22/4/2024, DJe de 25/4/2024.

Nesse sentido, cito, ainda, os seguintes precedentes:

Documento eletrénico VDA57548639 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MARIA MARLUCE CALDAS BEZERRA Assinado em: 10/06/2026 23:39:24
Codigo de Controle do Documento: 1a8bce27-dcf6-4a38-96e4-e8e4b03d6cd3



DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE REVISAO CRIMINAL. NAO
CONHECIMENTO. TRANSITO EM JULGADO DA CONDENACAO.
SUPRESSAO INSTANCIA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisao que nao
conheceu do habeas corpus, impetrado contra acérdao do Tribunal
de origem ja transitado em julgado.

2. O agravante pleitela a extingao da punibilidade pela
decadéncia do crime-fim tributario, com base no principio da
consuncgao, ou, subsidiariamente, a aplicacao do principio da
insignificancia, reconhecendo a atipicidade material do
comportamento.

II. Questao em discussao

3. A questdo em discussao consiste em saber se & possivel a
impetracdao de habeas corpus no Superior Tribunal de Justica
contra acordao transitado em julgado, como substitutivo de
revisao criminal.

4. Outra questdo € saber se ha possibilidade de concessdo de
habeas corpus para declarar a extingao da punibilidade ou aplicar
o principio da insignificancia, diante do transito em julgado da
decisao condenatdria.

III. Razoes de decidir

5. O Superior Tribunal de Justica nao possui competéncia
para processar e julgar habeas corpus contra acoérdao
transitado em julgado, uma vez que a competéncia se
restringe a revisao criminal de seus proprios {ulgados

6. A decisao agravada nao apresenta teratologia ou coagao
ilegal que justifique a concessao da ordem de habeas corpus.

7. A jurisprudencia do ST] estabelece que nulidades absolutas
ou falhas no acérddo impugnado devem ser arguidas em momento
oportuno, sujeitando-se a preclusao temporal.

8. A Corte de origem nao se pronunciou sobre os temas expostos
na impetracéao, impedindo o ST] de se debrugar sobre as matérias,
sob pena de supressao de instancia.

IV. Dispositivo e tese

9. Agravo regimental nao provido..

Tese de julgamento: "1. O ST] nao possui competéncia para
processar e julgar habeas corpus contra acordao transitado
em julgado, sendo a revisao criminal o meio adequado. 2.
Nulidades absolutas ou falhas devem ser arguidas em
momento oportuno, sujeitando-se a preclusao temporal. 3. O
ST] nao pode se debrucar sobre matérias nao apremadas
pela Corte de origem, sob pena de supressao de instancia."

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 105, I, "e"; CPP,
art. 654, § 22 Jurisprudéncia relevante citada: ST]J, HC 288. 978/SP
Sexta Turma Rel. Min. Sebastido Reis Junior, Rel. para acdrdao
Min. Rogerlo Schietti Cruz, DJe 21/5/2018; STJ], AgRg no HC
486.185/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, DJe 07/05/2019;
STF, AgRg no HC 134.691/R], Primeira Turma, Rel. Min. Alexandre
de Moraes, DJe 19/8/2018. (AgRg no HC n. 916.691/MG, relator
Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em
12/3/2025, DJEN de 19/3/2025; grifos acrescidos.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ATO APONTADO
COMO COATOR TRANSITADO EM JULGADO. MATERIA NAO
EXAMINADA PELO TADO COMO COATOR TRANSITADO EM
JULGADO. MATERIA NAO EXAMINADA PELO TRIBUNAL DE
ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA. REVISAO CRIMINAL.
ACAO AUTONOMA CABIVEL. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. "A impetracdo de habeas corpus, apds o transito em julgado
da condenacao e com a finalidade de reconhecimento de eventual
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ilegalidade na colheita de provas, é indevida e tem feicOes de
revisao criminal" ( gRg nos EDcl no HC n. 633.625/AC, Rel.
Ministro Jodao Otavio de Noronha, 52 T., DJe de 8/8/2022).

2. E vedada a inauguracdo, em habeas corpus, de tese defensiva
nao alegada e nao debatida na via ordinaria.

3. A competen01a do STJ para processar e julgar revisao
criminal limita-se as hipéteses de seus proprios julgados. A defesa
busca, dlretamente perante esta Corte Superior, a desconstltulc;ao
do transito em julgado da apelacéo, a fim de que seja reconhecida
a nulidade das buscas veicular e pessoal ou que a pena do réu seja
readequada. Nao ha como conhecer da impetracao, por nao
ser o ST] o orgao competente para examinar o pleito.
Ademais, a tese de ilicitude das buscas nao foi previamente
examinada pelas instancias ordinarias, outra razao para obstar sua
apreciacao por este Tribunal Superior, a fim de nao incidir em
supressao de instancia.

4. Agravo regimental nao provido. (AgRg no HC n. 939.672/SC,
relator Ministro Rogério Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em
16/10/2024, DJe de 23/10/2024, grifos acrescidos. )

No caso, na medida em que o habeas corpus foi impetrado nesta
Corte apds o transito em julgado do acorddo proferido pelo Tribunal de
Justica do Estado de Sao Paulo, mostra-se inviavel o seu conhecimento,
inexistindo ilegalidade flagrante a ser sanada.

Com efeito, a defesa busca, por meio do writ, o reconhecimento da
nulidade da sentenga em razao da suposta 1nobservan01a do art. 383, § 19,
do Cddigo de Processo Penal, sustentando que, apds a descla331ﬁca(;ao da
imputacao para o delito de 1njur1a racial (art. 140, § 32, do CP), deveria ter
sido oportunizada ao Ministério Publico a analise da possibilidade de
suspensao condicional do processo.

Todavia, a impetracdo foi apresentada apos o transito em julgado
da condenacdo, circunstancia que impede o conhecimento do habeas
corpus, por assumir feicao de substitutivo de revisao criminal, providéncia
que deve ser manejada perante o Tribunal de origem, nos termos do art. 621
do Cédigo de Processo Penal.

Ademais, ndo se verifica, na espécie, flagrante ilegalidade ou
teratologia que autorize a superacao do Obice processual, tampouco
indicacdo de incidéncia de alguma das hipdteses previstas no art. 621 do
Cédigo de Processo Penal, aptas a justificar a revisao do julgado.

Nao se desconhece a especial gravidade das condutas de cunho
discriminatorio, que atentam diretamente contra a dignidade da pessoa
humana e contra o principio da igualdade, valores estruturantes do Estado
Democratico de Direito. A legislagdo penal que reprime manifestagoes
racistas ou injuriosas fundadas em raga, cor ou etnia constitui importante
instrumento de protecdao da convivéncia social plural e da prépria ordem
constitucional, historicamente comprometida com o combate a todas as
formas de discriminagéo.

Todavia, o reconhecimento da relevancia do bem juridico tutelado
nao autoriza o afastamento das balizas processuais que regem o sistema
recursal penal, razdo pela qual, inexistindo flagrante ilegalidade e tendo o
acordao impugnado ja transitado em julgado, impde-se a observancia da via
processual adequada, qual seja, a revisao criminal perante o Tribunal de
origem.

Cumpre assinalar, ademais, que a invocacao de transtornos
psiquiatricos como elemento apto a afastar ou atenuar a responsabilidade
penal demanda rigorosa comprovagao técnica e analise judicial criteriosa,
sob pena de se desvirtuar o préprio sentido das garantias que o
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ordenamento juridico confere as pessoas efetivamente acometidas por
enfermidades mentais.

A experiéncia jurisdicional revela que, em determinadas hipoteses,
alegacoes dessa natureza sdo suscitadas em contextos de responsabilizagao
por condutas discriminatorias, o que impode especial prudéncia na sua
apreciacdo. Isso porque a protecao juridica destinada as pessoas com
transtornos mentais ndao pode ser instrumentalizada como expediente
retérico para esvaziar a eficacia das normas penais voltadas a repressao do
racismo, cuja gravidade se projeta diretamente sobre valores estruturantes
da ordem constitucional, como a dignidade da pessoa humana, a igualdade
material e o repudio a todas as formas de discriminacao.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no HC 1.063.296 / SP

Numero Registro: 2025/0507743-0 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
15759160720228260224

Sesséo Virtual de 11/06/2026 a 17/06/2026
Relator do AgRg

Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Secretario

Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUAGAO

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE  : VANUZA HONORIO DA SILVA

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRAA HONRA - INJURIA -
PRECONCEITUOSA - (FATO ATE 10/01/2023) INJURIA PRECONCEITUOSA
EM RAZAO DE COR

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : VANUZA HONORIO DA SILVA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
11/06/2026 a 17/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.
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Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik
e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 17 de junho de 2026
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