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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 230157 - MS(2025/0506955-4)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR
RECORRENTE  : WELINGTON SOUZA DE LIMA (PRESO)
ADVOGADO : MATHEUS MONTE MORANDI - MS027247
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO

SUL
CORREU : ADEMAR ALMEIDA RIBAS
CORREU : ADEMILSON CRAMOLISCH PALOMBO
CORREU : ADRIANO DIOGO VERISSIMO
CORREU : ANDERSON CESAR DOS SANTOS GOMES
CORREU : BRUNO ASCARI DE ANDRADE
CORREU : DARLI OLIVEIRA SANTANDER
CORREU : DOUGLAS LIMA DE OLIVEIRA
CORREU : ERIC DO NASCIMENTO MARQUES
CORREU : FABIO ANTONIO ALVES DA SILVA
CORREU : FERNANDO HENRIQUE SOUZA DOS SANTOS
CORREU : FRANK SANTOS DE OLIVEIRA
CORREU : HUGO CESAR BENITES
CORREU : JOESLEY DA ROSA
CORREU : JUCIMAR GALVAN
CORREU : LUIS PAULO DA SILVA SANTOS
CORREU : MARCIO ANDRE ROCHA FARIA
CORREU : MAYK RODRIGO GAMA
CORREU : NATONI LIMA DE OLIVEIRA
CORREU : PAULO CESAR JARA IBARROLA
CORREU : RODNEY GONCALVES MEDINA

EMENTA

RECURSO EM HABEAS CORPUS. INTEGRAR ORGANIZACAO
CRIMINOSA. SEGUNDA FASE DA OPERACAO SNOW. PRINCIPIO DA
UNIRRECORRIBILIDADE. PRECLUSAO CONSUMATIVA. PROGRESSAO
DE REGIME. DETRACAO DE PENA. MATERIAS NAO ANALISADAS NO
ACORDAO COMBATIDO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. PRISAO
PREVENTIVA MANTIDA NA SENTENCA. NECESSIDADE DE REDUZIR
OU INTERROMPER A ATIVIDADE DO GRUPO CRIMINOSO.
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RESGUARDO DA ORDEM PUBLICA. RECORRENTE PERMANECEU
PRESO DURANTE TODA A INSTRUCAO. PRECEDENTES. MOTIVACAO
IDONEA. INEXISTENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

Recurso em habeas corpus parcialmente conhecido e, nessa extenséo,
improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 12/03/2026 a 18/03/2026, por unanimidade, conhecer parcialmente do
recurso, mas lhe negar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Sebastido Reis
Junior.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Carlos Pires Branddo e Og
Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

N&o participou do julgamento o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.

Brasilia, 19 de margo de 2026.

Ministro Sebastido Reis Junior
Relator
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TODA A INSTRUCAO. PRECEDENTES. MOTIVACAO
IDONEA. INEXISTENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

Recurso em habeas corpus parcialmente conhecido e, nessa extensao,
improvido.

RELATORIO

Trata-se de recurso ordinario em habeas corpus interposto por W S DE L
contra o acérdao proferido pelo TRIBUNAL DE JUSTICA DE MATO GROSSO DO SUL
que denegou o HC n. 1417601-53.2025.8.12.0000, mantendo a prisdao preventiva
imposta pelo Juizo da 32 Vara Criminal da comarca de Campo Grande/MS, em razao da
suposta pratica do crime de organizagdo criminosa (Autos n. 0924191-
71.2023.8.12.0001).

Consta dos autos que o recorrente foi preso preventivamente, em 26/3/2024,
no ambito da segunda fase da Operagcdo Snow, pela suposta pratica do delito previsto no
art. 2° da Lei n. 12.850/2013 e, posteriormente condenado a 4 anos e 1 més de
reclusao, no regime inicial fechado, e ao pagamento de 17 dias-multa, negado o direito
de recorrer em liberdade (fls. 65/321).

No recurso, a defesa sustenta que a manutencao da prisao preventiva apos a
sentenca condenatdria ndo possui fundamentagcao idénea, por se tratar de novo titulo, e
que houve excesso de prazo para o julgamento da apelagao, pois o recorrente esta preso
desde 26/3/2024, ja tendo ultrapassado inclusive o prazo para progressao de regime.
Afirma que o recorrente é primario e de bons antecedentes, com residéncia fixa e nucleo
familiar constituido, de modo que medidas cautelares diversas da prisdo seriam
suficientes para garantir a ordem publica e a aplicacao da lei penal. Menciona ainda o
risco de cumprimento integral da reprimenda antes do julgamento da apelagao e faz
referéncia sucinta a precedente desta Corte sobre motivagdo inidbnea da negativa de
apelar em liberdade quando a prisao se baseia em gravidade abstrata.

Requer o provimento do recurso para cassar o ato coator e reconhecer o
constrangimento ilegal, assegurando o direito de recorrer em liberdade, ou,
subsidiariamente, a imposicdo de medidas cautelares.

Os autos vieram a mim conclusos por prevenc¢ao do HC n. 920.684/MS, dentre
outros.

Indeferida a liminar em 2/1/2026, e, solicitadas informacdes, essas foram
prestadas (fls. 415/443).
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O Ministério Publico Federal, em seu parecer (fls. 447/450), opinou pelo nao
provimento do recurso, mas a concessao da ordem de oficio, apenas para determinar ao
juizo das execugdes penais que avalie a possibilidade de que o recorrente seja
progredido ao regime semiaberto.

E o relatorio.
VOTO

Inicialmente, tem-se que a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica n&o
admite a tramitagdo concomitante de recursos e habeas corpus manejados contra o
mesmo ato, sob pena de violagdao do principio da unirrecorribilidade (AgRg no HC
n. 678.593/SP, Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, DJe 27/9/2022).

Em outras palavras, a interposi¢cdo de dois recursos pela mesma parte contra
o0 mesmo ato judicial inviabiliza a analise do protocolizado por udltimo, por forga do
principio da unirrecorribilidade e da preclusdo consumativa (AgRg no RHC n. 162.232
/RS, Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quinta Turma, DJe 13/5/2022).

No caso, nota-se que foi interposto o recurso de apelagcéo e o recurso em
habeas corpus contra a sentenca condenatéria, ato em que foi mantida a prisao
preventiva do recorrente (fls. 18/325).

Ademais, verifiquei que ndo houve manifestagcao da Corte estadual em relacéo
a progressao de regime e a detragdo. Isso inviabiliza a analise das questdes por este
Tribunal Superior, diante do nitido intento de supressao de instancia.

Diz a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica que toda prisdo imposta
ou mantida antes do transito em julgado de sentenga penal condenatdria, por ser medida
de indole excepcional, deve vir sempre baseada em fundamentagao concreta, isto €, em
elementos vinculados a realidade.

Inexiste, na espécie, o alegado constrangimento ilegal. As instancias
ordinarias decidiram na linha da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica. Nao ha
falar em revogacao da prisdo preventiva imposta ao recorrente.

O acordao impugnado manteve a segregacgao, entendendo-a corretamente
motivada, ressaltando que (fls. 357/359 — grifo nosso):
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[...]

Compulsando ao autos de origem (n. 0924191-71.2023.8.12.0001) verifica-se
que o paciente restou condenado a pena de 04 (quatro) anos e 01 (um) més de
reclusdo, em regime inicial fechado, e ao pagamento de 17 dias-multa, pela pratica
do crime de organizagao criminosa, tendo sido mantido o aprisionamento cautelar,
uma vez que nao houve circunstancias ou fatos novos aptos a alterar o cenario
existente por ocasiao da conversao do flagrante em preventiva.

Em razao da referida decisao, a defesa do paciente interpds recurso de
apelacao em 1.° de outubro de 2025 (f. 322). Sustentando que a manutengdo da
prisdao preventiva na sentenga condenatoria carece de fundamentacgao e revela-
se incompativel com o direito de recorrer em liberdade, a defesa impetrou o
presente writ.

A autoridade apontada como coatora, ao proferir a sentenga condenatoria,
fundamentou a necessidade de manutencao da prisdo preventiva do paciente e dos
demais sentenciados, nos seguintes termos (f. 253):

[...] Nos termos do art. 387 do Cédigo de Processo Penal, mantenho a
prisdo cautelar, haja vista que o(a)(s) apenado(a)(s) se encontra(m) preso(a)(s)
desde o flagrante e ndo ocorreram modificagdes nas circunstancias faticas que
a autorizaram, somada a condenacgdo ora realizada, com imposi¢gdo de pena
em regime fechado, ressaltando-se a garantia da aplicagdo da lei penal,
porquanto, o rigor da pena agora aplicada faz crer que, acaso em liberdade, ira
se furtar a aplicagdo da pena. [...] Verifica-se pelos autos que o paciente
respondeu a todo o processo preso, nao se justificando que, apds condenado a
cumprir pena em regime fechado, venha a ser posto em liberdade para
aguardar o julgamento solto, em especial quando ausente qualquer fato novo
modificando a necessidade de sua segregacao cautelar. Nesse sentido
pacifico entendimento do Superior Tribunal de Justica e deste Tribunal:

[...]

De fato, conforme anteriormente decidido por este egrégio Sodalicio,
presentes os requisitos da custédia cautelar, os quais persistem e se reforgcam
com a condenagao, em especial aquele relativo a necessidade de garantia da
ordem publica, que foi o primeiro objetivo visado pelo legislador ao conceber o
instituto da prisao preventiva, e assim o fez em razdo da imensuravel
importancia da paz social para a normalidade da vida em sociedade. Com isso,
o0 sagrado direito a liberdade, do qual todo cidaddo € dotado, cede diante da
necessidade de preservar o bem estar coletivo, ameacado pela conduta de quem
insiste em praticar delitos sem importar-se com a repercusséo de seus atos no meio
social.

No caso dos autos a autoridade coatora atendeu ao disposto no § 1.° do artigo
387 do Cdédigo de Processo Penal, que prevé que, ao proferir sentenga condenatoria,
"o juiz decidira, fundamentadamente, sobre a manutengdo ou, se for o caso, a
imposicdo de prisdo preventiva ou de outra medida cautelar, sem prejuizo do
conhecimento de apelagao que vier a ser interposta".

Vale ressaltar, a propésito, que a superveniéncia de senteng¢a penal
condenatéria apenas reforgca os termos iniciais do decreto prisional, realgando
a existéncia de provas no tocante a materialidade e autoria delitivas, além da
presenca dos pressupostos e das condi¢gdes previstas nos artigos 312 e 313 do
Cédigo de Processo Penal.

Nao bastasse, a propria Corte Superior firmou o entendimento de que "a
existéncia de édito condenatdrio enfraquece a presuncido de ndo culpabilidade, de
modo que seria incoerente, ndo havendo alteracbes do quadro fatico, conceder,
nesse momento, a liberdade" (STJ, RHC 69.064/SP).

Ainda que, pelo tempo de prisdao, aparentemente, o paciente esteja
prestes a progredir de regime, tal fato nao pode ser completamente aferido pela
estreita via do habeas corpus.

Assim, nao ha falar direito do paciente em recorrer em liberdade, vez que nao
se vislumbra qualquer ilegalidade na manutengao da prisdo cautelar.
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Assim, observa-se da analise dos trechos acima que a constricao cautelar esta
alicercada em elementos vinculados a realidade, ante as referéncias as circunstancias
faticas justificadoras, com destaque, principalmente, ao fato de o recorrente ser apontado
como integrante da organizagao criminosa e ao modus operandi. Tudo a revelar e a

justificar a manuteng¢ao da medida extrema.

Com efeito, o Superior Tribunal de Justica, de forma reiterada, registra
entendimento no sentido de que a gravidade concreta da conduta, reveladora do
potencial elevado grau de periculosidade do agente e consubstanciada na alta
reprovabilidade do modus operandi empregado na empreitada delitiva, € fundamento
idbéneo a lastrear a prisdo preventiva, com o intuito de preservar a ordem publica (AgRg
no RHC n. 171.820/PR, Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, DJe 20/4/2023).

Ressalto, ainda, que a necessidade de se interromper ou diminuir a atuacao
de integrantes de organizacio criminosa se enquadra no conceito de garantia da ordem
publica, constituindo fundamentagao cautelar idonea e suficiente para a prisdo preventiva
(AgRg no HC n. 705.064/RS, Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, DJe
13/12/2021) . E também o HC n. 686.163/MT, de minha relatoria, Sexta Turma, DJe
19/11/2021; HC n. 657.732/SP, Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, DJe 4/11/2021; e o
AgRg no HC n. 698.422/GO, Ministro Jesuino Rissato (Desembargador convocado do
TJDFT), Quinta Turma, DJe 26/11/2021.

Vale ressaltar, por oportuno, que ha diversos julgados neste Tribunal dispondo
que a manutengdo da custodia cautelar no momento da sentenca condenatoéria, nos
casos em que o Acusado permaneceu preso durante toda a instrugdo criminal, ndo
requer fundamentagdo exaustiva, sendo suficiente ao entendimento de que permanecem
inalterados os motivos que levaram a decretagdo da medida extrema em um primeiro
momento, desde que estejam, de fato, preenchidos os requisitos legais do art. 312 do
Cadigo de Processo Penal (HC n. 558.882/SC, Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, DJe
2/6/2020) .

Ademais, a contemporaneidade da prisdo preventiva nao esta
necessariamente ligada a data da pratica do crime, mas, sim, ao risco que a liberdade do

réu representa a garantia da ordem publica e a conveniéncia da instrugdo criminal,

exatamente pelo lado concreto daqueles e de outros fatos que séo posteriores,
demonstrando a necessidade da prisdo preventiva. Nesse sentido, do Supremo Tribunal
Federal: HC n. 206.116-AgR, Ministra Rosa Weber, Primeira Turma, DJe 18/10/2021; e
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do Superior Tribunal de Justica: HC n. 892.175/BA, Ministra Daniela Teixeira, Quinta
Turma, DJe 23/12/2024; e HC n. 890.683/MG, Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta
Turma, DJe de 30/4/2024.

Por fim, eventuais condicdes pessoais favoraveis do recorrente ndo tém o
condado de, por si sés, garantir a revogagdo da prisdo preventiva. Ha, nos autos,
elementos habeis a recomendar a manuten¢ao da custddia preventiva, ndo se mostrando
suficientes as medidas previstas no art. 319 do Cédigo de Processo Penal.

Ante o exposto, conhego parcialmente do recurso ordinario em habeas
corpus e, nessa extensdo, nego-lhe provimento.
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CORREU : DARLI OLIVEIRA SANTANDER

CORREU : DOUGLAS LIMA DE OLIVEIRA
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CORREU : MARCIO ANDRE ROCHA FARIA

CORREU : MAYK RODRIGO GAMA

CORREU : NATONI LIMA DE OLIVEIRA

CORREU : PAULO CESAR JARA IBARROLA

CORREU : RODNEY GONCALVES MEDINA

ASSUNTO  : DIREITO PENAL - CRIMES PREVISTOS NA LEI DA ORGANIZAGCAO

CRIMINOSA - PROMOGAO, CONSTITUICAO, FINANCIAMENTO OU
INTEGRAGAO DE ORGANIZACAO CRIMINOSA

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 12/03/2026
a 18/03/2026, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas lhe negou provimento,
nos termos do voto do Sr. Ministro Sebastiao Reis Junior.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Carlos Pires Brandao e Og Fernandes
votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.
Nao participou do julgamento o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.

Brasilia, 18 de marco de 2026
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