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EMENTA

RECURSO ESPECIAL E AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ATRASO NA ENTREGA
DE IMOVEL. RESPONSABILIDADE CIVIL CONTRATUAL. INDENIZACAO POR DANO
MORAL. JUROS DE MORA. TERMO INICIAL. OBRIGACAO ILIQUIDA. CITACAO.
CORRECAO MONETARIA. ARBITRAMENTO. SUMULA 362/STJ. INDICES. SELIC E
IPCA. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO
ESPECIFICA. ART. 932, Ill, DO CPC/2015. SUMULA 182/STJ. DANO MORAL.
ATRASO EXCESSIVO E INJUSTIFICADO. SUMULA 7/STJ.

1. A controvérsia decorre do inadimplemento do prazo de entrega do imdvel ajustado
entre as partes, circunstancia que configura hipotese de responsabilidade civil
contratual, porquanto o dano moral reconhecido na origem é consequéncia do
descumprimento de obrigacdo assumida em contrato.

2. Tratando-se de responsabilidade civil contratual e de condenagao por dano moral —
obrigacao de natureza iliquida —, aplica-se a regra geral do art. 405 do Cédigo Civil,
tipica de mora ex persona, de modo que o termo inicial dos juros de mora deve ser
fixado a partir da citagao.

3. Nos termos do enunciado da Sumula 362/STJ, a corre¢cdo monetaria do valor da
indenizacdo do dano moral incide desde a data do arbitramento definitivo, nao
importando a natureza da responsabilidade civil, se contratual ou extracontratual.
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4. Ausente estipulagao contratual prévia, a correcdo monetaria incide pelo IPCA, e os
juros moratorios sao apurados pela taxa SELIC com abatimento do IPCA, observada a
disciplina legal aplicavel.

5. Nos termos do art. 932, lll, do Cddigo de Processo Civil/l2015, ndo se conhece de
agravo cujas razdes nao impugnam especificamente o fundamento da decisdo
agravada. Aplicagao, por analogia, do enunciado n. 182 da Sumula do STJ.

6. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é firme no sentido de que, como
regra, o mero inadimplemento contratual, por si sO, ndo configura abalo moral
indenizavel. Contudo, admite-se a indenizacédo por danos morais nas hipoteses em que
ficar caracterizado atraso excessivo e injustificado na entrega do imoével.

7. No caso dos autos, o Tribunal de origem reconheceu atraso de cerca de 2 (dois)
anos e 10 (dez) meses na entrega do imovel, circunstancia suficiente para justificar a
condenacado por danos morais, diante da frustracdo das legitimas expectativas da
consumidora.

8. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatéria, providéncia
vedada pela Sumula n. 7 do Superior Tribunal de Justica.

9. Recurso especial de Graciela Pereira Carrilho a que se da parcial provimento e
agravo em recurso especial de Casaalta Construgdes Ltda. ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 23/06/2026 a 30/06/2026, por unanimidade,
dar parcial provimento ao recurso especial interposto por GRACIELA
PEREIRA CARRILHO e nao conhecer do agravo em recurso especial
interposto por CASAALTA CONSTRUCOES LTDA, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG), Joao Otavio de Noronha e Raul
Araujo votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodao Otavio de Noronha.

Brasilia, 30 de junho de 2026.

Ministra Maria Isabel Gallotti
Relatora
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3. Nos termos do enunciado da Sumula 362/STJ, a correcdo monetaria do valor da
indenizagdo do dano moral incide desde a data do arbitramento definitivo, nao
importando a natureza da responsabilidade civil, se contratual ou extracontratual.

4. Ausente estipulagao contratual prévia, a corre¢cao monetaria incide pelo IPCA, e os
juros moratorios sao apurados pela taxa SELIC com abatimento do IPCA, observada a
disciplina legal aplicavel.

5. Nos termos do art. 932, lll, do Codigo de Processo Civil/l2015, ndo se conhece de
agravo cujas razdes nao impugnam especificamente o fundamento da decisdo
agravada. Aplicagao, por analogia, do enunciado n. 182 da Sumula do STJ.

6. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é firme no sentido de que, como
regra, o mero inadimplemento contratual, por si s6, ndo configura abalo moral
indenizavel. Contudo, admite-se a indenizagcédo por danos morais nas hipoteses em que
ficar caracterizado atraso excessivo e injustificado na entrega do imével.

7. No caso dos autos, o Tribunal de origem reconheceu atraso de cerca de 2 (dois)
anos e 10 (dez) meses na entrega do imdvel, circunstancia suficiente para justificar a
condenacdo por danos morais, diante da frustracdo das legitimas expectativas da
consumidora.

8. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatoria, providéncia
vedada pela Sumula n. 7 do Superior Tribunal de Justica.

9. Recurso especial de Graciela Pereira Carrilho a que se da parcial provimento e
agravo em recurso especial de Casaalta Construgdes Ltda. ndo conhecido.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por Graciela Pereira Carrilho, com

fundamento no art. 105, inciso lll, alineas “a” e “c”, da Constituicdo Federal, contra
acordao proferido pelo Tribunal Regional Federal da 42 Regido, bem como de agravo
em recurso especial interposto por Casaalta Construgdes Ltda., manejado em face
de decisdo que, na origem, ndo admitiu o recurso especial por ela interposto, ambos
relacionados ao mesmo acordao, proferido em acao indenizatéria ajuizada em razéo de
atraso na entrega de imovel adquirido no ambito do Programa Minha Casa, Minha Vida,
que deu parcial provimento as apelagdes, nos termos da seguinte ementa:

ADMINISTRATIVO. FINANCIAMENTO HABITACIONAL. CONSTRUTORA E
AGENTE FINANCEIRO. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA. ATRASO NA
ENTREGA DA OBRA. TERMO INICIAL. CLAUSULA DE TRANSFERENCIA.
JUROS DE OBRA. DA CLAUSULA PENAL. NAO CABIMENTO. DANOS MORAIS.
MAJORACAO.

1. Reconhecida a legitimidade da CEF para figurar no polo passivo, pois além de
ser agente financeiro, é responsavel pela fiscalizacdo do empreendimento no prazo
contratado, tendo poderes de substituicdo da interveniente construtora em caso de
descumprimento injustificado dos prazos.

2. A responsabilidade solidaria da CEF deve se dar a contar do prazo de entrega do
imovel fixado no contrato de financiamento/mutuo habitacional.

3. A cobranca dos juros de obra somente se legitima durante a fase de construgao
do imével. Uma vez expirado o aludido prazo, mesmo que a obra ainda se encontre
inacabada, deve ser iniciada a fase de amortizagdo do mutuo contratado ou ao
menos suspensa a cobranga deste encargo.

4. Deve ser considerada, para fins fixacdo do termo inicial do atraso de entrega da
obra, a clausula contratual que estabelece 60 dias para a entrega das chaves.

5. Considerando-se que a CEF, além de ser agente financeiro, é responsavel pela
fiscalizacdo do empreendimento no prazo contratado, tendo poderes de
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substituicdo da interveniente construtora em caso de descumprimento injustificado
dos prazos, € abusiva a clausula transferéncia de responsabilidade para os
mutuarios.

6. As clausulas contidas no contrato de promessa de compra e venda nao podem
ser aplicadas a CEF, por ndo ter ela participado do negécio juridico. Ainda que se
admitisse a possibilidade de aplicacdo de multa pelo atraso, a penalidade ndo pode
ser cumulada com a indenizagao por danos materiais. Precedente do STJ.

7. Configurados os pressupostos, a fixacdo do dano moral deve observar os
principios de moderacédo e de razoabilidade, assegurando a parte lesada a justa
reparagao, sem incorrer em enriquecimento ilicito e ndo deixando de observar o
carater pedagogico ao agente que cometeu o ato lesivo.

8. Caracteriza-se o dano moral presumivel in re in ipsa, pelo atraso na entrega do
imével, se essa demora perdurar por mais de seis meses apos a data estipulada
para essa finalidade nos contratos de compromisso de compra e venda e de
financiamento, prazo que consiste em um periodo razoavel para atrasos no ambito
da construgdo civil, que, sabidamente, ocorrem com frequéncia, nao guardando
relacdo com a tolerdncia de cento e oitenta dias inserida em muitos desses
contratos.

9. Os juros de mora e a corregdo monetaria incidentes sobre o valor estabelecido a
titulo de indenizacdo por dano moral serdao devidos da data do arbitramento
(Sumula n® 362 do STJ), assim considerada como a data da sentenca ou acérdao
em que se reconhegca o dever de indenizar e que contenha a condenacgao
respectiva. Sobre essa condenacdo, aplica-se exclusivamente a taxa Selic,
composta por juros moratérios e corregdo monetaria.

Nas razdes do recurso especial, a recorrente Graciela Pereira Carrilho
aponta violagao aos arts. 398 e 405 do Cddigo Civil, bem como contrariedade a Sumula
54 do Superior Tribunal de Justica.

Sustenta, quanto a alegada ofensa ao art. 398 do Cddigo Civil, que, tratando-
se de indenizagdo por danos morais decorrentes de responsabilidade extracontratual,
os juros moratérios devem incidir desde o evento danoso, e ndo apenas a partir do
arbitramento da condenacgéo.

Argumenta, ainda, que, mesmo se considerada a natureza contratual da
responsabilidade, haveria violagao ao art. 405 do Cddigo Civil, pois, nessa hipotese, os
juros moratérios deveriam fluir desde a citagao, e nao somente a partir do arbitramento.

Afirma que o acérdéo recorrido, ao fixar a incidéncia da taxa SELIC apenas a
partir do arbitramento, acabou por afastar indevidamente a incidéncia de juros
moratorios no periodo compreendido entre o evento danoso — ou, ao menos, a citacao
— e a data da fixagao do valor indenizatério.

Aponta, além disso, divergéncia jurisprudencial, indicando como paradigmas
julgados desta Corte Superior, notadamente o REsp 2.110.430/PR e os EDcl nos
EREsp 903.258/RS, nos quais se firmou o entendimento de que, em casos de dano
moral, os juros de mora incidem desde o evento danoso, quando extracontratual a
responsabilidade, ou desde a citagao, quando contratual.

A recorrida ndo apresentou contrarrazdes ao recurso especial.

Ja no recurso especial interposto por Casaalta Construgcbes Ltda., a
recorrente, ora agravante, aponta, em sintese, violagdo ao art. 186 do Caodigo Civil, bem
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como dissidio jurisprudencial, sustentando que o acoérdado recorrido reconheceu
indevidamente a existéncia de dano moral de forma automatica (in re ipsa), apenas em
raz&do do atraso na entrega do imodvel.

Quanto a suposta ofensa ao art. 186 do Cddigo Civil, sustenta que o mero
inadimplemento contratual ndo é suficiente para caracterizar dano moral indenizavel,
sendo indispensavel a demonstracao de efetiva lesdo a direito da personalidade, o que
nao teria ocorrido no caso concreto.

Argumenta, ainda, que a jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de
Justica afasta a configuracdo de dano moral presumido em hipéteses de atraso na
entrega de imovel, admitindo a indenizacdo apenas em situagdes excepcionais,
devidamente comprovadas nos autos.

Além disso, alega divergéncia jurisprudencial, indicando como paradigmas
julgados do Tribunal de Justica de Santa Catarina, bem como precedentes desta Corte
Superior, que entendem ser indevida a condenagao por danos morais quando ausente
prova concreta do abalo moral, tratando-se de mero descumprimento contratual.

Contrarrazdes ao recurso especial as fls. 600/606.

E o relatorio.

VOTO

Trata-se, na origem, de agdo de indenizagdo por danos materiais e danos
morais ajuizada por Graciela Pereira Carrillo em face de Casaalta Construgdes Ltda. e
da Caixa Econdmica Federal, visando a reparagao dos prejuizos decorrentes do atraso
na entrega de unidade habitacional adquirida no ambito do Programa Minha Casa,
Minha Vida.

Narra a autora que celebrou contrato de compra e venda e financiamento
habitacional para aquisicdo de imével cuja entrega estava prevista para 12/4/2019, mas
que a obra somente foi concluida e as chaves entregues em 25/7/2022, permanecendo,
durante esse periodo, privada da fruicao do bem, além de ter suportado a cobrancga de
juros de obra e despesas com moradia alternativa.

O Juizo de primeiro grau julgou parcialmente procedentes os pedidos,
afastando a preliminar de ilegitimidade passiva da Caixa Econdémica Federal,
reconhecendo a responsabilidade solidaria das rés e condenando-as ao pagamento de
indenizagdo por danos materiais € morais, além da restituicdo dos juros de obra
indevidamente cobrados.

O Tribunal de origem, por sua vez, ao apreciar as apelagdes interpostas por
ambas as partes, deu-lhes parcial provimento, mantendo o reconhecimento da
responsabilidade solidaria e o valor arbitrado a titulo de indenizagdo por dano moral,
bem como fixando que os juros de mora e a corre¢cao monetaria incidentes sobre a
indenizagdo por dano moral fluem a partir do arbitramento, mediante aplicagao
exclusiva da taxa Selic.
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Irresignadas, ambas as partes interpuseram recurso especial. O recurso
especial da recorrente Graciela Pereira Carrilho foi admitido. Neste, sustenta a
recorrente, em sintese, que o acérdao recorrido violou os arts. 398 e 405 do Cadigo
Civil. No mérito da controvérsia, entendo que o recurso merece parcial provimento.

O recurso especial da recorrente Casaalta Construgdes Ltda. ndo foi
admitido pela decisao de fls. 608/611. A inadmissdo do referido recurso ensejou a
interposicdo do agravo em recurso especial que agora se analisa, o qual, como se
passara a demonstrar, ndo merece ser conhecido.

De inicio, analiso o recurso especial interposto pela recorrente Graciela
Pereira Carrilho. Vejamos.

A controvérsia devolvida a esta Corte cinge-se a definicdo do termo inicial
dos juros de mora e da corregdo monetaria incidentes sobre a indenizagdo fixada a
titulo de dano moral decorrente de atraso na entrega de imével no ambito do Programa
Minha Casa, Minha Vida, notadamente diante do entendimento adotado no acérdao
recorrido de que tais encargos seriam devidos apenas a partir do arbitramento,
mediante aplicacao exclusiva da taxa Selic.

No recurso especial, a recorrente sustenta, em sintese, que o acdérdao
recorrido incorreu em violagao aos arts. 398 e 405 do Cddigo Civil e em contrariedade a
Sumula 54 do STJ. Afirma que, por se tratar de dano moral oriundo de responsabilidade
civil extracontratual, os juros moratoérios deveriam incidir desde o evento danoso ou,
subsidiariamente, caso reconhecida a natureza contratual da responsabilidade, defende
que os juros deveriam fluir desde a citagcdo. Em consequéncia, pretende a reforma do
julgado para que se reconhecga a incidéncia dos juros moratérios em momento anterior
ao arbitramento, preservada a corregdo monetaria no marco que reputa adequado.

Para melhor compreensao do tema e adequado julgamento do caso, cabem
algumas consideracgdes iniciais sobre a matéria.

Inicialmente, é fundamental destacar que os juros moratérios devem incidir a
partir do momento em que o devedor é constituido em mora. Para tanto, é essencial
verificar se a obrigacdo sobre a qual incidem decorre de responsabilidade civil
contratual ou extracontratual, uma vez que, para cada hipotese, devera se observar um
marco inicial.

Tratando-se de obrigagdo decorrente de responsabilidade civil
extracontratual, por forca do previsto no art. 398, do Cddigo Civil, bem como da Sumula
54 do STJ, os juros de mora incidirdo a partir do evento danoso. Vejamos:

"Art. 398. Nas obrigacdes provenientes de ato ilicito, considera-se o devedor em
mora, desde que o praticou".

Bem como:

Sumula 54/STJ: "Os juros moratdrios fluem a partir do evento danoso, em caso de
responsabilidade extracontratual”.
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Assim entendeu esta Corte no julgamento de diversos casos:

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
INDENIZATORIA. DANOS MATERIAIS, MORAIS E ESTETICOS. ACIDENTE DE
TRANSITO. JULGAMENTO EXTRA PETITA. MATERIA NAO PREQUESTIONADA.
SUMULA 211/STJ. ALEGADA CULPA EXCLUSIVA DA VITIMA. REEXAME DE
PROVAS. SUMULA 7/STJ. JUROS DE MORA. RESPONSABILIDADE
EXTRACONTRATUAL. TERMO INICIAL. EVENTO DANOSO. SUMULAS 54 E 83
DO STJ. NAO PROVIMENTO.

1. Esta Corte de Justiga, ao interpretar o art. 1.025 do Cddigo de Processo Civil de
2015, concluiu que "a admissao de prequestionamento ficto (art. 1.025 do CPC/15),
em recurso especial, exige que no mesmo recurso seja indicada violagdo ao art.
1.022 do CPC/15, para que se possibilite ao 6rgao julgador verificar a existéncia do
vicio inquinado ao acérddo, que uma vez constatado, poderd dar ensejo a
supressao de grau facultada pelo dispositivo de lei" (REsp 1.639.314/MG, Rel.
Ministra  NANCY ANDRIGHI, Terceira Turma, julgado em 4/4/2017, DJe de
10/4/2017). No caso, inexisténcia de prequestionamento ficto. Aplicagao da Sumula
211/STJ.

2. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatéria (Simula n.
7/STJ).

3. A jurisprudéncia do STJ firmou o entendimento de que, em casos de
responsabilidade civil extracontratual, os juros moratérios incidem desde o evento
danoso, conforme dispde a Sumula 54 do STJ (Agint no AREsp n. 1.321.098/SP,
Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 14/8/2023, DJe de
18/8/2023).

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 2.421.876/RJ, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta
Turma, julgado em 8/4/2024, DJe de 11/4/2024).

No caso de obrigacao decorrente de responsabilidade civil contratual, a rigor,
0s juros contam a partir da citagdo. Deve-se, ainda, fazer mais duas distingbes: (i)
aquelas em que a obrigagao € liquida e (ii) aquelas em que a obrigagao € iliquida.

Sendo o caso de obrigacdo liquida decorrente de responsabilidade
contratual, caso de mora ex re - automatica, independente da provocag¢ao do credor -,
por forga do art. 397, do Cddigo Civil, os juros devem ser contados do vencimento da
obrigagao:

"Art. 397. O inadimplemento da obrigagao, positiva e liquida, no seu termo, constitui
de pleno direito em mora o devedor.

Paragrafo unico. Ndo havendo termo, a mora se constitui mediante interpelagéo
judicial ou extrajudicial”.

Neste sentido:

EMBARGOS DE DIVERGENCIA - JUROS MORATORIOS - ACAO MONITORIA -
NOTA PROMISSORIA - RESPONSABILIDADE CONTRATUAL - VENCIMENTO DA
DIVIDA.
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1.- Embora juros contratuais em regra corram a partir da data da citacdo, no caso,
contudo, de obrigacdo contratada como positiva e liquida, com vencimento certo,
0s juros moratérios correm a partir da data do vencimento da divida.

2.- Emissdo de nota promisséria em garantia do débito contratado ndo altera a
disposicao contratual de fluéncia dos juros a partir da data certa do vencimento da
divida.

3.- O fato de a divida liquida e com vencimento certo haver sido cobrada por meio
de agao monitéria ndo interfere na data de inicio da fluéncia dos juros de mora, a
qual recai no dia do vencimento, conforme estabelecido pela relagdo de direito
material.

4.- Embargos de Divergéncia providos para inicio dos juros moratérios na data do
vencimento da divida.

(EREsp n. 1.250.382/RS, relator Ministro Sidnei Beneti, Corte Especial, julgado em
2/4/2014, DJe de 8/4/2014.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE CIVIL CONTRATUAL. TERMO INICIAL DOS JUROS
MORATORIOS EM CASO DE OBRIGACAO POSITIVA LIQUIDA PREVISTA EM
CONTRATO. DATA DO VENCIMENTO (MORA EX RE). AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO. 1. Os juros de mora, nas obrigacdes positivas e liquidas (mora ex
re), fluem a partir do vencimento, ainda que se trate de responsabilidade contratual.
2. Agravo interno desprovido.

(STJ - Agint no AREsp: 1347778 DF 2018/0210666-7, Relator: Ministro MARCO
AURELIO BELLIZZE, Data de Julgamento: 16/09/2019, T3 - TERCEIRA TURMA,
Data de Publicagdo: DJe 19/09/2019).

AGRAVO INTERNO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO MONITORIA. NEGATIVA
DE PRESTACAO JURISDICIONAL. ART. 1.022 DO CPC. NAO OCORRENCIA.
JUROS DE MORA. TERMO INICIAL. DATA DO VENCIMENTO.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA N° 211/STJ. REEXAME DE
CLAUSULAS CONTRATUAIS E DE PROVAS. INVIABILIDADE. SUMULAS N° 5 E
N° 7/STJ.

1. Nao ha falar em negativa de prestacao jurisdicional se o tribunal de origem
motiva adequadamente sua decisio, solucionando a controvérsia com a aplicagao
do direito que entende cabivel a hipotese, apenas ndao no sentido pretendido pela
parte.

2. A auséncia de prequestionamento da matéria suscitada no recurso especial, a
despeito da oposigdo de embargos de declaragdo, impede o conhecimento do
recurso especial (Sumula n® 211/STJ).

3. A reforma do julgado demandaria interpretagdo de clausulas contratuais e
reexame do contexto fatico-probatério, procedimentos vedados na estreita via do
recurso especial, a teor das Sumulas n° 5 e n® 7/STJ.

4. Tratando-se de divida liquida e com vencimento certo, o termo inicial dos juros
de mora é a data de vencimento da obrigacéo.

Precedentes.

5. Agravo interno ndo provido.

(AgIint no REsp n. 1.978.673/DF, relator Ministro Ricardo Villas Bbéas Cueva,
Terceira Turma, julgado em 16/12/2024, DJEN de 20/12/2024.)

Sendo o caso de obrigagdo iliquida decorrente de responsabilidade
contratual, caso de mora ex persona - aquelas em que o credor deve tomar a iniciativa
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de constituir o devedor em mora -, por forca do art. 405, do Cdédigo Civil, aplica-se a
regra geral para as obrigagdes contratuais, devendo os juros fluirem a partir da citagao:

"Art. 405. Contam-se os juros de mora desde a citagdo inicial".

Neste sentido:

EMBARGOS DECLARATORIOS. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE CIVIL. INDENIZACAO POR DANOS MORAIS.
DESCUMPRIMENTO DE CONTRATO. JUROS MORATORIOS. TERMO INICIAL.
CITACAO.

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou o entendimento no sentido de que, em se
tratando de responsabilidade contratual, os juros de mora incidem desde a citacao.
Precedentes.

2. Embargos de declaragao parcialmente acolhidos.

(EDcl no Agint nos EDcl no AREsp n. 1.280.727/SP, relatora Ministra Maria Isabel
Gallotti, Quarta Turma, julgado em 21/8/2023, DJe de 24/8/2023).

AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE
CONTRATUAL. CULPA EXCLUSIVA DO CONTRATADO. DEDUCAO ENCARGOS
CONTRATUAIS. DANO MORAL. VALOR DA INDENIZACAO. HONORARIOS
SUCUMBENCIAIS. REEXAME DE PROVAS. SUMULAS 5 E 7/STJ. CORRECAO
MONETARIA. SUMULA N. 35/STJ. JUROS DE MORA. TERMO INICIAL.
CITACAO. PRECEDENTES. NAO PROVIMENTO.

1. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatéria e interpretar
clausulas contratuais (Sumulas 5 e 7/STJ).

2. Admite a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, excepcionalmente, em
recurso especial, reexaminar o valor fixado a titulo de indenizagdo por danos
morais, quando infimo ou exagerado.

Hipotese, todavia, em que o valor foi estabelecido na instancia ordinaria, atendendo
as circunstancias de fato da causa, de forma condizente com os principios da
proporcionalidade e razoabilidade.

3. A jurisprudéncia desta Corte firmou o entendimento no sentido de que a corregao
monetaria a que alude o enunciado n°® 35/STJ, deve observar indice que melhor
reflita a realidade inflacionaria.

4. Os juros de mora incidem desde a citacdo nos casos de responsabilidade
contratual. Precedentes.

5. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no REsp n. 1.890.762/MT, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta
Turma, julgado em 23/5/2022, DJe de 26/5/2022).

Postas essas premissas, no caso concreto, diversamente do que sustenta a
recorrente, a controvérsia decorre de inadimplemento do prazo de entrega do imdvel
ajustado entre as partes, circunstancia que configura hipotese de responsabilidade civil
contratual, porquanto o dano moral reconhecido na origem € consequéncia do
descumprimento de obrigacdo assumida em contrato.

Nessa perspectiva, tratando-se de condenagao por dano moral e obrigagao
de natureza iliquida, tem aplicacdo a regra geral do art. 405 do Caédigo Civil, tipica de
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mora ex persona, de modo que o termo inicial dos juros de mora deve ser fixado a partir
da citacdo, e ndo desde o evento danoso.

Superada essa questdo, cumpre examinar o termo inicial da correcéo
monetaria. Conforme jurisprudéncia firme desta Corte, a corregdo monetaria do valor da
indenizagdo por dano moral incide desde a data do arbitramento definitivo, nao
importando a natureza da responsabilidade civil, se contratual ou extracontratual.
Vejamos:

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
INDENIZACAO. QUEDA NO INTERIOR DE COLETIVO. DANOS MATERIAIS,
ESTETICOS E MORAIS. CERCEAMENTO DE DEFESA. OITIVA DE
TESTEMUNHA. CULPA CARACTERIZADA. INDENIZACAO FIXADA COM BASE
NA RAZOABILIDADE E NA PROPORCIONALIDADE. REVISAO. NAO
CABIMENTO. REEXAME DE PROVAS. CORRECAO MONETARIA.
RESPONSABILIDADE CONTRATUAL. AUSENCIA DE INDICACAO NO RECURSO
ESPECIAL DE DISPOSITIVO TIDO COMO VIOLADO. FUNDAMENTOS EM
PARTE NAO IMPUGNADOS. SUMULAS 283 E 284/STF E 7, 182 E 362/STJ.

1. E inadmissivel o recurso especial que ndo impugna fundamentos do acérddo
recorrido aptos, por si s6s, a manter a conclusdo a que chegou a Corte estadual
(Enunciado 283 da Sumula do STF).

2. A falta de indicagao de dispositivo de lei a respeito de cuja interpretacao divergiu
0 acérdao recorrido implica deficiéncia na fundamentagdo do recurso especial, o
que atrai a incidéncia da Sumula 284 do STF.

3. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatéria (Sumula
7/STJ).

4. Consoante entendimento pacificado no ambito desta Corte, o valor da
indenizagido por danos morais s6 pode ser alterado na instancia especial quando
manifestamente infimo ou exagerado, o que nao se verifica na hipétese dos autos.
5. Nos termos do enunciado da Sumula 362/STJ, a correcdo monetaria do valor da
indenizacdo do dano moral incide desde a data do arbitramento definitivo, ndo
importando a natureza da responsabilidade civil, se contratual ou extracontratual.

6. Nos termos do art. 1021, § 1°, do Cddigo de Processo Civil/2015 e da Sumula
182/STJ, é inviavel o agravo interno que deixa de atacar especificamente todos os
fundamentos da decisdo agravada.

7. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp n. 737.943/RJ, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta
Turma, julgado em 19/10/2020, DJe de 29/10/2020).

PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO. RAZOES QUE NAO ENFRENTAM O
FUNDAMENTO DA DECISAO AGRAVADA. CIRURGIA PLASTICA.
COMPLICACOES. FALHA NO DEVER DE INFORMACAO. CULPA VERIFICADA.
REEXAME DE PROVAS. SUMULAS 5 E 7/STJ. CORRECAO MONETARIA.
VALOR INDENIZACAO. RESPONSABILIDADE CONTRATUAL. SUMULA N°
362/STJ.

1. As razbes do agravo interno nao enfrentam adequadamente o fundamento da
decisao agravada.

2. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatéria e a
interpretacao de clausulas contratuais (Sumulas 5 e 7/STJ)

3. Nos termos do enunciado das Sumulas n° 362/STJ, a correcdo monetaria do
valor da indenizagcdo do dano moral incide desde a data do arbitramento definitivo,
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ndo importando a natureza da responsabilidade civil, se contratual ou
extracontratual.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no REsp n. 1.715.070/SC, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta
Turma, julgado em 30/3/2020, DJe de 2/4/2020).

Assim, a corregdo monetaria incidente sobre a indenizagdo por dano moral
deve fluir desde o arbitramento, nos termos da Sumula 362/STJ, preservando-se a
racionalidade do sistema e evitando-se a antecipacado de atualizacdo de montante que
apenas se define judicialmente.

Ademais, por se tratar de matéria de ordem publica e a fim de prevenir
qualquer irregularidade na fase de cumprimento, convém tecer breves consideragdes
acerca do indice aplicavel aos juros e a corregdo monetaria, especialmente diante das
alteragdes legislativas introduzidas pela Lei 14.905/2024.

Quanto aos juros moratorios, inexistindo prévia estipulagdo contratual sobre
o indice, aplica-se a disciplina legal. Nessa linha, observada a sistematica estabelecida
pela Lei 14.905/2024, a taxa SELIC passa a ser adotada como taxa legal, com o
abatimento do indice de correcdo monetaria, na forma do art. 406, § 1°, do Cddigo Civil.
Por sua vez, quanto a correcdo monetaria, inexistente previsao especifica das partes,
incide o indice previsto para recomposicdo do valor real da prestacdo, nos termos do
art. 389 do Cadigo Civil, isto é, o IPCA.

Desse modo, em termos operacionais, a correcdo monetaria deve incidir pelo
IPCA, e os juros moratérios devem corresponder a SELIC liquida desse indice,
observada a metodologia definida pelo Conselho Monetario Nacional.

Superada a analise do primeiro recurso, passo ao exame do recurso
interposto pela agravante Casaalta Construgoes Ltda.

Nas razbes do recurso especial, alega a recorrente, ora agravante, em
sintese, que o acordao recorrido violou o art. 186 do Cadigo Civil, sustentando que o
Tribunal de origem reconheceu indevidamente a existéncia de dano moral de forma
automatica (in re ipsa), apenas em razao do atraso na entrega do imével.

Ao fazer o juizo de admissibilidade do recurso especial (fls. 608/611), o
Tribunal de origem concluiu pelo seu ndo conhecimento, ao fundamento de que a
alegada violagdo ao art. 186 do Cddigo Civil ndo foi objeto de debate e decisdao no
acoérdao recorrido, incidindo, portanto, os ébices das Sumulas 282 e 356 do STF e 211
do STJ, por auséncia de prequestionamento.

Assentou, ainda, que a pretensdo demandaria o reexame do conjunto fatico-
probatdrio dos autos, providéncia vedada em recurso especial, nos termos da Sumula 7
do STJ, o que igualmente inviabiliza o exame do dissidio jurisprudencial, porquanto
apoiado em circunstancias faticas. Diante disso, deixou de admitir o recurso especial,
ficando prejudicado o pedido de atribuicao de efeito suspensivo.

Da atenta leitura dos autos, todavia, € possivel atestar que, no ambito do
agravo em recurso especial, a agravante nao impugnou os 6bices das Sumulas 282 e
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356 do STF e 211 do STJ, muito embora a decisdo de admissibilidade tenha,
expressamente, demonstrado que a alegada violag&o ao art. 186 do Codigo Civil ndo foi
objeto de debate e decisdo no acordao recorrido.

Ao contrario, nas razdes do agravo em recurso especial, a parte nao teceu
nenhuma consideracdo a respeito dos referidos Obices, faltando com o dever de
impugnar todos os fundamentos da decisdo agravada.

Sobre o ponto, € sabido que a decisdo de inadmissibilidade do recurso
especial ndo € formada por capitulos autbnomos, mas por um unico dispositivo, o que
exige que a parte agravante impugne todos os fundamentos da decisdo que, na origem,
nao admitiu o recurso especial.

A propdésito:

PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. IMPUGNACAO ESPECIFICA
DE TODOS OS FUNDAMENTOS DA DECISAO RECORRIDA. ART. 544, § 4°, |,
DO CPC/1973. ENTENDIMENTO RENOVADO PELO NOVO CPC, ART. 932.

1. No tocante a admissibilidade recursal, € possivel ao recorrente a eleicdo dos
fundamentos objeto de sua insurgéncia, nos termos do art. 514, Il, c/c o art. 505 do
CPC/1973. Tal premissa, contudo, deve ser afastada quando houver expressa e
especifica disposi¢ao legal em sentido contrario, tal como ocorria quanto ao agravo
contra decisao denegatdria de admissibilidade do recurso especial, tendo em vista
0 mandamento insculpido no art. 544, § 4°, |, do CPC, no sentido de que pode o
relator "ndo conhecer do agravo manifestamente inadmissivel ou que ndo tenha
atacado especificamente os fundamentos da decisdo agravada" - o que foi
reiterado pelo novel CPC, em seu art. 932.

2. A decisdo que ndo admite 0 recurso especial tem como escopo exclusivo a
apreciacdo dos pressupostos de admissibilidade recursal. Seu dispositivo € unico,
ainda quando a fundamentacdo permita concluir pela presenca de uma ou de
varias causas impeditivas do julgamento do mérito recursal, uma vez que registra,
de forma univoca, apenas a inadmissdo do recurso. Nao ha, pois, capitulos
autdénomos nesta deciséo.

3. A decomposicdo do provimento judicial em unidades autbnomas tem como
parametro inafastavel a sua parte dispositiva, e ndo a fundamentacdo como um
elemento autbnomo em si mesmo, ressoando inequivoco, portanto, que a decisao
agravada é incindivel e, assim, deve ser impugnada em sua integralidade, nos
exatos termos das disposi¢des legais e regimentais.

4. Outrossim, conquanto nao seja questdo debatida nos autos, cumpre registrar
que o posicionamento ora perfilhado encontra excegcao na hipétese prevista no art.
1.042, caput, do CPC/2015, que veda o cabimento do agravo contra decisdo do
Tribunal a quo que inadmitir o recurso especial, com base na aplicagdo do
entendimento consagrado no julgamento de recurso repetitivo, quando entao sera
cabivel apenas o agravo interno na Corte de origem, nos termos do art. 1.030, § 2°,
do CPC.

5. Embargos de divergéncia n&o providos.

(EAREsp n. 746.775/PR, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, relator para
acérdao Ministro Luis Felipe Salomao, Corte Especial, julgado em 19/9/2018, DJe
de 30/11/2018).

Ademais, vale lembrar que, em atencdo ao principio da dialeticidade do
recurso, a impugnacgao deve ser realizada de forma efetiva, concreta e pormenorizada,
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nao sendo suficientes alegagdes genéricas ou relativas ao mérito da controvérsia, sob
pena de incidéncia, por analogia, da Sumula n. 182 do STJ.

Imprescindivel, para ser alcangada a reforma ora pretendida, a impugnagao
especifica dos motivos determinantes da decisdao questionada, expondo-se de forma
articulada e argumentativa as razdes que justificariam a prolagao de decisdo em sentido
diverso.

A proposito, a Corte Especial do STJ, em julgamento recente, acima
transcrito, manteve o entendimento de que o recorrente deve impugnar especificamente
todos os fundamentos da decisdo agravada, sob pena de ndo conhecimento do agravo,
por aplicagdo da Sumula 182/STJ (Embargos de Divergéncia em Agravo em Recurso
Especial 746.775/PR, Relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Relator para acérdao
Ministro Luis Felipe Salomao, julgamento em 19.9.2018, DJe 30/11/2018).

Nesse precedente, o Colegiado, por maioria, negou provimento aos
embargos de divergéncia e manteve a decisdo da Segunda Turma do STJ, que nado
conheceu do agravo, por aplicagédo da Sumula 182/STJ, ja que o agravante nao atacou
todos os pontos da decisdo que ndao admitiu o recurso especial. Conforme o voto
vencedor, tanto no Cédigo de Processo Civil de 1973 quanto no de 2015, ha regra que
remete as disposi¢gdes mais recentes do Regimento Interno do STJ, no sentido da
obrigatoriedade da impugnacao de todos os fundamentos da decisdo que ndo admite
recurso especial.

Para o Ministro relator, ndo ha possibilidade de impugnagado parcial da
decisdo que deixa de admitir recurso especial, ja que tal deciséo ¢é incindivel e deve ser
impugnada em sua totalidade.

Desta forma, faltando a parte com seu dever de impugnar todos os
fundamentos da decisdo agravada, ndo deve o agravo em recurso especial por ela
interposto ser conhecido.

Ainda que assim nao fosse, ndo assistiria razdo a agravante.

De fato, a respeito da existéncia de danos morais indenizaveis em casos de
atraso na entrega de imodvel, a jurisprudéncia desta Corte Superior entende que, como
regra, o mero atraso nao é suficiente para caracterizar abalo moral passivel de
indenizagdao. Assim, a condenagao ao pagamento de indenizagdo por danos morais
depende da demonstracédo de violagao a direitos da personalidade, de ordem moral ou
existencial, a partir das circunstancias peculiares do caso concreto.

Nesse sentido:

DIREITO CIVIL E CONSUMIDOR. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. COMPROMISSO DE COMPRA E VENDA.
INADIMPLEMENTO CONTRATUAL DAS VENDEDORAS. ATRASO NA ENTREGA
DO IMOVEL. VIOLAGAO DO ART. 489 DO CPC/2015. NAO OCORRENCIA.
FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO NAO IMPUGNADOS. RAZOES
RECURSAIS DISSOCIADAS DOS FUNDAMENTOS DO JULGADO ATACADO.
SUMULAS 283 E 284 DO STF. DANO MATERIAL PRESUMIDO. LUCROS
CESSANTES. RECURSO REPETITIVO. TEMA 996/STJ. DANO MORAL. LONGO
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PERIODO DE ATRASO. EXISTENCIA DE CIRCUNSTANCIA EXCEPCIONAL.
CABIMENTO. HARMONIA ENTRE O ACORDAO RECORRIDO E A
JURISPRUDENCIA DO STJ. SUMULA 83/STJ. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO.

1. A jurisprudéncia firmada em sede de recurso repetitivo, Tema 996/STJ, é no
sentido de que, "no caso de descumprimento do prazo para a entrega do imovel,
incluido o periodo de tolerancia, o prejuizo do comprador é presumido, consistente
na injusta privacdo do uso do bem, a ensejar o pagamento de indenizag&o, na
forma de aluguel mensal, com base no valor locaticio de imoével assemelhado, com
termo final na data da disponibilizagdo da posse direta ao adquirente da unidade
auténoma" (REsp n. 1.729.593/SP, Relator Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
SEGUNDA SECAO, julgado em 25/9/2019, DJe 27/9/2019).

2. Nos termos da jurisprudéncia deste Tribunal Superior, "o simples inadimplemento
contratual em razio do atraso na entrega do imovel ndo é capaz, por si s, de gerar
dano _moral indenizavel, sendo necessaria _a comprovacdo de circunstancias
especificas que possam configurar a lesdo extrapatrimonial, como na hipétese dos
autos, em que o atraso foi superior a 2 (dois) anos, ainda ndo ha noticias da
entrega do imdével, o qual foi adquirido para fins de moradia." (Agint nos EDcl no
AREsp n. 2.249.293/RJ, Relatora Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA
TURMA, julgado em 16/10/2023, DJe de 20/10/2023) .

(...)

(Agint no AREsp n. 2.647.948/RJ, relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma,
julgado em 11/11/2024, DJEN de 29/11/2024).

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ATRASO NA ENTREGA
OBRA. CIRCUNSTANCIAS PECULIARES. AUSENCIA. INDENIZACAO. DANOS
MORAIS. NAO CABIMENTO.

1. Nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, o simples
inadimplemento contratual em razdo do atraso na entrega do imével ndo é
suficiente, por si s6, para acarretar dano moral indenizavel, sendo necessaria a
comprovacdo de circunstancias excepcionais que podem configurar lesdo
extrapatrimonial.

2. A circunstancia do atraso na entrega de imével edificado, em si mesma, enseja
dano material a titulo de aluguel ou lucros cessantes, em valores mensais que vao
se_acumulando ao longo de meses e anos até a disponibilizacdo da unidade
contratada. Ja a indenizacdo por dano moral depende da ocorréncia de agravo a
direitos da personalidade, de ordem moral, existencial, ser demonstrado a partir de
circunstancias peculiares do caso concreto, 0 que ndo se verificou na hipétese dos
autos.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 1.029.890/RJ, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta
Turma, julgado em 7/10/2024, DJe de 11/10/2024).

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
ART. 1.022 DO CPC. OMISSAO. INEXISTENCIA. CIVIL. COMPRA E VENDA DE
IMOVEL. ATRASO EXCESSIVO INJUSTIFICADO NA ENTREGA. DANOS
MORAIS CONFIGURADOS. MATERIA DE FATO. REVISAO. NAO CABIMENTO.

1. O acodrdao recorrido analisou todas as questbes necessarias ao deslinde da
controvérsia, ndo se configurando auséncia de fundamentagdo na prestagao
jurisdicional.

2. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, 0 mero atraso na entrega de obra ndo
caracteriza, por si_s0, danos morais ao adquirente, sendo cabivel, todavia,
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indenizacdo a esse titulo em caso de atraso excessivo e injustificado que acarrete
dano extrapatrimonial relevante.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp n. 2.461.357/MT, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta
Turma, julgado em 30/9/2024, DJe de 3/10/2024).

Segundo a orientagdo adotada por esta Corte, todavia, € cabivel a
indenizacdo a titulo de danos morais nas hipéteses nas quais ficar caracterizado o
atraso excessivo e injustificado na entrega do imovel:

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. RECURSO
ESPECIAL. DANO MORAL DECORRENTE DE ATRASO EXCESSIVO NA
ENTREGA DE IMOVEL. PECULIARIDADES DO CASO CONCRETO.
POSSIBILIDADE DE INDENIZACAO. COBRANCA DE TAXA DE CESSAO DE
DIREITOS. ABUSIVIDADE. RESTITUICAO DEVIDA. INCIDENCIA DO CDC.
QUESTAO NAO PREQUESTIONADA. NAO CONHECIMENTO. SUMULAS 282 E
356 DO STF E 211 DO STJ.

1. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, 0 mero atraso na entrega de obra ndo
caracteriza, por si s6, danos morais ao adquirente, sendo cabivel, todavia,
indenizacdo a esse titulo em caso de atraso excessivo e injustificado que acarrete
dano extrapatrimonial relevante.

2. Nao é cabivel a cobranga da taxa de cessao de direitos sobre o valor do contrato
prevista nas avencas elencadas na inicial, pois é desproporcional, uma vez que nao
guarda correspondéncia com nenhum servico prestado pela incorporadora,
implicando desvantagem exagerada para o consumidor. (REsp n. 1.947.698/MS,
relator Ministro Luis Felipe Salomao, Quarta Turma, julgado em 8/3/2022, DJe de
714/2022).

3. A alegada afronta ao art. 406 do Cdédigo Civil, no tocante a cumulagao de juros e
correcdo monetaria, nao foi objeto de debate na apelagdo, sendo inovacdo no
recurso, o que atrai a incidéncia dos 6bices das Sumulas 282 e 356 do STF e 211
do STJ.

4. Ausente o prequestionamento, exigido inclusive para as matérias de ordem
publica, incidem os 6bices dos enunciados n. 282 e 356 da Sumula do Supremo
Tribunal Federal. 5. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no REsp n.
2.185.310/MA, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em
12/5/2025, DJEN de 16/5/2025).

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. COMPRA E VENDA DE IMOVEL. ATRASO NA ENTREGA DO
IMOVEL. DANO MORAL CARACTERIZADO. ATRASO EXCESSIVO.

1. Discute-se nos autos a ocorréncia de dano moral indenizavel em razao de atraso
na entrega de imével.

2. Nos termos da jurisprudéncia pacifica desta corte, o simples inadimplemento
contratual em razao do atraso na entrega do imdvel ndo é capaz, por si s6, de gerar
dano _moral indenizavel, sendo necessaria_a comprovacdo de circunstancias
especificas que possam configurar a lesdo extrapatrimonial. Precedentes.

3. Hipétese em que a lesdo extrapatrimonial ficou caracterizada em razdo do prazo
excessivo para entrega do imével, que no caso foi de um ano. Agravo interno
improvido.

(Agint no AREsp n. 2.372.535/MT, relator Ministro Humberto Martins, Terceira
Turma, julgado em 16/10/2023, DJe de 18/10/2023).
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Na hipétese dos autos, verifica-se que o Tribunal de origem, no acérdao
recorrido, indicou que o atraso na entrega foi de cerca de 2 (dois) anos e 10 (dez)
meses. Com efeito, ficou caracterizado atraso expressivo na entrega do imdvel,
superior a 12 (doze) meses.

Por esse motivo, verifica-se que a condenagdo ao pagamento de
indenizacéo a titulo de danos morais no valor de R$ 10.000,00 (dez mil reais), imposta
pelo Tribunal de origem, estd em conformidade com a jurisprudéncia desta Corte
Superior, razao pela qual incide a Sumula 83 do STJ ao caso.

Ademais, a alteracdo das conclusbes a que chegou o Tribunal de origem,
sobretudo no que se refere ao expressivo atraso na entrega do imével, demandaria,
necessariamente, a revisao de fatos e provas, providéncia vedada pela Sumula 7 do
STJ.

Em face do exposto, nos termos da fundamentagao supra, (i) dou parcial
provimento ao recurso especial interposto por GRACIELA PEREIRA CARRILHO e (ii)
ndao conheco do agravo em recurso especial interposto por CASAALTA
CONSTRUCOES LTDA.

E como voto.
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IMOVELINDENIZAGAO POR DANO MORAL - ATRASO NA ENTREGA DO
IMOVELDIREITO CIVIL - ATRASO NA ENTREGA DO IMOVELINDENIZAGAO POR
DANO MORAL - ATRASO NA ENTREGA DO IMOVELRESPONSABILIDADE CIVIL -
ATRASO NA ENTREGA DO IMOVELINDENIZAGCAO POR DANO MORAL - ATRASO
NA ENTREGA DO IMOVEL

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢ca, em Sessao Virtual de 23/06/2026 a 30/06
/2026, por unanimidade, decidiu dar parcial provimento ao recurso especial interposto por GRACIELA
PEREIRA CARRILHO e nao conhecer do agravo em recurso especial interposto por CASAALTA
CONSTRUCOES LTDA, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado
do TUJMG), Jo&o Otavio de Noronha e Raul Araujo votaram com a Sra. Ministra Relatora.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 30 de junho de 2026
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