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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3141598 - MG(2025/0506329-0)

RELATOR : MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS
AGRAVANTE : MUNICIPIO DE CORONEL FABRICIANO
ADVOGADOS : ANA MARCIA DOS SANTOS MELLO - MG058065
BEATRIZ SANTANA DUARTE - MG137988
AGRAVADO : JOSE ANTONIO DE OLIVEIRA
ADVOGADO : MONICA DOS SANTOS PAIVA E OUTRO(S) - MG166014
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO COMINATORIA C/C INDENIZATORIA.
RESPONSABILIDADE CIVIL OBJETIVA. OBRA PUBLICA. DEVIDA
PRESTACAO JURISDICIONAL. AUSENCIA DE VICIO. INVERSAO DO
ONUS DA PROVA. AUSENCIA DO PREQUESTIONAMENTO.
INCIDENCIA DAS SUMULAS N. 282 E 356 DO STJ. DESLIZAMENTO
DE TERRA. PROVA PERICIAL. NEXO DE CAUSALIDADE, RISCO
IMINENTE, @ PROPORCIONALIDADE DO PRAZO PARA
CUMPRIMENTO DA OBRIGACAO. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7
DO STJ. AGRAVO CONHECIDO PARA CONHECER EM PARTE DO
RECURSO ESPECIAL E, NESSA EXTENSAO, NEGAR-LHE
PROVIMENTO.

1. A prestacdo jurisdicional ndo padece de falhas, porquanto o
Tribunal de origem apresentou, concretamente, os fundamentos que
justificaram a sua conclusdo. Como ¢ cedi¢o, o Julgador ndo esta obrigado a
rebater, individualmente, todos os argumentos suscitados pelas partes, sendo
suficiente que demonstre, fundamentadamente, as razdes do seu
convencimento.

2. No caso, o Tribunal de origem foi expresso ao enfrentar a origem
do deslizamento, o nexo de causalidade e a alegada fragilidade construtiva,
com base na prova pericial, explicitando que tais aspectos foram
considerados e delimitando que eventual discussdo sobre extensdo do dano
serd tratada na liquidacao.

3. O Tribunal de origem nao apreciou a tese a respeito da inversao do
onus da prova, e a parte recorrente nao suscitou a questao em seus embargos
de declaragdo, motivo pelo qual esta ausente o necessario prequestionamento,
nos termos das Sumulas n. 282 do STF e 356 do STF. Ressalta-se que mesmo
nos casos em que a suposta ofensa a lei federal tenha surgido na prolagdo do
acordao recorrido, ¢ indispensavel a oposi¢do de embargos de declaragdo
para que a Corte de origem se manifeste sobre o tema a ser veiculado no
recurso especial, ainda que se cuide matéria de ordem publica.

4. O Tribunal de origem, com base nos elementos fatico-probatorios
constantes dos autos, concluiu pela existéncia do nexo de causalidade entre o
dano e a conduta do agente, pelo risco de desmoronamento iminente e pela
proporcionalidade e razoabilidade do prazo para providéncias necessarias.
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Nesse aspecto, a pretensdo de inversdao do julgado demanda o revolvimento
do conjunto fatico-probatorio, procedimento vedado a luz da Simula n. 7 do
STIJ.

5. Agravo conhecido para conhecer em parte do recurso especial e,
nesta extensao, negar-lhe provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual
de 16/04/2026 a 22/04/2026, por unanimidade, conhecer parcialmente do recurso, mas
lhe negar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Teodoro Silva Santos.

Os Srs. Ministros Afranio Vilela, Francisco Falcao, Maria Thereza de Assis
Moura e Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Teodoro Silva Santos.

Brasilia, 23 de abril de 2026.

MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS
Relator
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Nesse aspecto, a pretensdo de inversdao do julgado demanda o revolvimento
do conjunto fatico-probatorio, procedimento vedado a luz da Simula n. 7 do
STIJ.

5. Agravo conhecido para conhecer em parte do recurso especial e,
nesta extensao, negar-lhe provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interposto pelo MUNICIPIO DE CORONEL
FABRICIANO contra decisdo do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais que
inadmitiu recurso especial dirigido contra o acordio na Apelagdo Civel n.
1.0000.24.326867-9/001.

Na origem, foi julgada improcedente o pedido formulado na acdo de
obrigagdo de fazer cumulada com indenizagdo por danos morais € materiais proposta por
José Antonio de Oliveira (fls. 297-301).

Em grau de apelacdo, o Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais deu
parcial provimento ao recurso do autor para condenar o Municipio “a reparar os danos
materiais sofridos pelo apelante, a serem apurados em fase de liquidacao de sentenca, e a
obrigagdo de fazer consistente na constru¢ao de método de contencdo na parte superior
da propriedade, adequado para evitar novos deslizamentos, a ser concluido no prazo de
90 (noventa) dias, sob pena de multa diaria de R$500,00 (quinhentos reais), limitada a
R$100.000,00 (cem mil reais)” (fl. 374). O acérdao foi assim ementado (fl. 368):

APELACAO CIVEL. ACAO COMINATORIA C/C INDENIZATORIA.
RESPONSABILIDADE CIVIL OBJETIVA. OBRA PUBLICA. DESLIZAMENTO
DE TERRA. PROVA PERICIAL. DANO MATERIAL. CONDENACAO.

O artigo 37, §6° da CR/88 estabeleceu a responsabilidade civil objetiva do
Estado, o qual se sujeita a reparar os danos causados a terceiros, no desempenho de
sua atividade administrativa, sem que se exija o elemento subjetivo dolo ou culpa.

Demostrado nos autos, através de pericia técnica de engenharia, que as
obras realizadas pelo Municipio (a¢do) causaram o deslizamento de terras (nexo de
causalidade) que atingiu a propriedade do autor (evento danoso), impde-se a
condenagao do ente publico a indenizar o danos materiais sofridos, bem como a
realizar a interveng¢ao necessaria para evitar novos deslizamentos.

Recurso conhecido e parcialmente provido.

Os embargos declaratorios foram rejeitados (fls. 393-396 ¢ 416-419).

No recurso especial, interposto com fundamento na alinea a do permissivo
constitucional, a parte recorrente alega violagao dos arts.:

(a) 1.022 do Codigo de Processo Civil, por negativa de prestacdo
jurisdicional, apontando omissdes ndo supridas quanto a origem do deslizamento e a
contribui¢do da fragilidade construtiva do imével para os danos;

(b) 373 do Codigo de Processo Civil, por indevida inversao do 6nus da prova
e auséncia de comprovagdo do nexo causal entre obras municipais € o deslizamento;
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(c) 479 do Coédigo de Processo Civil, por desconsideragdo, sem justificativa
adequada, de conclusdes relevantes do laudo pericial acerca da inexisténcia de elementos
estruturais minimos ¢ da auséncia de conten¢ao do talude;

(d) 537 do Cédigo de Processo Civil, por fixagdo de prazo e multa
desproporcionais e irrazoaveis para cumprimento da obriga¢do de fazer, com risco de
enriquecimento sem causa.

Decorrido prazo para contrarrazdes (fl. 458).

Nao admitido o recurso na origem (fls. 459-461), foi interposto o presente
agravo em recurso especial (fls. 497-506 ).

E o relatorio.
VOTO

Preenchidos os requisitos de admissibilidade, conhego do agravo e passo ao
exame do recurso especial.

O Tribunal de origem assim decidiu a questao controvertida (fls. 370-375):

Cuidam os autos de acdo proposta por José Antonio de Oliveira
pretendendo a condenacdo do Municipio de Coronel Fabriciano “na obrigagdo de
executar as obras de intervengdo no local, consistentes na construgdo de muro de
contengao/arrimo nos fundos da residéncia do Requerente e a finalizagdo do muro
de conten¢do na parte inferior”, além do pagamento de indenizacdo por danos
morais e materiais, “em virtude das avarias ocorridas no imoével” (ordem n°® 02,
f1s.18/19).

Aduziu, para tanto, que no ano de 2019 a Prefeitura Municipal iniciou
obras para a realizacdo de muro de contencdo no Beco 8, Bairro Centro,
“acumulando grande quantidade de terra sobre a area superior do imével do
Requerente” e escavagdes na Avenida Acesita, n° 155, gerando “um grande
barranco abaixo de sua residéncia, com mais de 10 metros de altura, sem nenhuma
espécie de contencao plausivel”.

Continuou narrando que as chuvas torrenciais na regido fizeram deslizar
grande quantidade da terra despejada na parte superior do imével, desabando sobre
os fundos da propriedade, destruindo parte edificacio e comprometendo a sua
estrutura.

[...]

A sentenga de primeiro grau julgou improcedente o pedido inicial,
entendendo que “Apo6s leitura acurada da inicial, bem como do exame do imoével
periciado, confrontado com as fotografias juntadas pelo proprio autor, no ID
2569766416, verifica-se que, realmente, ndo se trata do mesmo imodvel, nio
restando comprovados os danos alegados pelo autor”.

Sobre o assunto, a Constituicdo da Republica de 1988, em seu artigo 37,
§6°, estabeleceu a responsabilidade civil objetiva do Estado, o qual se sujeita a
reparar os danos causados no desempenho de suas atividades administrativas, sem
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que se exija o elemento subjetivo, em adogdao expressa da Teoria do Risco
Administrativo como fundamento para responsabilizagdo por atos omissivos e
comissivos. Vejamos o que dispde o § 6° do art. 37 da CR/88:

[...]

Assim, para que o Estado seja responsabilizado, imprescindivel que se
estabeleca um nexo causal entre o dano e a conduta do agente, comissiva ou
omissiva, sem a qual ndo haveria prejuizo, ndo importando se agiu com dolo ou
culpa, elidindo-se a responsabilidade civil se ndo houver um comportamento
contrario a ordem juridica.

No caso concreto, a prova técnica de engenharia produzida
judicialmente atestou que “Ao fundo do imovel vistoriado se localiza o lote de
onde ocorreu o deslizamento de terra que atingiu o imovel do Autor,
acarretando no desabamento de parte de um dos comodos e rachaduras nas
paredes dos demais comodos” (ordem n° 81; quesito n° 01).

Perguntado se ha “risco iminente de desmoronamento”; se ha
“necessidade de contencio ou muro de arrimo'"; se “a parte estrutural da
residéncia do Autor pode ser comprometida”; se “deveria o Requerido ter
executado muro de arrimo ou muro atirantado, drenagem e
impermeabilizacdo”; e se “na ocorréncia de chuvas torrenciais aumenta o grau
de risco de comprometimento estrutural do terreno” (ordem n° 81; quesitos n°
7, 8 9, 11 e 12), o perito oficial ndo hesitou em responder
AFIRMATIVAMENTE a todos os questionamentos apresentados, concluindo
ao final:

Em face do cenério foi constatado que no local vistoriado ha
um imovel de 3 comodos, todos afetados em diferentes formas pelo
deslizamento de terra, o mais comprometido com o desabamento total
da parede dos fundos e parcial de uma parede lateral, comodo central
com trincas ¢ rachaduras na parede dos fundos € o comodo da
extremidade direita, proximo ao barranco, hd um deslocamento da
parede apresentando abertura de 0,5cm a 2,5cm. Na parte externa foi
observado que o lote proveniente do deslizamento de terra se encontra
coberto por vegetacdo, mas sem nenhum método de contengdo para
evitar novos deslizamentos. A respeito do barranco abaixo do imovel,
podemos analisar que o mesmo estd com aproximadamente 12 metros
de altura, considerando do pé a crista, no entanto a parede mais proxima
da crista estd hd 3 metros de distdncia aproximadamente.
Convém destacar que ha um muro de arrimo atirantado no imoével
abaixo, sendo 50% ja concluido e os outros 50% em construcao. (ordem
n°® 81)

Por outro lado, o Municipio de Coronel Fabriciano ndo respondeu ao
despacho para especificar provas (ordem n° 53) e tampouco indicou assistente
técnico ou apresentou quesitos, sendo completamente extemporanea sua
manifestagdo apresentada depois da conclusdo dos trabalhos periciais (ordem n° 85),
a titulo de “quesitos suplementares” (Aglnt no AR Esp 2312038/RJ; Ministro Marco
Buzzi; D Je 07/03/2024).

De qualquer forma, em resposta ao Municipio, o perito oficial ratificou
as conclusdoes do seu laudo, reiterando haver “risco iminente de
desmoronamento do barracio em alvenaria”, apenas deixando esclarecido que
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“0 imdvel periciado ¢ um barracio de trés comodos em alvenaria sem reboco”
e que “em analise sobre as paredes que vieram a ceder e onde abriram as
rachaduras, podemos observar que foram utilizados [tijolos ceramicos]
somente como funcao de vedac¢ao, sem funcio estrutural”.

Nessa perspectiva, deve ser reconhecida a responsabilidade do
Municipio pelos danos materiais causados no imdvel do recorrente, sendo
irrelevante, para fins de indenizacao, que o imével periciado seja um barracao
usado para o seu trabalho ou o efetivo local de morada da familia; ou que o
material utilizado na edificacio (tijolo cerimico) ndo seja adequado para a
fun¢io estrutural, devendo estas circunstincias ser consideradas na fase de
liquidacdo de sentenca, quando da apuracido da extensido patrimonial das
avarias ocorridas no bem.

O pedido de reparacdo de ordem moral, por sua vez, deve ser julgado
improcedente, uma vez que o apelante ndo comprovou a ocorréncia de qualquer
circunstancia concreta que tenha atingido seus direitos da personalidade, a ponto de
justificar a reparagdo pretendida. Afinal, ndo se demonstrou que o imodvel seja
residencial; que foi necessario desocupa-lo; ou que a familia viva sob a anglstia do
desmoronamento.

Quanto aos pedidos cominatdrios de executar as obras de interven¢do no
local, verifica-se que o Municipio informou ja haver concluido a constru¢ao do
muro de contengdo na parte inferior da propriedade (ordem n° 104), com a qual
anuiu o apelante (ordem n°® 107). Persiste, portanto, apenas a necessidade de
reparacdo na parte superior do imovel, através de método de contengdo que evite
novos deslizamentos.

Isso posto, DOU PARCIAL PROVIMENTO ao recurso de apelacdo para
condenar o Municipio de Coronel Fabriciano a reparar os danos materiais sofridos
pelo apelante, a serem apurados em fase de liquidacao de sentenca, € a obrigagao de
fazer consistente na construgdo de método de contengdo na parte superior da
propriedade, adequado para evitar novos deslizamentos, a ser concluido no prazo de
90 (noventa) dias, sob pena de multa diaria de R$500,00 (quinhentos reais), limitada
a R$100.000,00 (cem mil reais).

Em sede de embargos declaratérios do ora agravado, o Tribunal assim dispds
(fls. 395-396):

No caso concreto, a despeito das razdes apresentadas, ndo se verifica no
pronunciamento embargado os vicios apontados, tendo sido a decisdo colegiada
suficientemente clara ao afastar a condenag¢do do ente publico ao pagamento de
danos morais:

[...]

A argumentacdo no sentido de que os danos morais, no caso concreto, sao
presumidos, envolve clara pretensdo de que seja revista a linha de entendimento
adotada pelo acérddo embargado, o que ¢ inadmissivel na estreita via dos
declaratorios.

Evidente, portanto, que a insurgéncia do embargante revela tdo somente
discordancia em relag@o a conclusdo do julgamento. E havendo discordancia quanto

aos fundamentos do acérddo, outro ¢ o meio processual adequado para a sua
impugnacao.
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Ja em sede de aclaratérios do ora agravante, a Corte local entendeu (fl. 419):

Como se nota, as razdes de inconformismo do embargante envolvem clara
pretensdao de que seja revista a linha de entendimento adotada no acodrdao
embargado, o que ¢ inadmissivel na estreita via dos declaratdrios.

Evidente, portanto, que a insurgéncia do embargante revela tdo somente
discordancia em relag@o a conclusdo do julgamento. E havendo discordancia quanto
aos fundamentos do acoérddo, outro € o meio processual adequado para a sua
impugnacao.

Consoante se denota, o Tribunal de origem foi expresso ao enfrentar a origem
do deslizamento, o nexo de causalidade e a alegada fragilidade construtiva, com base na
prova pericial, explicitando que tais aspectos foram considerados e delimitando que
eventual discussdo sobre extensdao do dano sera tratada na liquidagao.

Nesse aspecto, o acordao recorrido ndo possui as omissdes suscitadas pela
parte recorrente. Ao revés, apresentou, concretamente, os fundamentos que justificaram a
sua conclusao.

Como ¢ cedigo, o Julgador ndo estd obrigado a rebater, individualmente, todos
os argumentos suscitados pelas partes, sendo suficiente que demonstre,
fundamentadamente, as razoes do seu convencimento.

No caso, existe mero inconformismo da parte recorrente com o resultado do
julgado proferido no acérdao recorrido, que lhe foi parcialmente desfavoravel. Inexiste,
portanto, ofensa ao art. 1.022 do Cédigo de Processo Civil. Nesse sentido: Aglnt no
AREsp n. 2.381.818/RS, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado
em 18/12/2023, DJe de 20/12/2023; Aglnt no REsp n. 2.009.722/PR, relator Ministro
Sérgio Kukina, Primeira Turma, julgado em 3/10/2022, DJe de 6/10/2022; Aglnt no
REsp n. 2.154.739/SP, relator Ministro Teodoro Silva Santos, Segunda Turma,
julgado em 12/3/2025, DJEN de 18/3/2025.

Por outro lado, acerca da inversdao do 6nus da prova, o Tribunal de origem nao
apreciou referida tese, e a parte recorrente ndo suscitou a questdo em seus embargos de
declaragdo, motivo pelo qual esta ausente o necessario prequestionamento, nos termos
das Sumulas n. 282 do STF ("E inadmissivel o recurso extraordinario, quando ndo
ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada") e 356 do STF ("O ponto
omisso da decisdo, sobre o qual ndo foram opostos embargos declaratorios, ndo pode ser
objeto de recurso extraordindrio, por faltar o requisito do prequestionamento").

Ressalta-se que mesmo nos casos em que a suposta ofensa a lei federal tenha
surgido na prolacdo do acodrdao recorrido, ¢ indispensavel a oposicdo de embargos de
declaracdo para que a Corte de origem se manifeste sobre o tema a ser veiculado no
recurso especial, ainda que se cuide matéria de ordem publica. Nesse sentido: Aglnt no

AREsp n. 1.064.207/SP, relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, julgado em
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28/8/2023, DlJe de 31/8/2023; AgInt no REsp n. 2.024.868/PR, relatora Ministra
Assusete Magalhaes, Segunda Turma, julgado em 28/8/2023, DJe de 31/8/2023.

Por outro lado, acerca dos demais pontos da insurgéncia, o Tribunal de
origem, com base nos elementos fatico-probatdrios constantes dos autos, concluiu pela
existéncia do nexo de causalidade entre o dano e a conduta do agente, pelo risco de
desmoronamento iminente e pela proporcionalidade e razoabilidade do prazo para
providéncias necessarias. Nesse aspecto, a pretensao de inversdo do julgado demanda o
revolvimento do conjunto fatico-probatorio, procedimento vedado a luz da Simula n. 7
do STJ. Confiram-se:

PROCESSUAL CIVIL E CONSUMIDOR. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO REGRESSIVA DE RESSARCIMENTO. CONCESSIONARIA
DE ENERGIA ELETRICA. RESPONSABILIDADE OBJETIVA (ART. 37, § 6°,
DA CF). NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA
(ARTS. 1.022, II, E 489, § 1°, IV, AMBOS DO CPC). ONUS PROBATORIO
(ART. 373, I, DO CPC) E LAUDOS UNILATERAIS. REDUCAO DO MODULO
DA PROVA. RELATORIOS PRODIST/ANEEL NAO APRESENTADOS.
DISTINGUISHING DA SUMULA N. 80 DO TJGO. REFORMA DO JULGADO.
NECESSIDADE DE REEXAME DA PROVA. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7
DO STJ. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1. Agravo em recurso especial interposto por concessionaria de energia
elétrica contra decis@o que ndo admitiu recurso especial fundamentado no art. 105,
III, alinea a, da Constitui¢do Federal, em face de acérdao do Tribunal de Justica do
Estado de Goias que reformou sentenca de improcedéncia e condenou a
concessionaria ao pagamento de indenizagdao por danos causados a equipamentos
eletronicos em razao de oscilacdo de energia elétrica.

2. O acérdao recorrido reconheceu a responsabilidade objetiva da
concessiondria, a existéncia de nexo causal entre a oscilagdo de energia e os danos
aos equipamentos, ¢ a sub-rogacdo da seguradora nos direitos do segurado, com
base nos arts. 786 do Codigo Civil e 37, § 6°, da Constituicao Federal.

3. A negativa de prestagado jurisdicional ndo se configura quando o acérdao
enfrenta a incidéncia do CDC, a sub-rogacdo (art. 786 do CC), a responsabilidade
objetiva (art. 37, § 6° da CF), o acervo probatdrio, o distinguishing da Stimula n. 80
do TJGO e a distribuicdo do 6nus probatorio, inclusive em embargos, de modo
suficiente e fundamentado.

4. A responsabilidade objetiva da concessionaria foi reconhecida com base
no art. 37, § 6°, da Constitui¢ao Federal, sendo comprovados o dano e o nexo causal
por meio de documentos apresentados pela seguradora, enquanto a concessionaria
ndo apresentou elementos técnicos minimos para afastar sua responsabilidade.

5. A aplicagdo da Stimula n. 80 do TJGO foi devidamente analisada e
afastada por meio de distinguishing, considerando as peculiaridades do caso
concreto, em que a seguradora produziu prova minima do dano e do nexo causal,
enquanto a concessiondria ndo apresentou os relatorios técnicos previstos no
PRODIST.

6. Qualquer outra analise acerca da regularidade da distribuicdo do
onus probatorio, a fim de aferir o nexo de causalidade entre a conduta da
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concessionaria e o dano elétrico ocorrido, seria aqui inviavel, por forca da
incidéncia da Siimula n. 7 do STJ.

7. Agravo conhecido. Recurso especial ndo conhecido.

(REsp n. 2.170.404/GO, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma,
julgado em 9/2/2026, DJEN de 13/2/2026.)

A contrario sensu.

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. RECURSO MANEJADO
SOB A EGIDE DO NCPC. RESPONSABILIDADE CIVIL. SEGURO
HABITACIONAL. INEXISTENCIA DE RISCO IMINENTE DE
DESABAMENTO. AUSENCIA DE COBERTURA. REVISAO DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO E DAS CLAUSULAS CONTRATUALIS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS N°S 5 E 7 DO STJ. DISSiDIO
NAO COMPROVADO NOS MOLDES LEGAIS ANTE A INCIDENCIA DE
OBICE SUMULAR. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Vale pontuar que o presente recurso foi interposto contra
decisdo publicada na vigéncia do NCPC, razdo pela qual devem ser exigidos
os requisitos de admissibilidade recursal na forma nele prevista, nos termos do
Enunciado Administrativo n® 3, aprovado pelo Plenario do STJ na sessdao de
9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a
decisdes publicadas a partir de 18 de marco de 2016) serdo exigidos os requisitos de
admissibilidade recursal na forma do novo CPC.

2. O TJPR, analisando o conjunto fatico-probatorio, inclusive o laudo
pericial, concluiu que os danos causados ao imével nio ocasionam desabamento
iminente, o que afasta a indenizacdo securitaria pleiteada por nio estarem
cobertos pela apdlice. Para adotar conclusdo diversa da que chegou o eg.
Tribunal estadual, seria inevitavel o revolvimento do arcabouco fatico-
probatorio carreado aos autos, procedimento sabidamente inviavel na
instancia especial, a teor do que dispoem as Stimulas n°s 5 e 7 desta Corte, que
nao pode ser considerada terceira instancia recursal.

3. Esta Corte firmou o entendimento de que ndo € possivel o conhecimento
do recurso especial interposto pela divergéncia jurisprudencial, na hipdtese em que
o dissenso ¢ apoiado em fatos, e ndo na interpretagdo da lei. Isso porque a Simula n°
7 do STJ também se aplica aos recursos especiais interpostos pela alinea ¢
do permissivo constitucional. Precedente.

4. Agravo regimental improvido.

(AgInt no AREsp n. 1.527.336/PR, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 10/2/2020, DJe de 12/2/2020.)

PROCESSUAL CIVIL E AMBIENTAL. ACAO CIVIL PUBLICA.
LITISCONSORCIO PASSIVO NECESSARIO. INEXISTENCIA. OBRIGACAO
DE FAZER. PRAZO PARA CUMPRIMENTO. VALOR DA MULTA.
RAZOABILIDADE. REEXAME DO ACERVO FATICO-PROBATORIO.

1. E firme nesta Corte Superior o entendimento de que, nas acdes civis
publicas por danos ambientais, ndo existe litisconsorcio passivo necessario, mas, em
verdade, facultativo, entre eventuais corresponsaveis. O fundamento para tanto ¢ a
facilitacdo do exercicio da pretensdo judicial na tutela coletiva pelo autor que, em
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razao da responsabilidade solidaria, pode eleger os réus que figurardo no polo
passivo da demanda. Incidéncia da Stimula 83 do STJ.

2. A apreciacio quanto a razoabilidade do prazo fixado para
cumprimento da obrigacio e a proporcionalidade do valor da multa diaria
fixada, em caso de descumprimento, enseja o reexame fatico-probatorio, o que
encontra ébice na Siimula 7 do STJ.

3. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp n. 2.831.930/SP, relator Ministro Gurgel de Faria,

Primeira Turma, julgado em 18/8/2025, DJEN de 27/8/2025.)

Ante o exposto, CONHECO do agravo para CONHECER EM PARTE do
recurso especial e, nessa extensao, NEGAR-LHE PROVIMENTO.

Em atencdo ao disposto no art. 85, § 11, do Cdédigo de Processo Civil, majoro
os honorarios advocaticios em 10% (dez por cento) sobre o valor ja arbitrado (fl. 374),
respeitados os limites estabelecidos nos §§ 2° e 3° do mesmo artigo, bem como eventual
concessao da gratuidade de justica.

E 0 voto.
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Numero de Origem:
10000243268679006 50006266220218130194

Sessao Virtual de 16/04/2026 a 22/04/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro TEODORO SILVA SANTOS

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro TEODORO SILVA SANTOS

Secretario

Bela. VANESSA ZACARIAS PEREIRA PONTES DA SILVA
AUTUAGAO

AGRAVANTE : MUNICIPIO DE CORONEL FABRICIANO

ADVOGADOS : ANA MARCIA DOS SANTOS MELLO - MG058065
BEATRIZ SANTANA DUARTE - MG137988

AGRAVADO : JOSE ANTONIO DE OLIVEIRA

ADVOGADO : MONICA DOS SANTOS PAIVA E OUTRO(S) - MG166014

ASSUNTO : DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO
- RESPONSABILIDADE DA ADMINISTRAGCAO - INDENIZAGAO POR DANO
MATERIAL

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
16/04/2026 a 22/04/2026, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas lhe negou
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Teodoro Silva Santos.

Os Srs. Ministros Afranio Vilela, Francisco Falcao, Maria Thereza de Assis Moura e
Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Teodoro Silva Santos.
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Brasilia, 22 de abril de 2026
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