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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N2 2251336 - GO (2025/0504253-9)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS

RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

RECORRIDO : EDUARDO GOMES MARQUES

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE GOIAS
EMENTA

RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO EM
FLAGRANTE. BUSCA REALIZADA EM ESTABELECIMENTO
COMERCIAL EM FUNCIONAMENTO. _ INEXISTENCIA DE
VIOLACAO DE DOMICILIO. AUTORIZACAO POSTERIOR PARA
ENTRADA EM RESIDENCIA. CONSENTIMENTO LIVREMENTE
PRESTADO. PROVAS VALIDAS. PRECEDENTES DO ST]J.
RECURSO PROVIDO.

1. Estabelecimento comercial em funcionamento e aberto
ao publico ndao goza da protecdao conferida pela Constituicao
Federal a casa (CF/1988, art. 59 XI), conforme firme
jurisprudéncia do ST].

2. A entrada dos policiais no bar do recorrido, em razao de
fundada suspeita de crime permanente, nao configura violagao de
domicilio.

3. A posterior entrada na residéncia foi franqueada
livremente pelo préprio réu, apos confissao informal, o que afasta
a tese de ilicitude da prova por auséncia de mandado judicial.

4. Recurso especial provido para restabelecer a sentenca
condenatéria proferida pelo juizo de origem.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 11/06/2026 a 17/06/2026, por unanimidade,
dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel
Ilan Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 17 de junho de 2026.

MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora
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COMERCIAL EM FUNCIONAMENTO. _ INEXISTENCIA DE
VIOLACAO DE DOMICILIO. AUTORIZACAO POSTERIOR PARA
ENTRADA EM RESIDENCIA. CONSENTIMENTO LIVREMENTE
PRESTADO. PROVAS VALIDAS. PRECEDENTES DO ST]J.
RECURSO PROVIDO.

1. Estabelecimento comercial em funcionamento e aberto
ao publico ndao goza da protecdao conferida pela Constituicao
Federal a casa (CF/1988, art. 59 XI), conforme firme
jurisprudéncia do ST].

2. A entrada dos policiais no bar do recorrido, em razao de
fundada suspeita de crime permanente, nao configura violagao de
domicilio.

3. A posterior entrada na residéncia foi franqueada
livremente pelo préprio réu, apos confissao informal, o que afasta
a tese de ilicitude da prova por auséncia de mandado judicial.

4. Recurso especial provido para restabelecer a sentenca
condenatéria proferida pelo juizo de origem.

RELATORIO

Trata-se de Recurso Especial interposto pelo Ministério Publico do
Estado de Goids contra acordao proferido pela 42 Camara Criminal do
Tribunal de Justica de Goids, que deu provimento a apelagao criminal
interposta por Eduardo Gomes Marques, absolvendo-o da imputacao de
trafico de drogas (art. 33, caput, da Lei 11.343/06), em razao da
reconhecida ilicitude das provas colhidas mediante busca pessoal e
domiciliar sem mandado judicial.

O TJGO entendeu que houve violagao a inviolabilidade do domicilio,
pois a entrada da policia foi baseada em dentuncia an6nima, sem mandado e
sem fundadas razoes. Considerou também invalida a confissdao informal por
auséncia de prévio aviso do direito ao siléncio.

O Ministério Publico, no entanto, sustenta que: o bar é local aberto
ao publico, ndo caracterizando domicilio; a entrada na residéncia foi
autorizada livremente pelo réu; a jurisprudéncia do ST] é pacifica em
reconhecer a validade de busca em estabelecimentos comerciais e
consentimento posterior para ingresso em residéncia. Requer a reforma do
acordao recorrido para restabelecimento da condenacao.

. Houve parecer favoravel do Ministério Publico Federal com a
seguinte ementa:
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RECURSO ESPECIAL. | DIREITO PENAL. DIREITO
PROCESSUAL PENAL. TRAFICO DE DROGAS. PRO- VAS
ANULADAS PELO TJE. ALEGACAO DE VIOLA- CAO DOMICILIAR.
INOCORRENCIA. DILIGENCIA REALIZADA EM
ESTABELECIMENTO COMERCIAL EM FUNCIONAMENTO _E
ABERTO AO PUBLICO. AU- SENCIA DA MESMA PROTECAO
CONSTITUCIONAL CONFERIDA AO DOMICILIO.
CONHECIMENTO E PROVIMENTO. 1. Na espécie, o acérdao
decidiu pela invalidade das provas co- lhidas sob o entendimento
de que houve violacdao de domicilio por parte dos policiais
militares ao diligenciarem no estabeleci- mento comermal em
busca das drogas, equiparando-o ao con - ceito de “casa” previsto
na CF. 2. Ocorre que essa Corte Superior tem reiteradamente
decidido que estabe1e01mentos comerciais abertos ao publico em
geral, no caso, um “bar”, nao recebe a mesma protecao
constitucional de inviolabilidade conferida ao domicilio.
Precedentes do ST]. 3. Parecer pelo conhecimento e provimento do
recurso espe- cial.

vOoTO

O Recurso Especial é tempestivo, preenche os requisitos legais e
merece conhecimento.

A jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de Justica
distingue claramente a protecao conferida ao domicilio (CF, art. 52, XI)
daquela conferida a estabelecimentos comerciais abertos ao publico.

Neste sentido:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO
DE DROGAS. INGRESSO EM DOMICILIO SEM MANDADO
JUDICIAL . CRIME PERMANENTE. FUNDADAS RAZOES.
LEGITIMIDADE DA MEDIDA. INVASAO _DOMICILIAR EM
SITUACAO FLAGRANCIAL . PROVA ILICITA NAO CONFIGURADA.
REDIMENSIONAMENTO DA PENA. TRAFICO PRIVILEGIADO. BIS
IN IDEM . ORDEM PARCIALMENTE CONCEDIDA. I. CASO EM
EXAME1. Habeas corpus impetrado para questionar a legalidade
do ingresso em domicilio sem mandado judicial e a validade das
provas obtidas, bem como a dosimetria da pena aplicada ao
paciente condenado por trafico de drogas . A defesa alega violagao
do direito a inviolabilidade do domicilio e ocorréncia de bis in
idem na aplicacdo da pena. II QUESTAO EM DISCUSSAO2. H4
duas questoes principais em discussado: (i) Se o ingresso em
domicilio sem mandado judicial foi justificado pela existéncia de
fundadas razoes para o flagrante delito de trafico de drogas,
conforme o entendimento do STF no Tema 280 . (ii) Se houve bis
in idem na dosimetria da pena, com a utilizacao da quantidade de
droga apreendida tanto para agravar a pena-base quanto para
afastar a aplicacao da causa de diminuicao de pena do trafico
privilegiado. III.. RAZOES DE DECIDIR3. A jurisprudéncia do
Supremo Tribunal Federal (RE 603 .616/R0O) estabelece que
o ingresso em domicilio sem mandado judicial é legitimo em
casos de crime permanente, como o trafico de drogas, desde
que amparado em fundadas razées que _indiquem a
ocorréncia de flagrante delito. No caso, a acao policial foi
precedida de denuncias anonimas, observacao prev1a e
abordagem em contexto de traficancia, o que configura justa
causa para o ingresso, conforme pacificado pelo STF e ST].
4. Contudo, na dosimetria da pena, verificou-se a aplicagao de bis
in idem, uma vez que a quantidade de droga foi utilizada tanto
para aumentar a pena-base quanto para afastar a aplicagao do
redutor do § 42 do art . 33 da Lei de Drogas. Segundo a
jurisprudéncia do STF (ARE 666.334/AM) e do ST], tal valoracao
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dupla viola o principio da proibigao da dupla puni¢ao pelo mesmo
fato. 5 . Diante disso, aplicou-se o redutor de 1/6 previsto no art.
33, § 42, da Lei n. 11.343/06, redimensionando a pena do
paciente .IV. Ordem parcialmente concedida para redimensionar a
pena do paciente para 5 anos e 10 meses de reclusdo, em regime
aberto, substituida por duas penas restritivas de d1re1tos além de
583 dias- multa, com a aplicacao da causa de d1m1nu1(;ao de pena
do tréafico pr1v11eg1ado

(ST] - HC: 854478 SP 2023/0333872-1, Relator.: Ministra
DANIELA TEIXEIRA, Data de Julgamento: 15/10/2024, T5 -
QUINTA TURMA, Data de Publicacao: DJe 12/11/2024)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. PRISAO EM FLAGRANTE. INVASAO DE DOMICILIO .
NULIDADE. INOCORRENCIA. FLAGRANTE OCORRIDO NO
INTERIOR DE UM BAR. EQUIPARACAO A RESIDENCIA .
IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. 1. ( ...)
o estabelecimento comercial - em funcionamento e aberto
ao publico - nao pode receber a protecao que a Constituicao
Federal confere a casa. Assim, nao ha violacao a garantia
constitucional da 1nv101ab111dade do domicilio, a caracterizar
a ocorréncia de constrangimento ilegal. (AgRg nos EDcl no
HC n. 704 .252/SP, Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma, D]Je
4/4/2022). Ainda o AgRg no HC n. 743. 443/SP relator Ministro
Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 2/8/2022, DJe de
4/8/2022 2 . Por outro lado, na espécie, a entrada no domicilio da
paciente foi franqueada, apds a confissdo informal de um dos réus,
e do depoimento da propria paciente no interrogatorio judicial.
Modificar as premissas faticas no sentido de concluir de que o
consentimento da proprietaria do estabelecimento comercial nao
restou livremente prestado, demandaria o revolvimento de todo o
contexto fatico/probatorio dos autos, expediente inviavel na sede
mandamental.3. Agravo regimental improvido .

(ST] - AgRg no HC: 824619 SC 2023/0169459-1, Relator.:
Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, Data de Julgamento:
28/08/2023, T5 - QUINTA TURMA, Data de Publicacao: DJe
01/09/2023)

O bar onde foi realizada a primeira abordagem se enquadra
perfeitamente na hipotese tratada no referido precedente: local publico, em
funcionamento, com fluxo de pessoas, cuja inspecdao nao exige mandado
judicial para fins de apuracao de crime permanente (trafico de drogas).

A jurisprudéncia também reconhece que o consentimento do
ingresso em residéncia, se prestado de forma livre, consciente e voluntaria,
sana a auséncia de mandado. Conforme os autos, apdés a abordagem no bar
o préprio réu: confessou que havia mais droga em sua casa; autorizou
expressamente a entrada dos policiais e os acompanhou até o local.

Reafirma-se, aqui, a diretriz do julgado AgRg no HC 824619/SC
(acima transcrito):

“Modificar as premissas faticas no sentido de concluir que o
consentimento da proprietaria do estabelecimento comercial nao
restou livremente prestado, demandaria o revolvimento do
contexto fatico-probatorio dos autos, expediente inviavel na sede
mandamental.”

Nao hd indicio de coacao, auséncia de liberdade ou vicio de
vontade. Logo, a diligencia foi licita, e as provas obtidas sao validas.

Documento eletrénico VDA57548659 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MARIA MARLUCE CALDAS BEZERRA Assinado em: 10/06/2026 23:39:20
Codigo de Controle do Documento: b3275476-4287-4a92-be8c-156c8876e14b



Por fim, embora o TJGO tenha apontado a auséncia_do chamado
“Aviso de Miranda” no momento da abordagem, essa formalidade nédo é
exigivel antes da lavratura do auto de prisao em flagrante, como reafirma a
jurisprudéncia estadual e do ST].

Neste sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO
DE RECURSO, ORDINARIO. TRANCAMENTO DO INQUERITO
POLICIAL. TRAFICO DE DROGAS E POSSE IRREGULAR DE
ARMA DE FOGO_  DE USO PERMITIDO. NULIDADE DA BUSCA
PESSOAL. . NAO OCORRENCIA. FUNDADAS SUSPEITAS
DEMONSTRADAS. ART. 244 DO CPP . DIREITO DE
PERMANECER EM SILENCIO. AUSENCIA DE AVISO DURANTE A
ABORDAGEM POLICIAL. PREJUiIZO NAO DEMONSTRADO.
VIOLACAO DE DOMICILIO . PRESENCA, A PRINCIPIO, DE JUSTA
CAUSA PARA A MEDIDA INVASIVA. PREMATURO ESTAGIO DO
FEITO NA ORIGEM. REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE CONSTRANGIMENTO ILEGAL
INEXISTENTE. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO. 1. Como ¢é de conhecimento, o trancamento do
inquérito ou da acdo penal pela estreita via do habeas corpus
somente se mostra viavel quando, de plano, comprovar-se a
inépcia da inicial acusatoéria, a atipicidade da conduta, a presenca
de causa extintiva de pun1b111dade ou, finalmente, quando se
constatar a auséncia de elementos indiciarios de autoria ou de
prova da materialidade do crime . 2. Conforme disposto no art.
244 do Cédigo de Processo Penal, ex1ge se para a busca pessoal a
presenca de fundada suspeita de que a pessoa abordada esteja na
posse de arma proibida ou de objetos ou papeis que constituam
corpo de delito, ou, ainda, quando a medida for determinada no
curso de busca domiciliar. 3 . Somado a isso, nas_ palavras do
Ministro GILMAR MENDES, "se um agente do ‘Estado nao puder
realizar abordagem em via publica a partir de comportamentos
suspeitos do alvo, tais como fuga, gesticulacoes e demais reagoes
tipicas, ja conhecidas pela ciéncia aplicada a atividade policial,
havera sério comprometimento do exercicio da seguranca publica"
(RHC n. 229.514/PE, julgado em 28/8/2023). 4 . Na hipétese,
constata-se, ao menos na estreita via do habeas corpus, que as
circunstancias prévias a abordagem policial justificavam a fundada
suspeita de que o paciente estaria na posse de elementos de corpo
de delito, situagdo que se confirmou no decorrer da diligéncia
policial. 5. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte
Superior, A legislacao processual penal nao exige que os
policiais, no momento da abordagem, cientifiquem o
abordado quanto ao seu direito em permanecer em siléncio
(Aviso de Miranda), uma vez que tal pratica somente é
exigida nos interrogatorios policial e judicial (AgRg no HC
n. 809 .283/GO, desta Relatoria, DJe de 24/5/2023). 6. Soma-
se a isso o fato de que o reconhecimento de nulidade processual,
ainda que absoluta, depende da demonstracdo do efetivo prejuizo,
por aplicagcdo do principio pas de nullité sans grief, o que nao
restou demonstrado no caso em andlise, tendo em vista que,
conforme destacado no trecho transcrito, consta no termo do
interrogatorio policial do paciente a expressa adverténcia de sua
garantia constitucional de permanecer em siléncio, o que fora
exercido por ele. 7 . Em relagdo a alegada invasao domlclhar uma
vez que, na linha da conclusdo adotada pela Corte local no
julgamento do writ originario, o quadro fatico dos autos indica, a
principio, quadro de justa causa autorizador do ingresso
domiciliar, o exame acerca da ilegalidade na acdo policial
demandaria ampla dilagdo probatoéria, incompativel com a via
eleita, o que somente serd possivel no curso do contraditério a ser
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conduzido pela autoridade judiciaria, ressaltando-se dos autos que
sequer ha mengéo ao oferecimento ou tampouco recebimento de
denuncia em desfavor do paciente. 8. Nessa linha de intelecgéo, E
prematuro, pois, determinar o trancamento do inquérito policial,
sendo certo que, no curso da instrucao processual, caso seja
oferemda denuncia, poderd a Defesa demonstrar a veracidade dos

% umentos sustentados mesmo porque a estreita e célere via do

eas corpus nao permite revolvimento fatico-probatoério (HC n.
749 .576/SP, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado
em 28/6/2022, DJe de 1/7/2022). 9. Agravo regimental a que se
nega provimento.

(ST] - AgRg no HC: 915107 MG 2024/0181966-6, Relator.:
Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, Data de Julgamento:
11/06/2024, T5 - QUINTA TURMA, Data de Publicagao: D]Je
17/06/2024)

O direito ao siléncio foi respeitado no interrogatorio judicial e nao
houve ilegalidade formal insanavel (conforme consta expressamente na
sentenca, o juiz de origem registrou: “Constato que o acusado foi
cientificado dos seus direitos, conforme consta do termo de interrogatorio
acostado ao inquérito policial, nao havendo qualquer violagao").

Diante do exposto, voto pelo conhecimento e provimento do
Recurso Especial, para reformar o acorddao do TJGO e restabelecer a
sentenga condenatoria de 12 grau, que impos a Eduardo Gomes Marques a
pena de 7 anos de reclusao e 700 dias-multa pela pratica do crime previsto
no art. 33, caput, da Lei 11.343/2006.

E como voto.
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Numero Registro: 2025/0504253-9 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
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Sessao Virtual de 11/06/2026 a 17/06/2026

Relator

Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Secretario

Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUAGAO

RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
RECORRIDO : EDUARDO GOMES MARQUES
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE GOIAS

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES PREVISTOS NA [_EGISLAQAO
EXTRAVAGANTE - CRIMES DE TRAFICO ILICITO E USO INDEVIDO DE
DROGAS - TRAFICO DE DROGAS E CONDUTAS AFINS

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
11/06/2026 a 17/06/2026, por unanimidade, decidiu dar provimento ao recurso, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik
e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 17 de junho de 2026
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