SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3136504 - SP (2025/0502339-1)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADA

MINISTRO MOURA RIBEIRO

ALMA EQUIPAMENTOS PARA PULVERIZACAO LTDA.
JURANDIR CARNEIRO NETO - SP085822

CAMILA RUSSO DE ARRUDA - SP275995

YJP CONSULTORIA E SISTEMAS LTDA

PATRICIA REGINA BASSETTI PASTORE - SP204843

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EMBARGOS A EXECUCAO. CONTRATO DE LICENCA DE USO DE
SOFTWARE. CERCEAMENTO DE DEFESA. ART. 369 DO CPC.
ALEGACAO GENERICA. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO.
SUMULA 284/STF. INDEFERIMENTO DE PROVA TESTEMUNHAL.
PROVA DOCUMENTAL CONSIDERADA SUFICIENTE. REEXAME DE
FATOS E PROVAS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO CONHECIDO.
RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1. Agravo em recurso especial contra acorddo que manteve sentenga
de improcedéncia dos embargos a execugdo opostos em razédo de
supostos vicios em software, rejeitando alegagédo de cerceamento de
defesa e excegao de contrato ndo cumprido.

2. A alegada violagao do art. 369 do CPC formulada de modo genérico
caracteriza deficiéncia de fundamentacao e impede o conhecimento do
recurso especial, nos termos da Sumula 284/STF.

3. O indeferimento de prova testemunhal ndo configura cerceamento
quando a controvérsia esta esclarecida por prova documental, sendo
inviavel revisar essa conclusao em recurso especial, a luz da Sumula
7/STJ.

4. Agravo conhecido para ndo conhecer do recurso especial.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 25/08/2026 a 31/08/2026, por unanimidade, ndo conhecer do recurso,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas B6éas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 31 de agosto de 2026.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator

Documento eletrénico VDA59731069 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): PAULO DIAS DE MOURA RIBEIRO Assinado em: 04/09/2026 19:59:37
Publicagdo no DJEN/CNJ de 11/09/2026. Cédigo de Controle do Documento: a98c9b70-0f07-4e35-b62f-d0c2cd32d75a



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3136504 - SP (2025/0502339-1)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADA
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EMBARGOS A EXECUCAO. CONTRATO DE LICENCA DE USO DE
SOFTWARE. CERCEAMENTO DE DEFESA. ART. 369 DO CPC.
ALEGACAO GENERICA. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO.
SUMULA 284/STF. INDEFERIMENTO DE PROVA TESTEMUNHAL.
PROVA DOCUMENTAL CONSIDERADA SUFICIENTE. REEXAME DE
FATOS E PROVAS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO CONHECIDO.
RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1. Agravo em recurso especial contra acorddo que manteve sentenga
de improcedéncia dos embargos a execugdo opostos em razédo de
supostos vicios em software, rejeitando alegagédo de cerceamento de
defesa e excegao de contrato ndo cumprido.

2. A alegada violagao do art. 369 do CPC formulada de modo genérico
caracteriza deficiéncia de fundamentacao e impede o conhecimento do
recurso especial, nos termos da Sumula 284/STF.

3. O indeferimento de prova testemunhal ndo configura cerceamento
quando a controvérsia esta esclarecida por prova documental, sendo
inviavel revisar essa conclusao em recurso especial, a luz da Sumula
7/STJ.

4. Agravo conhecido para ndo conhecer do recurso especial.

RELATORIO

Documento eletrénico VDA59363804 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): PAULO DIAS DE MOURA RIBEIRO Assinado em: 24/08/2026 09:22:32
Codigo de Controle do Documento: 56645b32-3b88-4dc7-979a-203996407577



Trata-se de agravo em recurso especial interposto por ALMA
EQUIPAMENTOS PARA PULVERIZACAO LTDA. (ALMA) contra decisdo que n&o
admitiu seu apelo nobre manejado com fundamento no art. 105, lll, a e ¢, da CF, em
face de acoérdao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo, de relatoria
do Desembargador ALEXANDRE DAVID MALFATTI, assim ementado:

EMBARGOS A EXECUCAO. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA.
APELACAO DA EMBARGANTE IMPROVIDA. CERCEAMENTO DE
DEFESA. INEXISTENCIA. PROVAS NECESSARIAS INSERIDAS NOS
AUTOS. Como salientado em precedentes desta Turma julgadora, o
jJuiz é o destinatario das provas e cabe a ele a condug¢éo do processo. A
insurgéncia genérica da embargante ndo tinha o conddo de alterar as
conclusées da sentenca, que autorizavam o julgamento antecipado da
acdo. Os documentos ja existentes nos autos bastaram para a solugao
da controvérsia. Ademais, a apelante n&o apresentou qualquer
documento que pudesse infirmar tal conclusdo. Alegacéo rejeitada.
CONTRATO DE LICENCA DE SOFTWARE. DIVIDA EXIGIVEL.
EXCECAO DE CONTRATO NAO CUMPRIDO. REJEICAO. Embargos
a execucdo promovidos buscando-se o reconhecimento da
inexigibilidade do débito cobrado pela embargada em sede de
execugdo de titulo extrajudicial. Senten¢a de improcedéncia. Recurso
da embargante. A agcao de execugao de titulo extrajudicial (processo n°
1038439-57.2023.8.26.0002) fundamentou-se em Contrato de Licenca
de Uso de Software, cujas parcelas ndo foram adimplidas. Excegao do
contrato ndo cumprido. Descabimento. A embargante sustentou que o
software ndo apresentou funcionamento, de modo que néo lhe caberia
efetuar o pagamento pelo servigco defeituoso. Fato ndo provado. A
embargante néo instruiu a inicial com nenhum documento. E é certo
que, diante da auséncia de funcionamento do software, a empresa teria
ou deveria efetuado contato com a contratada para a solugdo do
problema. Ademais, os e-mails juntados pela embargada (fls. 39/42)
mostraram justamente o contrario, ou seja, que a embargante foi
cobrada por diversas vezes pela embargada, sem qualquer
posicionamento a respeito. Auséncia de minimos indicios que
corroborassem as alegacdées da embargante. Precedentes da Turma
Julgadora. Embargos a execucgéo julgados improcedentes. SENTENCA
MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO.

Nas razdes de seu apelo nobre, interposto com fundamento nas alineas ae ¢
do inciso lll do art. 105 da CF, ALMA alegou (1) cerceamento de defesa por violagao
do art. 369 do CPC, sustentando indevido julgamento antecipado e necessidade de
prova testemunhal e pericial; (2) existéncia de dissidio jurisprudencial, com paradigmas
sobre nulidade por cerceamento e necessidade de dilagdo probatéria.

Houve apresentagéo de contrarrazées por YJP CONSULTORIA E SISTEMAS
LTDA. (YJP).

A decisao de admissibilidade inadmitiu o especial com base na Sumula
7/STJ.
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Houve agravo, seguido de contraminuta.

E o relatorio.
VOTO

O agravo é espécie recursal cabivel, foi interposto tempestivamente e com
impugnacao adequada aos fundamentos da decisdo recorrida.

CONHECO, portanto, do agravo e passo ao exame do recurso especial, que
nao prospera.

Da reconstituicdo dos fatos

De acordo com a moldura fatica dos autos, ALMA opds embargos a
execucgao para afastar a exigibilidade de divida oriunda de contrato de licenga de uso de
software, alegando exce¢ao de contrato ndo cumprido por supostos vicios no programa.
O Juizo de primeira instancia julgou improcedentes os embargos, destacando que
ALMA néo trouxe qualquer documento que indicasse o vicio ou tivesse comunicado a
fornecedora, enquanto YJP comprovou cobrancgas reiteradas por e-mail.

Na apelacdo, ALMA sustentou cerceamento de defesa por indeferimento de
prova e reiterou a excecado do contrato nao cumprido. A 122 Camara de Direito Privado
do Tribunal paulista negou provimento, afirmando que o juiz € destinatario da prova, que
os documentos nos autos eram suficientes e que a embargante ndo apresentou
nenhum elemento minimo que corroborasse suas alegagdes; também rejeitou a
excegao por falta de indicios de descumprimento da contratada e pela auséncia de
proporcionalidade entre a recusa de pagamento e o suposto defeito.

(1) (2) Violacdo do art. 369 do CPC e dissidio jurisprudencial

ALMA defendeu que houve violagao do art. 369 do CPC, com cerceamento
do seu direito de defesa, sustentando indevido julgamento antecipado e necessidade de
prova testemunhal e pericial e apontando dissidio jurisprudencial.

No entanto, as razdes recursais foram apresentadas de forma abstrata,
limitando-se a afirmar que a oitiva de testemunhas é imprescindivel para afericdo de
fatos relevantes, sendo certo que o julgamento antecipado da lide importa em violagdo
ao contraditério e a ampla defesa (e-STJ, fl. 106).

Nao houve indicagdo concreta de qual seria o prejuizo decorrente do
julgamento antecipado da lide.
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Também constou no acordao hostilizado:

No caso concreto, a insurgéncia genérica da embargante néo tinha o
conddo de alterar as conclusbes da sentenca, que autorizavam o
Jjulgamento antecipado da acdo. Cabe ressaltar, como ja bem
destacado na sentenga, que os documentos ja existentes nos autos
bastaram para a solugdo da controvérsia (e-STJ, fl. 89).

Conforme tem decidido esta Corte, a alegada violagao do art. 369 do CPC,
deduzida de forma genérica, caracteriza deficiéncia de fundamentagdo e atrai a
incidéncia da Sumula 284 do STF, impedindo o conhecimento do recurso nesse
ponto (EDcl no REsp n. 2.063.674/PB, relator Ministro HUMBERTO MARTINS, Terceira
Turma, julgado em 22/4/2026, DJEN de 27/4/2026).

Ademais, o indeferimento de prova testemunhal ndo configura cerceamento
quando a controvérsia esta esclarecida por prova documental e pericial; revisar essa
conclusdo demanda reexame fatico-probatério, atraindo a Sumula n. 7 do
STJ (AREsp n. 3.189.097/MG, de minha relatoria, Terceira Turma, julgado em
22/6/2026, DJEN de 1°/7/2026).

Logo, o apelo tem seu conhecimento obstado pelas Sumulas 7 do STJ e 284
do STF, que incidem tanto nos recursos interpostos com base na alinea a quanto na
alinea c do art. 105, inciso lll, da CF.

Nessas condicdes, CONHECO do agravo para NAO CONHECER do recurso
especial.

MAJORO em 5% a verba honoraria sucumbencial, limitada a 20%, nos
termos do art. 85 do CPC.

Previno que a interposicdo de recurso contra esta decisdo, se declarado
manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente, podera acarretar
condenacgéao nos termos do art. 1.026, § 2°, do CPC.

E o voto.
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Sesséo Virtual de 25/08/2026 a 31/08/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Subprocuradora-Geral da Republica

Exma. Sra. LINDORA MARIA ARAUJO

Secretario
Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : ALMA EQUIPAMENTOS PARA PULVERIZACAO LTDA.
ADVOGADOS : JURANDIR CARNEIRO NETO - SP085822

CAMILA RUSSO DE ARRUDA - SP275995
AGRAVADO :YJP CONSULTORIA E SISTEMAS LTDA
ADVOGADA : PATRICIA REGINA BASSETTI PASTORE - SP204843

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ESPECIES DE TiTULOS DE CREDITO

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
25/08/2026 a 31/08/2026, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo Villas
Bbas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela
Teixeira.
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Brasilia, 31 de agosto de 2026
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