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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 2250889 - DF (2025/0502203-0)

RELATOR : MINISTRO CARLOS PIRES BRANDAO
AGRAVANTE : PEDRO DANIEL SILVA MARQUES
ADVOGADOS : WILMONDES DE CARVALHO VIANA - DF047071

DANILO VILAS-BOAS DIAS - DF053140

MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E

AGRAVADO TERRITORIOS

EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. PLEITO DE
DESCLASSIFICACAO. OBICE DA SUMULA 7/ST]J. DOSIMETRIA.
PENA-BASE. CONDUTA SOCIAL. FUNDAMENTACAO IDONEA.
EXASPERACAO NA FRACAO DE 1/8. MAJORANTE DO
ART. 40, INCISO III, DA LEI N. 11.343/2006. INCIDENCIA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que conheceu
parcialmente do recurso especial e, nessa extensdo, negou-lhe provimento,
mantendo: (a) o ndo conhecimento da tese de desclassificacao do art. 33 para o
art. 28 da Lei n. 11.343/2006 por, no caso concreto, incidéncia da Simula
7/STJ; (b) a valoracdo negativa da conduta social a luz do art. 59 do CP; ¢
(c) a incidéncia da causa de aumento do art. 40, inciso III, da Lei
n. 11.343/2006, por seu carater objetivo.

2. O agravante foi condenado pelo art. 33, caput, c/c o art. 40, inciso III, da
Lei n. 11.343/2006, a pena de 10 anos, 2 meses ¢ 15 dias de reclusdo, em
regime inicial fechado, além de 767 dias-multa, pena mantida em apelacao
com redimensionamento decorrente do afastamento do art. 42 da Lei
n. 11.343/2006.

II. Questao em discussao

3. H4 trés questdes em discussdo: (i) saber se a Stimula 7/STJ, no caso
concreto, impede o exame, em recurso especial, da desclassificagcdo do crime
do art. 33 para o art. 28 da Lei n. 11.343/2006; (ii) saber se a conduta social
pode ser negativada com base nos elementos indicados no acérdao recorrido; e
(111) saber se incide a causa de aumento do art. 40, inciso III, da Lei
n. 11.343/2006 em razdo da pratica do crime nas imediagdes de
estabelecimento de ensino.

II1. Razodes de decidir

4. A pretensdo de desclassificagio demanda, no caso concreto, o reexame das
premissas faticas fixadas pelas instdncias ordindrias sobre a destinagdo
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mercantil das drogas, o que atrai o Obice da Sumula 7/STJ e impede o
conhecimento da tese em recurso especial.

5. A conduta social foi negativada com base em elementos concretos que,
globalmente, evidenciam desajuste no convivio familiar, comunitario e
profissional, sem confusdo com antecedentes ou mera repeticdo das
elementares do tipo, inexistindo ilegalidade manifesta a justificar intervengao.
6. A causa de aumento do art. 40, inciso III, da Lei n. 11.343/2006 possui
natureza objetiva e incide pela pratica do delito nas imediagdes de escola,
sendo suficiente a proximidade geografica do local protegido,
independentemente de comprovacdo de finalidade subjetiva ou do
funcionamento do estabelecimento no momento do fato.

I'V. Dispositivo

7. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
24/09/2026 a 01/10/2026, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJIDFT),
Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 01 de outubro de 2026.

Ministro Carlos Pires Brandao
Relator
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mercantil das drogas, o que atrai o Obice da Sumula 7/STJ e impede o
conhecimento da tese em recurso especial.

5. A conduta social foi negativada com base em elementos concretos que,
globalmente, evidenciam desajuste no convivio familiar, comunitario e
profissional, sem confusdo com antecedentes ou mera repeticdo das
elementares do tipo, inexistindo ilegalidade manifesta a justificar intervengao.
6. A causa de aumento do art. 40, inciso III, da Lei n. 11.343/2006 possui
natureza objetiva e incide pela pratica do delito nas imediagdes de escola,
sendo suficiente a proximidade geografica do local protegido,
independentemente de comprovacdo de finalidade subjetiva ou do
funcionamento do estabelecimento no momento do fato.

I'V. Dispositivo

7. Agravo regimental ndo provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por PEDRO DANIEL SILVA
MARQUES contra decisdo monocratica que conheceu parcialmente do recurso especial e,
nessa extensao, negou-lhe provimento (fls. 1097-1105).

Consta dos autos que o agravante foi condenado pela pratica do crime previsto
no art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006, com incidéncia da causa de aumento do
art. 40, inciso III, da mesma lei, a pena de 10 (dez) anos, 2 (dois) meses e 15 (quinze) dias
de reclusdo, em regime inicial fechado, além de 767 (setecentos e sessenta e sete) dias-
multa. Em apelagdo, o Tribunal de origem manteve a condenagdo e redimensionou a pena
ao afastar a valoracao do art. 42 da Lei n. 11.343/2006, preservando o regime inicial e a
majorante (fls. 1097-1105).

A decisdo agravada ndao conheceu da pretensdo de desclassificagdo do art. 33
para o art. 28 da Lei n. 11.343/2006, por incidir a Simula n. 7 do Superior Tribunal de
Justica, e, quanto as matérias conhecidas, manteve a valoragdao negativa da conduta social
a luz do art. 59 do Cddigo Penal, reputou valido o critério de exasperacdo de 1/8 (um
oitavo) sobre o intervalo entre as penas minima e maxima, aplicando a Sumula n. 568 do
Superior Tribunal de Justica, e preservou a causa de aumento do art. 40, inciso 111, da Lei
de Drogas em razao de seu carater objetivo (fls. 1097-1105).

O agravante sustenta a inaplicabilidade da Simula n. 7 do Superior Tribunal de
Justica a tese de desclassificacdo, por se tratar de revaloracdo juridica de fatos
incontroversos ja delineados no acérdao recorrido, sem revolvimento probatério (fls.
1110-1120).

Argumenta violagdo do art. 59 do Cddigo Penal porque os cinco fundamentos
utilizados para negativar a conduta social se confundem com o proprio fato criminoso e
com comunicagdes anOnimas, sem descrever comportamento autobnomo no convivio
familiar, profissional e comunitario, requerendo a exclusdo da vetorial e o correspondente

redimensionamento da pena (fls. 1110-1120).
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Aduz que, mantida a validade abstrata de 1/8 (um oitavo), a retirada da conduta
social imp0e suprimir o incremento respectivo na primeira fase, com pena-base de 6 (seis)
anos ¢ 3 (trés) meses, e, subsidiariamente, pede reexame da fracdo a luz da
proporcionalidade e do Tema 1.351 do Superior Tribunal de Justica (fls. 1110-1120).

Em cardter subsidiario, defende o afastamento da majorante do
art. 40, inciso III, da Lei n. 11.343/2006 diante de proximidade meramente acidental com
estabelecimento de ensino, sem especial exposi¢do do publico protegido (fls. 1110-1120).

O Ministério Publico Federal, pela Subprocuradora-Geral da Republica,
manifestou-se ciente da decisao monocratica (fl. 1109).

E o relatoério.

VOTO

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conhego do agravo regimental.

De inicio, quanto a pretensdo de desclassificagdo do crime do art. 33 para o
art. 28 da Lei 11.343/2006, a insurgéncia nao prospera. A decisdo monocratica assentou
que o acordao de origem fixou premissas faticas especificas e autossuficientes para
concluir pela destinagdo mercantil: apreensdo, no interior da residéncia do agravante, de
quatro espécies de entorpecentes — 0,36 g de MDMA (cristal), 0,44 g de MDA (ecstasy),
1,80 g de cocaina e 0,93 g de haxixe —, além de embalagens do tipo ziplock, tesoura com
resquicios e quantia em espécie sem origem licita demonstrada, tudo corroborado por
contexto investigativo que o identificou, por dados telematicos, como contato “Biscoito”
em rede de traficancia e troca de informagdes sobre movimentacgao policial.

Diante desse quadro, a decisdo agravada reafirmou a impossibilidade de
reabrir, em recurso especial, a valoragao das premissas faticas para rediscutir a conclusao
sobre o fim mercantil das drogas, incidindo o 6bice da Stimula 7, que impede o
revolvimento do acervo probatorio para modificar o juizo de tipicidade. O argumento de
mera requalificacdo juridica ndo afasta que a tese, tal como deduzida, demandaria rever o
suporte empirico fixado pelas instidncias ordinarias, o que confirma a corre¢do do ndo
conhecimento nesse ponto.

Nesse sentido, repiso a jurisprudéncia ja lancada na decisao recorrida:

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS.
INADMISSIBILIDADE DO RECURSO ESPECIAL. SUMULA 7/STJ.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. CASO EM EXAME
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1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocrdtica que conheceu do
agravo em recurso especial e ndo conheceu do recurso especial, em razdo da
incidéncia da Sumula 7/STJ.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em saber se a decisdo monocrdtica que
aplicou a Sumula 7/STJ deve ser reformada para permitir o conhecimento do
recurso especial e o exame das teses de absolvigdo por insuficiéncia de provas
ou de desclassificag¢do para o art. 28 da Lei n. 11.343/2006.

IIl. RAZOES DE DECIDIR

3. A incidéncia da Sumula 7/STJ obsta o conhecimento de recurso especial
quando a pretensdo recursal exige o reexame do acervo fatico-probatorio,
como ocorre, na hipotese, com as teses de absolvigdo por insuficiéncia de
provas ou de desclassificagdo do delito.

1V. DISPOSITIVO

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp n. 3.119.637/MG, relator Ministro Carlos Pires Brandao,
Sexta Turma, julgado em 16/6/2026, DJEN de 26/6/2026.)

Quanto a alegacdo de indevida negativacao da conduta social, igualmente nao
ha reparo.

A decisdo monocratica explicitou o conceito jurisprudencial de conduta social
como o comportamento do agente no convivio familiar, profissional e comunitario,
distinto de antecedentes e do proprio fato criminoso, e verificou que o acérdao local
indicou elementos concretos, globalmente considerados, aptos a revelar desajuste nas
relagdes sociais legitimas: notoriedade negativa na vizinhanga pela alcunha associada
reiteradamente a traficancia; utilizacdo da moradia compartilhada com a genitora para
deposito de drogas, comprometendo a tranquilidade do entorno; multiplas comunicacoes
formais de atividade criminosa vinculadas ao endere¢o; compartilhamento de
entorpecentes com a companheira, normalizando a préatica ilicita no circulo intimo; e
atuacdo coordenada com terceiros para trocar informacgdes sobre presenga policial e
manter o trafico na regido. Somados, tais dados descrevem padrao de inser¢do social
incompativel com os padrdes minimos de convivéncia, permitindo a valoragdo
desfavoravel sem confusdo com antecedentes ou mera reiteragdo das elementares do tipo.

O agravante contrapdoe que os fundamentos seriam reflexos do proprio fato
criminoso ou de noticias and6nimas, mas ndao demonstra que a Corte local tenha
desbordado do campo da conduta social, nem aponta arbitrariedade manifesta que
imponha correcao extraordindria.

A proposito:

AGRAVO  REGIMENTAL EM  HABEAS CORPUS INDEFERIDO
LIMINARMENTE. HOMICIDIOS  QUALIFICADOS. UTILIZACAO
INDEVIDA DO WRIT PARA REVISAR A CONDENACAO IMPOSTA E
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MANTIDA ~ PELAS  INSTANCIAS  ORDINARIAS.  DOSIMETRIA.
INEXISTENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. MANUTENCAO DA
DECISAO MONOCRATICA QUE SE IMPOE.

1. Deve ser mantida a decisdo monocrdtica que indeferiu liminarmente a
impetragdo, quando utilizada indevidamente para revisar novamente a
condenag¢do imposta e mantida pelas instdancias ordinarias, o que é
inadmissivel.

2. Hipotese em que ndo had ilegalidade na exasperagcdo da pena-base,
lastreada em elementos concretos dos autos e em circunstancias que
extrapolam as elementares do tipo penal: conduta social desfavoravel por
informe de fac¢do criminosa; personalidade voltada a condutas antissociais;
e motivos desfavoraveis em razdo de rixa entre facgoes.

3. Fragdo redutora da tentativa fixada em metade, com fundamento no iter
criminis avangado. A altera¢do do quantum demandaria reexame probatorio,
inviavel na via eleita.

4. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC n. 1.042.360/RN, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta
Turma, julgado em 11/3/2026, DJEN de 17/3/2026.)

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. OPERACAO COIOTE. ASSOCIACAO
CRIMINOSA E EXPLORACAO DE PRESTIGIO. VIOLACAO DO ART. 619
DO CPP. INEXISTENCIA. INDULTO. EXTINCAO DA PUNIBILIDADE.
JULGAMENTO DO MERITO DA APELACAO. POSSIBILIDADE.
INTERESSE NA ABSOLVICAO. COAUTORIA E ATIPICIDADE. REEXAME
FATICO-PROBATORIO. SUMULA  7/STJ. DOSIMETRIA DA PENA.
VETORES MANTIDOS COM  FUNDAMENTACAO IDONEA.
CONTINUIDADE DELITIVA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULAS 282/STF E 211/STJ.

(...)

4. Ndo hd ilegalidade na manuten¢do da valoragdo negativa da culpabilidade,
conduta social, circunstancias e consequéncias do crime quando amparada
em elementos concretos e empiricos delineados no acorddo recorrido, que
evidenciam a acentuada reprovabilidade da conduta.

5. A tese de aplicagdo da continuidade delitiva (art. 71 do CP) ndo foi
submetida ao debate perante a instancia de origem, carecendo do
indispensavel prequestionamento. Aplica¢do das Sumulas 282/STF e 211/STJ.
6. Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp n. 3.071.994/SP, relator Ministro Sebastido Reis Junior,
Sexta Turma, julgado em 22/4/2026, DJEN de 27/4/2026.)

No tocante a majorante do art. 40, inciso III, da Lei 11.343/2006, a decisao
monocratica reforgou seu carater eminentemente objetivo, bastando, para a incidéncia,
que a pratica delitiva se verifique nas dependéncias ou imediagdes dos estabelecimentos
protegidos, sendo prescindivel provar a intengcdo de atingir seus frequentadores ou o
funcionamento do local no exato momento do fato. No caso, a proximidade geografica

com a Escola de Educagdo Infantil Cantinho da Crianga foi afirmada na ocorréncia e
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confirmada por testemunhas e pela genitora, circunstancia suficiente para o aumento, em
harmonia com a jurisprudéncia dominante desta Corte. A divergéncia sobre horarios nao
afasta a subsuncgdo, porque o vetor legal protege espacos que potencializam riscos e
facilidades a difusdo ilicita, de modo que a imediag¢do, por si, satisfaz o requisito
normativo, sem exigir demonstracdo adicional de finalidade subjetiva.

Confirma-se, conforme ja citada:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. PENAL. LEGISLACAO
EXTRAVAGANTE. TRAFICO DE DROGAS (4 KG DE COCAINA E 1,8 KG
DE CRACK). VIOLACAO DO ART. 40, IIl, DA LEI N. 11.343/2006.
MAJORANTE. PRATICA DO DELITO NAS IMEDIACOES DE ESCOLA E
UNIDADE ~DE SAUDE. CARATER  OBJETIVO. INCIDENCIA
DEMONSTRADA. TESE NAO PREQUESTIONADA. SUMULA 282/STF.

A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que a majorante prevista
no art. 40, I1l, da Lei n. 11.343/2006 possui natureza objetiva, bastando para
sua incidéncia a pratica do delito de trafico de drogas nas imediagoes de
estabelecimento hospitalar, de ensino, dentre outros.

1.1. No caso, o Tribunal de origem consignou que o delito foi praticado a 130
metros de uma unidade de saude e a 300 metros de uma escola, o que é
suficiente para a incidéncia da majorante.

1.2. Ndo cabe debater se a majorante seria ou ndo cabivel por se tratar de
unidade de saude e ndo hospital propriamente dito, o que, na visdo da defesa,
configuraria analogia in malam partem, pois tal questdo ndo foi analisada
pelo  Tribunal de origem. Inexistente o prequestionamento desta
especificidade, incide o obice da Sumula 282/STF.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp n. 2.206.221/SC, relator Ministro Sebastido Reis Jinior, Sexta
Turma, julgado em 8/10/2025, DJEN de 14/10/2025.)

Em sintese, os fundamentos da decisdo agravada mostram-se alinhados a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga: a pretensdao de desclassificagdo demanda
revolvimento fatico, obstado pela Sumula 7; a conduta social foi negativada por
elementos concretos que, globalmente, evidenciam desajuste no convivio legitimo; o
critério de 1/8 para exasperacdo insere-se na discricionariedade juridicamente
fundamentada; e a causa de aumento do art. 40, inciso III, incide objetivamente diante da
imediacgdo do local protegido. Mantém-se, pois, a decisao por seus proprios fundamentos.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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DROGAS E CONDUTAS AFINS

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : PEDRO DANIEL SILVA MARQUES
ADVOGADOS : WILMONDES DE CARVALHO VIANA - DF047071
DANILO VILAS-BOAS DIAS - DF053140
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS
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TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 24/09/2026 a
01/10/2026, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.

Ministro Carlos Pires Brandao.
Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT), Og

Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brand&o.

Brasilia, 01 de outubro de 2026
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