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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECTAL N° 3138007 - MA (2025/0500166-8)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : L. A. BURNETT

AGRAVANTE : LUDMILA AMADO BURNETT

ADVOGADO : LUIZ ANDRE FARIAS DE ALBUQUERQUE - MA009615
AGRAVADO SCAZ MARANHAO LOCACAO DE CENTROS COMERCIAIS
ADVOGADOS : JORGE RACHID MUBARACK MALUF FILHO - MA009174

JOSE LUIZ FERNANDES GAMA - MA007340
CIRO AUGUSTO MARTINS BRANDAO - MA009794

EMENTA

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL.

EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. PRESCRICAO
INTERCORRENTE. NAO CONFIGURACAO. ARTIGO 921, §4°-A, DO
CPC. DILIGENCIA DO EXEQUENTE. INERCIA INEXISTENTE.

1. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, a atuagdo dlhgente ainda que
infrutifera do exequente, afasta a conﬁguragao da prescrlc;ao intercorrente sob
o regime do CPC/2015, pois € necessaria a comprovacao de inércia ou desidia
para a sua ocorréncia.

2. A Lei n°14.195/2021, que alterou o §4° do art. 921 do CPC e desvinculou a
prescricdo intercorrente da inércia do credor, ndo pode ser aplicada
retroativamente, em respeito ao principio do tempus regit actum e ao artigo 14
do Codigo de Processo Civil. (AREsp n. 3.090.045/RS relator Ministro Raul
Aratjo, Quarta Turma, DJEN de 16/3/2026.)

Agravo improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
18/08/2026 a 24/08/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Boas Cueva, Moura Ribeiro, Daniela Teixeira
e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.
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Brasilia, 24 de agosto de 2026.

Ministro Humberto Martins
Relator
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1. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, a atuagdo dlhgente ainda que
infrutifera do exequente, afasta a conﬁguragao da prescrlc;ao intercorrente sob
o regime do CPC/2015, pois € necessaria a comprovacao de inércia ou desidia
para a sua ocorréncia.

2. A Lei n°14.195/2021, que alterou o §4° do art. 921 do CPC e desvinculou a
prescricdo intercorrente da inércia do credor, ndo pode ser aplicada
retroativamente, em respeito ao principio do tempus regit actum e ao artigo 14
do Codigo de Processo Civil. (AREsp n. 3.090.045/RS relator Ministro Raul
Aratjo, Quarta Turma, DJEN de 16/3/2026.)

Agravo improvido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):
Cuida-se de agravo interno interposto por L. A. BURNETT e LUDMILA
AMADO BURNETT contra decisdo monocratica de minha relatoria que

negou provimento ao recurso.
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Extrai-se dos autos que o recurso especial inadmitido foi interposto, com

nan

fundamento no artigo 105, inciso III, alineas "a" e "c", da Constitui¢do Federal, contra

acorddo proferido pelo TRIBUNAL DE

MARANHAO assim ementado (fl. 92):

"AGRAVO DE

JUSTICA DO ESTADO DO

INSTRUMENTO. EXECUCAO DE

TITULO EXTRAJUDICIAL. EXCECAO DE PRE-
EXECUTIVIDADE. PRESCRICAO INTERCORRENTE.
NAO CONFIGURACAO. ARTIGO 921, §4°-A, DO CPC.
DILIGENCIA DO EXEQUENTE. INERCIA
INEXISTENTE. DECISAO MANTIDA. RECURSO
DESPROVIDO. SEM INTERESSE MINISTERIAL.

1. A prescrigdo intercorrente exige a demonstracdo de trés
requisitos cumulativos: intimagao do credor para prosseguir
no feito, sua posterior inércia e o decurso do prazo
prescricional previsto em Lei.

2. Nao se verifica a prescricdo intercorrente quando o
exequente demonstra diligéncia na busca de bens
penhoraveis € no cumprimento das determinagdes judiciais,
conforme estabelece o artigo 921, §4°-A, do Cdédigo de
Processo Civil.

3. Ausente a demonstrac¢do da inércia do credor, nao ha falar
em prescri¢ao intercorrente, devendo ser mantida a decisao
agravada.

4. AGRAVO DE INSTRUMENTO CONHECIDO E
DESPROVIDO."

Sem embargos de declaragao.

A agravante alega, nas razdes do agravo interno, que deve ser reconhecido

que as diligéncias infrutiferas de localizacao de bens, quando desprovidas de resultado util

e desacompanhadas de constricdo patrimonial, ndo interrompem, ndo suspendem nem

impedem a consumacao da prescri¢ao intercorrente, nos termos do art. 921, §§ 4° e 4°-A,

do Cddigo de Processo Civil.

Aduz, ainda, que deve ser reconsiderada a decisdo agravada, para afastar a

incidéncia da Stmula 83/STJ, reformando o acoérddo recorrido para reconhecer a

prescricao intercorrente da pretensdo executiva.

Pugna, por fim, caso ndo seja reconsiderada a decisdo agravada, pela

submissdo do presente agravo a apreciacao da Turma.

A agravada apresentou contraminuta (fls. 258/268).

E, no essencial, o relatorio.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):
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O agravo interno ndo merece prosperar.

Cinge-se a controvérsia em saber acerca da ocorréncia de prescricao
intercorrente quando o credor impulsionou o feito com diligéncias infrutiferas.

Consoante aludido na decisdo agravada, o Tribunal de origem esta

fundamentado nos seguintes termos (fls. 95/96):

"Na origem, a Agravante op0s excecdo de pré-
executividade, alegando a nulidade da citag@o por edital, por
auséncia de exaurimento das tentativas de localiza¢do, bem
como a ocorréncia de prescrigdo intercorrente. A decisdo
agravada acolheu parcialmente a excecdo, reconhecendo a
nulidade dos atos processuais posteriores a citacdo por
edital, determinando o desbloqueio de bens e reabrindo o
prazo para apresentacdo de embargos a execucdo. Contudo,
rejeitou a alegacdo de prescricdo intercorrente, sob o
fundamento de que a efetiva citacdo interrompeu o prazo
prescricional, além da constatacdo de que o exequente se
manteve ativo na busca de bens penhoraveis. (...) No mérito,
o Agravo de Instrumento interposto ndo merece provimento.
Como ¢ cedigo, a configuracao da prescri¢ao intercorrente
exige a presenca cumulativa de trés elementos: (i) intimacao
do exequente para dar prosseguimento ao feito; (ii) sua
inércia; e (ii1) o transcurso do prazo prescricional previsto
em Lei, conforme disposto no artigo 921 do Codigo de
Processo Civil.

No presente caso, contudo, ndo se vislumbra a ocorréncia da
prescrigdo intercorrente. Da andlise dos autos, verifica- se
que o Exequente, ora Agravado, ndo permaneceu inerte.
Pelo contrario, manteve-se diligente na busca de bens da
executada e de sua representante legal, realizando diversas
consultas em sistemas como SisBAJUD, RENAJUD e
INFOJUD, bem como requerendo medidas para localizacao
de ativos, conforme bem ressaltado na decisdo agravada e
confirmado nas contrarrazoes.

O artigo 921, §4°-A, do Codigo de Processo Civil,
introduzido pela Lei n.° 14.195/2021, dispde expressamente
que:

"A efetiva citagdo, intimagao do devedor ou constricao de
bens penhoraveis interrompe o prazo de prescricdo, que nao
corre pelo tempo necessario a citacdo e a intimagdo do
devedor, bem como para as formalidades da constri¢ao
patrimonial, se necessaria, desde que o credor cumpra os
prazos previstos na lei processual ou fixados pelo juiz."

No caso, demonstrado o atendimento dos prazos legais e a
atuacdo ativa do exequente, resta afastada a fluéncia do

prazo prescricional.”

Da leitura, verifica-se que o Tribunal de origem decidiu a controvérsia em

harmonia com a jurisprudéncia do STJ, ao vislumbrar ndo ter ocorrido a prescri¢ao
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intercorrente em razao da auséncia de inércia do exequente, ora agravado, deixando claro
que este manteve-se diligente na busca de bens da executada, ainda que infrutiferas.

Na hipotese dos autos, verifica-se que o feito decorre de execugdo de titulo
extrajudicial, que teve inicio no ano de 2014, e o inicio das diligéncias ocorreu
anteriormente a Lei n. 14.195/2021, que excluiu o requisito da comprovacao da inércia.

Considerando que referida lei ndo tem efeito retroativo, correta a decisdo
agravada, devendo, portanto, ser mantida.

A propdsito, cito os seguintes precedentes:

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DE TITULO
EXTRAJUDICIAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE
SOB O . CPC/2015 IRRETROATIVIDADE DA . LEI N.
14.195/2021 AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
CONHECIDO PARA CONHECER DO RECURSO
ESPECIAL E DAR- LHE PROVIMENTO. I. CASO EM
EXAME

1. Agravo em recurso especial contra decisdo da 1* Vice-
Presidéncia do Tribunal de Justi¢ca do Estado do Parané que
inadmitiu o recurso especial por incidéncia das Sumulas 7 e
83 do Superior Tribunal de Justica.

2. A controvérsia decorre de execugdo de titulo extrajudicial
em que se reconheceu a prescri¢ao intercorrente, apesar de
diligéncias do exequente, sob o argumento de auséncia de
constricao patrimonial eficaz.

3. Na sentenca, o Juizo de primeiro grau reconheceu, de
oficio, a prescri¢ao intercorrente e extinguiu o processo.

4. A Corte de origem manteve a sentenga.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO 5. Ha duas questdes em
discussao: (1) saber se, sob o CPC/2015 e antes da vigéncia
da Lei n. 14.195/2021, o reconhecimento da prescricao
intercorrente pressupde a demonstragdo de inércia ou
desidia do exequente; e (ii) saber se ha dissidio
jurisprudencial quanto a necessidade de inércia do credor
para a configuragdo da prescri¢do intercorrente.

I11. RAZOES DE DECIDIR

6. A prescricao intercorrente sob o CPC/2015 exige a
comprovagdo de inércia ou desidia do exequente; atuacdo
diligente, ainda que infrutifera, afasta sua configuracao.

7. A Lei n. 14.195/2021 nao se aplica retroativamente,
devendo respeitar-se o principio do tempus regit actum € o
art. 14 do CPC.

IV. DISPOSITIVO E TESE [...]" , relator Ministro Joao
Otavio(AR Esp n. 2.675.766/PR de Noronha, Quarta Turma,
julgado em 16/3/2026, DJEN de 19/3/2026.)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EXECUCAO DE TITULO
EXTRAJUDICIAL. NOTA PROMISSORIA.
PRESCRICAO INTERCORRENTE. LEI N° 14.195/2021.
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ALTERACAO DO DO CPC. ART. 921
IRRETROATIVIDADE. MARCO INICIAL.
NECESSIDADE DE DILIGENCIA INFRUTIFERA NA
VIGENCIA DA LEI N° INOBSERVANCIA14.195/2021.
DO RITO LEGAL. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

1. A prescrigdo intercorrente, sob o regime do Codigo de
Processo Civil de 2015 antes da , exige Lei n® 14.195/2021
a comprovagdo de inércia ou desidia do credor, sendo
insuficiente o mero lapso temporal para sua configuracao.
Nesse periodo, a conduta proativa do credor na busca de
bens, ainda que infrutifera, afasta a caracterizagao de inércia
ou desidia, impedindo o reconhecimento da prescricao
intercorrente.

2. A Lein®14.195/2021, que alterou o §4°, do art. 921, CPC
e desvinculou a prescricdo intercorrente da inércia do
credor, ndo pode ser aplicada retroativamente, em respeito
ao principio do tempus regit actum e ao artigo 14 do Codigo
de Processo Civil. Precedentes.

3. Para a correta aplicagdo da Lei n° 14.195/2021, ¢
necessario que o marco inicial da prescricdo (ciéncia da
primeira tentativa infrutifera de localizagdo do devedor ou
de bens penhoraveis) ocorra ja na sua vigéncia. Diligéncias
infrutiferas realizadas antes da vigéncia da lei ndo podem
servir como termo inicial do prazo prescricional.

4. No caso dos autos, ndo houve suspensdo formal do
processo nos termos do art. 921, §1°, do CPC apos a
vigéncia da , nem intimagdo pessoal da Lei n° 14.195/2021
exequente para manifestagdo sobre a suspensdo, como exige
a jurisprudéncia do STJ.

5. A extingdo do processo por prescri¢ao intercorrente sem a
observancia dos requisitos legais viola o principio da nao
surpresa ¢ da seguranga juridica, penalizando a parte
exequente que comprovadamente diligenciou ao longo dos
anos.

6. Recurso especial provido para afastar o reconhecimento
da prescri¢ao intercorrente." (AREsp n. 3.090.045/RS
relator Ministro Raul Aratjo, Quarta Turma, julgado em
9/3/2026, DJEN de 16/3/2026.)

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECLAMACAO
CONSTITUCIONAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE
EM CUMPRIMENTO DE SENTENCA. INCIDENTE DE
ASSUNCAO DE COMPETENCIA N. 1 DO STJ. JUiZO
DE ADMISSIBILIDADE DE RECURSO ESPECIAL.
ALEGADA USURPACAO DE COMPETENCIA DO STJ.
RECLAMACAO IMPROCEDENTE.

I. Caso em exame

1. Reclamacao constitucional aviada com sustentagdo no
descumprimento da autoridade do precedente firmado no
Incidente de Assuncdo de Competéncia n. 1 do Superior
Tribunal de Justica, julgado no Recurso Especial n.
1.604.412/SC.

II. Questdao em discussao
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2. Usurpagdo da competéncia do Superior Tribunal de
Justica pelo Tribunal a quo, ao realizar exame de
admissibilidade negativo do recurso especial, fundado na
adequacdo do acordado recorrido aos termos do Incidente de
Assuncdo de Competéncia n. 1 do STJ).(REsp n.
1.604.412/SC

III. Razoes de decidir

3. O reconhecimento da prescri¢do intercorrente exige a
comprovagdo de inércia ou desidia do credor na conducao
do processo, ndo bastando o mero decurso do tempo. No
caso, conforme consignado no acordao reclamado, restou
demonstrada atuagdo diligente da parte exequente,
ainda que infrutifera, na busca da satisfagao do crédito. [...]"
(Rcl n. relator Ministro Jodo Otavio de50.105/SP, Noronha,
Segunda Secdo, julgado em 17/3/2026, DJEN de
20/3/2026.)

Assim, em que pese o esfor¢o argumentativo, entendo que a auséncia de
qualquer novo subsidio trazido pelo agravante, capaz de alterar os fundamentos da
decisdo ora agravada, faz subsistir incélume o entendimento nela firmado, com aplicagdo
da Sumula 83/STJ.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como penso. E como voto.
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TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessédo Virtual de
18/08/2026 a 24/08/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Béas Cueva, Moura Ribeiro, Daniela Teixeira e Nancy
Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 24 de agosto de 2026
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