SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 3135578 - AP
(2025/0499795-5)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS

AGRAVANTE . HERISON FRANK GONCAIVES LACERDA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO AMAPA

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO AMAPA
EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
HOMICIDIO SIMPLES. TRIBUNAL DO JURI. DECISAO
MANIFESTAMENTE CONTRARIA A PROVA DOS AUTOS.
INOCORRENCIA. CONJUNTO PROBATORIO JUDICIALIZADO.
SUMULA 7/ST]. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisao monocratlca
que conheceu do agravo em recurso especial, mas nao conheceu
do recurso especial, aplicando o Obice da Sumula 7/ST] e
apontando auséncia de prequestionamento quanto ao art. 155 do
Codigo de Processo Penal. O recorrente foi condenado pelo
Tribunal do Juri da Comarca de Macapa/AP pela pratica do crime
de homicidio simples (art. 121, caput, do Cédigo Penal), com pena
definitiva de 17 anos e 4 meses de reclusdo, em regime inicial
fechado, em razdao do 6bito da vitima André Felipe Monteiro
ocorrido em 26 de fevereiro de 2023 no interior do Instituto de
Administragao Penitenciaria do Amapa (IAPEN).

2. O Conselho de Sentenca fundamentou a condenagao em
conjunto probatorio judicializado composto por laudos periciais
conclusivos (necroscépico e de local de crime), confissao
espontanea do agravante no momento do flagrante confirmada em
juizo pelos agentes penitencidrios Hemerson Evandro Paixdao da
Silva e Jhon Souza dos Santos, e testemunho presencial do
companheiro de cela Luiz da Costa Wanzeller Neto sobre
animosidade anterior entre agressor e vitima. A Camara Unica do
Tribunal de Justica do Amapa negou provimento a apelagao
defensiva, mantendo integralmente a condenacao imposta pelo
Jari popular.

3. Inconformada, a defesa interpds recurso especial com
fundamento no art. 105, III, "a", da Constituicao Federal, alegando
negativa de vigéncia aos arts. 386 VII, e 593, III, "d", do Codigo
de Processo Penal, ao sustentar que a condenagao careceria de
prova suficiente e seria manifestamente dissociada do conjunto
probatdrio, por ter se baseado exclusivamente em confissao
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extrajudicial retratada e testemunhos de "ouvir dizer". A Vice-
Presidéncia do Tribunal de origem inadmitiu o recurso especial,
aplicando o 6bice da Sumula 7/ST] e apontando auséncia de
prequestionamento.

II. Questao em discussao

4. A questao em discussao consiste em definir: (a) se a
alegacao de decisao do Juri manifestamente contraria a prova dos
autos (art. 593, III, "d", do CPP) demanda reexame do conjunto
fatico-probatorio, incidindo o ébice da Stumula 7/ST]; (b) se o
acordao do Tribunal de Justica do Amapa fundamentou a
condenagao em provas produzidas sob o crivo do contraditério
judicial, afastando a alegacao de violacao ao art. 155 do CPP; e (c)
se a soberania constitucional dos veredictos (art. 52, XXXVIII, "c
da Constituicao Federal ) impede o Superior Tribunal de Justica de
substituir a convicgdo intima dos jurados por juizo proprio sobre a
suficiéncia probatoria.

III. Razoes de decidir

5. Incide o oObice da Sumula 7/ST] quando a pretensao
recursal exige reexaminar a credibilidade dos depoimentos dos
agentes penitenciarios, a validade da confissdo extrajudicial em
confronto com a retratagao judicial, e a suficiéncia do conjunto
probatorio para sustentar a condenacgao imposta pelo Tribunal do
Jari. A dlstmgao entre revaloragao juridica (admissivel) e reexame
probatorlo (vedado) nao autoriza o Superior Tribunal de Justica a
incursionar no acervo fatico-probatorio para verificar se os
depoimentos dos agentes estatais constituem prova judicializada
valida ou se a confissdao foi espontanea ou coagida, matérias que
demandam inevitdvel reexame de provas.

6. O acérdao do Tribunal de Justica do Amapa fundamentou
expressamente a manutengao da condenacao em conjunto
probatdrio judicializado, nao em elementos exclusivamente
inquisitoriais, demonstrando que os depoimentos dos agentes
penitenciarios Hemerson Evandro Paixdo da Silva e Jhon Souza
dos Santos foram colhidos em juizo sob o crivo do contraditério,
constituindo prova direta (nao indireta) de que o agravante
confessou espontaneamente a autoria do homicidio no momento
do flagrante, afirmando aos policiais que havia "um presunto" na
cela e jogando a arma branca para fora do compartimento
prisional. O testemunho do companheiro de cela Luiz da Costa
Wanzeller Neto, igualmente ouvido em juizo, confirmou a
existéncia de animosidade anterior entre o agressor e a vitima,
fornecendo elemento probatério adicional que corrobora a
motivacao do delito.

7. A auséncia de prequestionamento especifico do art. 155
do Codigo de Processo Penal impede o exame da matéria em
recurso especial, ainda que se admita prequestionamento implicito
quando a questdo juridica foi efetivamente debatida pelas
instancias ordinarias. O Tribunal de Justica do Amapa enfrentou
substancialmente a questao da legalidade do conjunto probatério,
analisando detidamente a natureza e a origem de cada elemento
probatorio utilizado para sustentar a condenacao, concluindo de
forma fundamentada que as provas foram produzidas em
contraditorio  judicial, o que supre a exigéncia de
prequestionamento e torna desnecessario o exame da matéria em
recurso especial.

8. A garantia constitucional da soberanla dos veredictos do
Tribunal do ]url (art. 59, XXXVIII, "c", da Constituicao Federal )
protege a convicgdo intima dos Jurados contra substituicao por
Juizo técnico de tribunais superiores, admitindo apenas controle
recursal limitado as hipoteses taxativas do art. 593, III, do Cédigo
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de Processo Penal. A decisao do Conselho de Sentenca nao se
revela manifestamente contraria a prova dos autos quando se
fundamenta em conjunto probatdrio judicializado composto por
laudos periciais conclusivos, confissao espontanea confirmada por
agentes estatais em juizo, e testemunho presencial do
companheiro de cela sobre animosidade anterior, nao autorizando
sua cassacao em sede de recurso especial.

9. A distincao entre controle de racionalidade (admitido) e
substituicao da convicgao dos jurados (vedado) impoe respeito a
deliberacao do Conselho de Sentenca, ainda quando esta nao
corresponda ao entendimento que seria adotado por magistrados
togados. O Superior Tribunal de Justica pode exercer controle
minimo de racionalidade quando o veredicto ¢ manifestamente
arbitrario ou desprovido de qualquer base probatéria, mas nao
pode reexaminar a credibilidade das provas para substituir a
conviccao dos jurados por entendimento diverso, sob pena de
violacao da garantia constitucional da soberania dos veredictos.

10. O agravo regimental ndo apresenta argumentos novos
capazes de afastar os 6bices aplicados na decisao monocratica,
limitando-se a reiterar teses ja examinadas e rejeitadas pela
Relatora, sem demonstrar equivoco na aplicagao da Stumula 7/ST]
ou na analise do prequestionamento, nao cumprindo o 6nus de
impugnacao especifica imposto pelo art. 1.021, § 12, do Cddigo de
Processo Civil. A defesa insiste na alegacdo de que a condenacao
se baseou exclusivamente em confissao extrajudicial retratada e
testemunhos de "ouvir dizer", ignorando que os depoimentos dos
agentes penitenciarios constituem prova direta produzida em
contraditorio judicial, nao se confundindo com testemunhos
indiretos.

IV. Dispositivo e tese

11. Agravo regimental conhecido e desprovido, mantendo-
se integralmente a decisao monocratica agravada que nao
conheceu do recurso especial.

12. Tese de julgamento: "Nao se configura decisao
manifestamente contraria a prova dos autos quando o veredicto
condenatério do Tribunal do Juri se funda em conjunto probatoério
judicializado composto por laudos periciais conclusivos, confissao
extrajudicial espontanea confirmada em juizo por agentes estatais
que a presenciaram, e testemunho presencial de companheiro de
cela sobre animosidade anterior entre agressor e vitima, incidindo
0 Obice da Sumula 7/ST] a pretensao de reexame probatorio em
recurso especial, e a soberania constitucional dos veredictos
impede o Superior Tribunal de Justica de substituir a convicgao
intima dos jurados por juizo proprio sobre a suficiéncia
probatoria."

Referéncias:

Constituicao Federal, art. 52, XXXVIII, "c" (soberania dos
veredictos do Tribunal do Juri).

Coddigo de Processo Penal, art. 155 (formacao da convicgao
judicial pela livre apreciacao da prova produzida em contraditorio
judicial).

Cddigo de Processo Penal, art. 593, III, "d" (apelacao contra
decisao do Juri manifestamente contraria a prova dos autos).

Sumula 7 do Superior Tribunal de Justica (a pretensao de
simples reexame de prova nao enseja recurso especial).

Codigo de Processo Civil, art. 1.021, § 12 (impugnacao
especifica dos fundamentos da decisao agravada).

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel
Ilan Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 06 de outubro de 2026.

MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 3135578 - AP
(2025/0499795-5)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS

AGRAVANTE . HERISON FRANK GONCAIVES LACERDA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO AMAPA

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO AMAPA
EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
HOMICIDIO SIMPLES. TRIBUNAL DO JURI. DECISAO
MANIFESTAMENTE CONTRARIA A PROVA DOS AUTOS.
INOCORRENCIA. CONJUNTO PROBATORIO JUDICIALIZADO.
SUMULA 7/ST]. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisao monocratlca
que conheceu do agravo em recurso especial, mas nao conheceu
do recurso especial, aplicando o Obice da Sumula 7/ST] e
apontando auséncia de prequestionamento quanto ao art. 155 do
Codigo de Processo Penal. O recorrente foi condenado pelo
Tribunal do Juri da Comarca de Macapa/AP pela pratica do crime
de homicidio simples (art. 121, caput, do Cédigo Penal), com pena
definitiva de 17 anos e 4 meses de reclusdo, em regime inicial
fechado, em razdao do 6bito da vitima André Felipe Monteiro
ocorrido em 26 de fevereiro de 2023 no interior do Instituto de
Administragao Penitenciaria do Amapa (IAPEN).

2. O Conselho de Sentenca fundamentou a condenagao em
conjunto probatorio judicializado composto por laudos periciais
conclusivos (necroscépico e de local de crime), confissao
espontanea do agravante no momento do flagrante confirmada em
juizo pelos agentes penitencidrios Hemerson Evandro Paixdao da
Silva e Jhon Souza dos Santos, e testemunho presencial do
companheiro de cela Luiz da Costa Wanzeller Neto sobre
animosidade anterior entre agressor e vitima. A Camara Unica do
Tribunal de Justica do Amapa negou provimento a apelagao
defensiva, mantendo integralmente a condenacao imposta pelo
Jari popular.

3. Inconformada, a defesa interpds recurso especial com
fundamento no art. 105, III, "a", da Constituicao Federal, alegando
negativa de vigéncia aos arts. 386 VII, e 593, III, "d", do Codigo
de Processo Penal, ao sustentar que a condenagao careceria de
prova suficiente e seria manifestamente dissociada do conjunto
probatdrio, por ter se baseado exclusivamente em confissao
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extrajudicial retratada e testemunhos de "ouvir dizer". A Vice-
Presidéncia do Tribunal de origem inadmitiu o recurso especial,
aplicando o 6bice da Sumula 7/ST] e apontando auséncia de
prequestionamento.

II. Questao em discussao

4. A questao em discussao consiste em definir: (a) se a
alegacao de decisao do Juri manifestamente contraria a prova dos
autos (art. 593, III, "d", do CPP) demanda reexame do conjunto
fatico-probatorio, incidindo o ébice da Stumula 7/ST]; (b) se o
acordao do Tribunal de Justica do Amapa fundamentou a
condenagao em provas produzidas sob o crivo do contraditério
judicial, afastando a alegacao de violacao ao art. 155 do CPP; e (c)
se a soberania constitucional dos veredictos (art. 52, XXXVIII, "c
da Constituicao Federal ) impede o Superior Tribunal de Justica de
substituir a convicgdo intima dos jurados por juizo proprio sobre a
suficiéncia probatoria.

III. Razoes de decidir

5. Incide o oObice da Sumula 7/ST] quando a pretensao
recursal exige reexaminar a credibilidade dos depoimentos dos
agentes penitenciarios, a validade da confissdo extrajudicial em
confronto com a retratagao judicial, e a suficiéncia do conjunto
probatorio para sustentar a condenacgao imposta pelo Tribunal do
Jari. A dlstmgao entre revaloragao juridica (admissivel) e reexame
probatorlo (vedado) nao autoriza o Superior Tribunal de Justica a
incursionar no acervo fatico-probatorio para verificar se os
depoimentos dos agentes estatais constituem prova judicializada
valida ou se a confissdao foi espontanea ou coagida, matérias que
demandam inevitdvel reexame de provas.

6. O acérdao do Tribunal de Justica do Amapa fundamentou
expressamente a manutengao da condenacao em conjunto
probatdrio judicializado, nao em elementos exclusivamente
inquisitoriais, demonstrando que os depoimentos dos agentes
penitenciarios Hemerson Evandro Paixdo da Silva e Jhon Souza
dos Santos foram colhidos em juizo sob o crivo do contraditério,
constituindo prova direta (nao indireta) de que o agravante
confessou espontaneamente a autoria do homicidio no momento
do flagrante, afirmando aos policiais que havia "um presunto" na
cela e jogando a arma branca para fora do compartimento
prisional. O testemunho do companheiro de cela Luiz da Costa
Wanzeller Neto, igualmente ouvido em juizo, confirmou a
existéncia de animosidade anterior entre o agressor e a vitima,
fornecendo elemento probatério adicional que corrobora a
motivacao do delito.

7. A auséncia de prequestionamento especifico do art. 155
do Codigo de Processo Penal impede o exame da matéria em
recurso especial, ainda que se admita prequestionamento implicito
quando a questdo juridica foi efetivamente debatida pelas
instancias ordinarias. O Tribunal de Justica do Amapa enfrentou
substancialmente a questao da legalidade do conjunto probatério,
analisando detidamente a natureza e a origem de cada elemento
probatorio utilizado para sustentar a condenacao, concluindo de
forma fundamentada que as provas foram produzidas em
contraditorio  judicial, o que supre a exigéncia de
prequestionamento e torna desnecessario o exame da matéria em
recurso especial.

8. A garantia constitucional da soberanla dos veredictos do
Tribunal do ]url (art. 59, XXXVIII, "c", da Constituicao Federal )
protege a convicgdo intima dos Jurados contra substituicao por
Juizo técnico de tribunais superiores, admitindo apenas controle
recursal limitado as hipoteses taxativas do art. 593, III, do Cédigo
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de Processo Penal. A decisao do Conselho de Sentenca nao se
revela manifestamente contraria a prova dos autos quando se
fundamenta em conjunto probatdrio judicializado composto por
laudos periciais conclusivos, confissao espontanea confirmada por
agentes estatais em juizo, e testemunho presencial do
companheiro de cela sobre animosidade anterior, nao autorizando
sua cassacao em sede de recurso especial.

9. A distincao entre controle de racionalidade (admitido) e
substituicao da convicgao dos jurados (vedado) impoe respeito a
deliberacao do Conselho de Sentenca, ainda quando esta nao
corresponda ao entendimento que seria adotado por magistrados
togados. O Superior Tribunal de Justica pode exercer controle
minimo de racionalidade quando o veredicto ¢ manifestamente
arbitrario ou desprovido de qualquer base probatéria, mas nao
pode reexaminar a credibilidade das provas para substituir a
conviccao dos jurados por entendimento diverso, sob pena de
violacao da garantia constitucional da soberania dos veredictos.

10. O agravo regimental ndo apresenta argumentos novos
capazes de afastar os 6bices aplicados na decisao monocratica,
limitando-se a reiterar teses ja examinadas e rejeitadas pela
Relatora, sem demonstrar equivoco na aplicagao da Stumula 7/ST]
ou na analise do prequestionamento, nao cumprindo o 6nus de
impugnacao especifica imposto pelo art. 1.021, § 12, do Cddigo de
Processo Civil. A defesa insiste na alegacdo de que a condenacao
se baseou exclusivamente em confissao extrajudicial retratada e
testemunhos de "ouvir dizer", ignorando que os depoimentos dos
agentes penitenciarios constituem prova direta produzida em
contraditorio judicial, nao se confundindo com testemunhos
indiretos.

IV. Dispositivo e tese

11. Agravo regimental conhecido e desprovido, mantendo-
se integralmente a decisao monocratica agravada que nao
conheceu do recurso especial.

12. Tese de julgamento: "Nao se configura decisao
manifestamente contraria a prova dos autos quando o veredicto
condenatério do Tribunal do Juri se funda em conjunto probatoério
judicializado composto por laudos periciais conclusivos, confissao
extrajudicial espontanea confirmada em juizo por agentes estatais
que a presenciaram, e testemunho presencial de companheiro de
cela sobre animosidade anterior entre agressor e vitima, incidindo
0 Obice da Sumula 7/ST] a pretensao de reexame probatorio em
recurso especial, e a soberania constitucional dos veredictos
impede o Superior Tribunal de Justica de substituir a convicgao
intima dos jurados por juizo proprio sobre a suficiéncia
probatoria."

Referéncias:

Constituicao Federal, art. 52, XXXVIII, "c" (soberania dos
veredictos do Tribunal do Juri).

Coddigo de Processo Penal, art. 155 (formacao da convicgao
judicial pela livre apreciacao da prova produzida em contraditorio
judicial).

Cddigo de Processo Penal, art. 593, III, "d" (apelacao contra
decisao do Juri manifestamente contraria a prova dos autos).

Sumula 7 do Superior Tribunal de Justica (a pretensao de
simples reexame de prova nao enseja recurso especial).

Codigo de Processo Civil, art. 1.021, § 12 (impugnacao
especifica dos fundamentos da decisao agravada).

RELATORIO
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Trata-se de agravo regimental interposto por Herison Frank
Gongalves Lacerda contra decisdo monocratica que conheceu do agravo em
recurso especial, mas ndo conheceu do recurso especial, aplicando o obice
da Sumula 7/ST] e apontando auséncia de prequestionamento quanto ao
art. 155 do Cddigo de Processo Penal.

O agravante foi condenado pelo Tribunal do Juri da Comarca de
Macapda/AP pela pratica do crime de homicidio qualificado pelo motivo futil
(art. 121, § 29, II, do Cdodigo Penal ), tendo o Conselho de Sentencga afastado
a quahﬁcadora e fixado a pena definitiva em 17 anos e 4 meses de reclusao,
em regime inicial fechado.

Conforme apurado nos autos de origem, em 26 de fevereiro de
2023, no interior do Instituto de Administracdo Penitencidaria do Amapa
(IAPEN) Pavilhdo F1, Cela 6A, a vitima André Felipe Monteiro foi atingida
por 18 lesoes perfur01n01sas vindo a 6bito por choque hemorragico e leséao
em oOrgaos toraco-abdominais, conforme Laudo Necroscopico n? 12983/2023
e Laudo de Local de Crime n® 12982/2023 (mov. 99).

No momento do ﬂagrante o agravante confessou espontaneamente
a autoria aos agentes penitenciarios Hemerson Evandro Paixao da Silva e
Jhon Souza dos Santos, afirmando haver um "presunto” na cela e jogando a
arma branca artesanal (estoque) para fora do compartimento prisional.

A denuncia foi recebida em 28 de marco de 2023, sendo o
agravante pronunciado em 10 de janeiro de 2024 (mov. 118). Submetido a
julgamento pelo Tribunal do Juri em 12 de novembro de 2024 (mov.
227-228), o Conselho de Sentenca reconheceu a materialidade e a autoria
delitivas, afastando a qualificadora do motivo futil e condenando o réu pelo
tipo simples do art. 121, caput, do Cddigo Penal.

Inconformada, a defesa interpds recurso de apelacdo (art. 593, III,
do CPP), sustentando que a decisao dos jurados foi mamfestamente
contraria a prova dos autos (art. 593, III, "d", do CPP ). A CAmara Unica do
Tribunal de Justica do Estado do Amapa em acoérdao proferido em 15 de
julho de 2025 (mov. 302, fls. 732-741), negou provimento ao recurso
defensivo, mantendo integralmente a condenacao.

Irresignada, a defesa interpos recurso especial em 25 de agosto de
2025 (mov. 310), com fundamento no art. 105, III, "a", da Constituicao
Federal, alegando negativa de vigéncia aos arts. 386 VII, e 593, III, "d", do
Cddigo de Processo Penal, ao sustentar que a Condenagao careceria de
prova suficiente e seria manifestamente dissociada do conjunto probatdrio.

A Vice-Presidéncia do Tribunal de Justica do Amapa, em decisao
proferida em 8 de outubro de 2025 (mov. 327), inadmitiu o recurso especial,
aplicando o Obice da Sumula 7/ST] e apontando auséncia de
prequestionamento.

Contra essa decisdo, a defesa interpos agravo em recurso especial
em 13 de novembro de 2025 (mov. 335), sustentando que a matéria seria
exclusivamente juridica, nao demandando reexame fatico-probatério, mas
apenas revaloracao de fatos incontroversos.

Autuado o feito neste Superior Tribunal de Justica sob o numero
AREsp 3135578/AP (2025/0499795-5), sobreveio decisao monocratica em 6
de maio de 2026 (fls. 867-868), pela qual esta Relatora conheceu do agravo
em recurso especial, mas nao conheceu do recurso especial, aplicando a
Stmula 7/ST] ao fundamento de que a andlise da pretensdo recursal exigiria
reexaminar a credibilidade dos depoimentos de agentes publicos e a
validade da confissdo inicial em confronto com a retratacéo judicial, além de
apontar auséncia de prequestionamento quanto ao art. 155 do CPP.
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Contra essa decisdao monocratica, a defesa interpds o presente
agravo regimental em 20 de maio de 2026 (fls. 876-887), sustentando, em
sintese: (i) que a controvérsia seria puramente juridica, consistente em
revaloracao de fatos incontroversos, nao demandando reexame de provas;
(ii) que o conjunto probatdrio se resumiria a confissdao extrajudicial
retratada e testemunhos de "ouvir dizer", violando os arts. 386, VII, e 593,
III, "d", do CPP; (iii) que o precedente AREsp 2.123.334/MG (Terceira Secgao)
estabeleceram a inadmissibilidade de confissao informal como base
exclusiva de condenacdo; (iv) que haveria prequestionamento implicito do
art. 155 do CPP, pois a questao foi debatida pelas instancias ordinarias; e (v)
que os companheiros de cela nao presenciaram o crime e houve falha
investigativa.

Ao final, pugnou pelo conhecimento e provimento do agravo
regimental, com reconsideracao da decisdao monocratica, conhecimento do
recurso especial e, no mérito, anulagdo do julgamento do Juri para
determinacao de novo julgamento (art. 593, III, "d", do CPP).

O Ministério Publico do Estado do Amapd, em impugnacao
apresentada em 8 de junho de 2026 (fls. 894-897), pugnou pelo
conhecimento e desprovimento do agravo regimental, destacando que a
decisao monocratica aplicou corretamente a Sumula 7/ST] e que o acordao
do TJAP demonstrou que a condenacao se fundou em conjunto probatério
judicializado, nao em elementos exclusivamente inquisitoriais, com énfase
na suficiéncia dos laudos periciais, confissao espontanea confirmada por
agentes publicos e testemunho do companheiro de cela.

O Ministério Publico Federal, por meio do Subprocurador-Geral da
Republica Mario Ferreira Leite, em parecer ofertado em 26 de junho de
2026 (fls. 901-903), ratificou integralmente a manifestacdao anterior (fls.
861-865, de 16 de abril de 2026), opinando pelo desprovimento do agravo
regimental ao fundamento de que o conjunto probatdrio (laudos periciais,
confissdo imediata, depoimentos dos agentes sob o crivo judicial e rixa
anterior) é suficiente e legitimo para sustentar a condenagao, incidindo o
Obice da Sumula 7/ST]J.

| E o relatério, nos termos do art. 489, § 12, I, do Cédigo de Processo
Civil..

VOTO

Incidéncia da Sumula 7/ST] e impossibilidade de reexame
probatorio

_ O agravo regimental ndo comporta provimento, devendo ser
mantida a decisao monocratica por seus proprios e juridicos fundamentos.

Conforme consignado na decisao agravada, a pretensao recursal
esbarra no oObice intransponivel da Sumula 7/ST], que veda o reexame de
provas em sede de recurso especial.

SUMULA ST] n® 7 (CORTE ESPECIAL) [DIREITO PROCESSUAL
CIVIL - RECURSO ESPECIAL]: A pretensao de simples reexame de
prova nao enseja recurso especial. (CORTE ESPECIAL, julgado em
28/06/1990, DJ 03/07/1990, p. 6478)

' A defesa sustenta que a matéria seria exclusivamente juridica,
consistente em revaloragao de fatos incontroversos, nao demandando
reexame do conjunto fatico-probatorio. Todavia, essa argumentacao nao
prospera.
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Para acolher a tese defensiva de que a condenagéo se baseou
exclusivamente em elementos inquisitoriais e testemunhos de "ouvir dizer",
seria necessario reexaminar a credibilidade dos depoimentos dos agentes
penitenciarios Hemerson Evandro Paixdo da Silva e Jhon Souza dos Santos,
bem como avaliar a suficiéncia do conjunto probatorio composto pelos
laudos periciais (necroscépico n? 12983/2023 e local de crime n?
12982/2023), pela confissdao espontanea e pelo testemunho do companheiro
de cela Luiz da Costa Wanzeller Neto.

Tal andlise demandaria, inevitavelmente, juizo de valor sobre a
qualidade e a natureza das provas, nao se confundindo com mera
qualificagéo juridica de fatos incontroversos. A distingdo entre revaloracao
juridica (admissivel em recurso especial) e reexame probatorio (vedado pela
Sumula 7/STJ]) é bem delineada pela jurisprudéncia desta Corte Superior.

A revaloragdo juridica pressupde fatos incontroversos, ja
delineados pelas instancias ordinarias, sobre os quais se busca atribuir nova
qualificagdo juridica. No caso em exame, porém, a defesa questiona a
propria idoneidade probatdéria dos dep01mentos dos agentes publicos e a
validade da confissdao extrajudicial, matérias que exigem incursao no acervo
fatico-probatorio para verificar se as provas foram efetivamente produzidas
sob o crivo do contraditério judicial ou se constituem meros elementos
inquisitoriais.

O acordao do Tribunal de Justica do Amapa (mov. 302, fls. 732-741)
fundamentou expressamente a manutencao da condenagao em conjunto
probatodrio judicializado, destacando que os depoimentos dos agentes
penitenciarios foram colhidos em juizo, sob o crivo do contraditdrio, e que a
confissdao espontanea no momento do flagrante foi corroborada por multlplos
elementos de prova.

A jurisprudéncia consolidada deste Superior Tribunal de Justica é
firme no sentido de que a andlise de alegacdo de decisdo do Juri
manifestamente contraria a prova dos autos (art. 593, III, "d", do CPP )
demanda reexame do acervo fatico-probatério, sendo invidvel em sede de
recurso especial (art. 105, III, da Constituigcao Federal ).

Ademais, o principio constitucional da soberania dos veredictos do
Tribunal do Juri (art 52, XXXVIII, "c", da Constituicdo Federal ) impede que
este Tribunal Superior ‘substitua a conv1cgao intima dos jurados por juizo
proprio sobre a suficiéncia probatodria. A soberania dos veredictos é garantia
constitucional que protege a deliberagcdo do Conselho de Sentenga contra
revisdo por tribunais técnicos, admitindo-se apenas controle recursal
limitado as hipdteses taxativas do art. 593, III, do CPP.

A defesa alega que a confissdo extrajudicial espontanea prestada
aos agentes penitenciarios no momento do flagrante seria invalida, devendo
prevalecer a retratacdo posterior em juizo, com alegacdo de coagao
carceraria ndo comprovada. Todavia, tal analise exige confronto de versoes
e valoracao de credibilidade de testemunhas, matéria reservada as
instancias ordinarias e a soberania do Juri.

O agravante, em seu interrogatdrio judicial, retratou-se da
confissdo anterior, alegando ter sido coagido a assumir a autoria do crime no
ambiente prlslonal Contudo, ndo apresentou qualquer elemento probatorio
que corroborasse a alega(;ao de coacdo, enquanto o acorddo do TJAP
expressamente consignou que "a versdo de coagao surgiu apenas em JUIZO
sem elementos concretos que infirmassem a validade da confissao anterior"
(fls. 733, mov. 302).

A anadlise sobre se a confissao extrajudicial espontanea foi valida ou
se a retratagdo judicial deve prevalecer demanda, necessariamente,
reexame do contexto fatico em que a confissao foi produzida, da
credibilidade das testemunhas que a presenciaram e da consisténcia das
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alegacoes defensivas, matérias que extrapolam os limites cognitivos do
recurso especial.

O precedente AREsp 2.123.334/MG (Terceira Secdo), invocado pela
defesa, estabeleceu parametros para a admissibilidade de confissédo
extraJudlclal como elemento probatoério. Todavia, a aplicagcdo desse
precedente ao caso concreto demanda analise fatica para verificar se a
confissdo do agravante se enquadra nas hipdteses de inadmissibilidade, o
que é vedado pela Stumula 7/ST]J.

Ademais, conforme destacado pelo Ministério Publico Federal em
seu parecer (fls. 901- 903) 0 conjunto probatorio no caso em exame €
composto por laudos periciais (necroscopico e de local de crime), confisséo
imediata confirmada por agentes publicos em juizo, e testemunho presencial
do companheiro de cela sobre animosidade anterior entre o agravante e a
vitima, configurando acervo probatorio suficiente e legitimo para sustentar a
condenagao

A alegacdo de que os companheiros de cela ndo presenciaram o
crime e que houve falha investigativa (auséncia de pericia em outros presos
supostamente sujos de sangue) também demanda reexame de provas para
verificar a extensdo e a suficiéncia da investigacao, matéria igualmente
vedada em sede de recurso especial.

Assim, a pretensao recursal, ao questionar a suficiéncia do
conjunto probatério e a validade da confissdo extrajudicial, exige
inevitavelmente o reexame do acervo fatico-probatério, providéncia vedada
em sede de recurso especial pela Sumula 7/ST]J.

A decisdo monocratica agravada aplicou corretamente o Obice
sumular, devendo ser mantida por seus proprios e juridicos fundamentos,
conforme entendimento consolidado desta Corte Superior.

Suficiéncia. do_ conjunto probatdrio judicializado e
improcedéncia da alegacao de decisao contraria a prova

O acordao proferido pela Camara Unica do Tribunal de Justica do
Amapa (mov. 302, fls. 732-741) fundamentou expressamente a manutengao
da condenacdo em conjunto probatorio judicializado, produzido sob o crivo
do contraditorio, afastando por completo a tese defensiva de que a deciséao
do Juri seria manifestamente contraria a prova dos autos.

A materialidade delitiva restou inequivocamente comprovada pelo
Laudo Necroscopico n? 12983/2023, que atestou como causa mortis 0
choque hemorragico decorrente de lesdes em oOrgaos toraco-abdominais
provocadas por agente perfurocortante. O exame pericial documentou a
existéncia de multiplas feridas que atingiram pulm&o, coracéo, figado e
alcas intestinais, evidenciando a extrema violéncia do ataque desferido
contra a vitima André Felipe Monteiro.

Corroborando a prova técnica da materialidade, o Laudo de Local
de Crime n° 12982/2023 registrou a existéncia de dezoito feridas
perfuroincisas no corpo da vitima, localizadas nas regiées mamaria direita e
esquerda, hipocondrio direito e esquerdo e epigastrica. A pericia constatou
ainda que a arma utilizada consistia em artefato de fabricacao artesanal,
com lamina de segmento de barra de ferro medindo 160 milimetros de
comprimento, apresentando oxidacdo, impregnacao de sujidade e manchas
compativeis com material biolégico.

A analise laboratorial do instrumento apreendido revelou resultado
positivo para sangue humano, conforme Relatdrio de Andlise n? 20415/2023
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expedido pelo Laboratério Forense da Policia Cientifica do Amapéa. Esse
elemento probatério estabelece nexo direto entre a arma branca utilizada no
crime e o resultado letal verificado na vitima.

No que concerne a autoria delitiva, o conjunto probatodrio
judicializado apresenta robustez singular. Os agentes penitenciarios
Hemerson Evandro Paixdo da Silva e Jhon Souza dos Santos, ouvidos em
juizo sob o crivo do contraditorio, relataram de forma consistente e
harmoénica que o agravante, logo apds o evento criminoso, encontrava-se na
porta da cela e confessou espontaneamente ter matado a vitima, afirmando
aos policiais que havia "um presunto" no interior do compartimento
prisional.

Esses depoimentos nao configuram, em absoluto, hearsay
testimony (testemunho de ouvir dizer), conforme pretende fazer crer a
defesa. Os agentes estatais néo relataram o que ouviram de terceiros, mas
sim o que presenciaram diretamente no momento do ﬂagrante 0 agravante
posicionado na porta da cela, assumindo a autoria do homicidio e jogando a
arma branca para fora do compartimento. Trata-se de prova direta,
produzida sob o crivo do contraditéorio judicial, dotada de fé pﬁblica
reconhecida pela jurisprudéncia consolidada desta Corte Superior.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica € pacifica no
sentido de que o0s depoimentos de agentes pen1tenc1arlos constituem meio
de prova idoneo a fundamentar decreto condenatorio, notadamente quando
ausen::ies indicios de parcialidade ou interesse pessoal na incriminacao do
acusado

EMENTA: DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL.
EMBARGOS DE DECLARACAO NO HABEAS CORPUS.
EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO
REGIMENTAL. TRAFICO DE DROGAS EM UNIDADE PRISIONAL.
ABSOLVICAO.  IMPOSSIBILIDADE. DILACAO PROBATORIA.
INVIAVEL. 2 VALIDO O DEPOIMENTO DOS AGENTES
PENITENCIARIOS. DESCLASSIFICACAO PARA O CRIME DE
PORTE DE DROGAS PARA CONSUMO PESSOAL.
IMPOSSIBILIDADE. OUTRAS PROVAS DA TRAFICANCIA, ALEM
DA QUANTIDADE (41,12 GRAMAS DE COCAINA). TENTATIVA DE
INGRESSO NO PRESIDIO COM 6 EMBALAGENS DE DROGAS NO
ORGANISMO. PACIENTE CUMPRIA PENA EM REGIME
SEMIABERTO. RETORNO DO TRABALHO EXTERNO. AGRAVO
IMPROVIDO. I. CASO EM EXAME 1. Habeas corpus impetrado em
favor de paciente condenado por trafico de drogas, com pena de 7
anos, 11 meses e 8 dias de reclusdo, além de 793 dias-multa, por
transportar 41,12g de cocaina em unidade prisional, quando
retornava do trabalho externo (regime semiaberto). Defesa alega
fragilidade das provas e requer absolvicao. II. QUESTAO EM
DISCUSSAO 2. A questao em discussao consiste na validade das
provas testemunhais dos agentes penitenciarios e na possibilidade
de desclassificacao do crime de trafico para uso pessoal. III.
RAZOES DE DECIDIR 3. A condenagao baseou-se em provas
materiais e testemunhais, incluindo depoimentos de agentes
penitenciarios sob o crivo do contraditorio, que flagraram o
paciente transportando no organismo 6 embalagens de cocaina,
apos passar pelo aparelho body scanner no retorno ao presidio do
trabalho externo. 4. Nao é possivel desclassificar a conduta para o
crime de porte de drogas para consumo proprio (art. 28 da Lei n.
11.343/2006), porque, ainda que a quantidade de droga nao seja
expressiva (41,12 gramas de cocaina), consta na sentencga que o
contexto, isto é, além da quantidade e qualidade do produto, o
local em que foi localizado - penitenciaria, na qual, o paciente
cumpria pena em regime semiaberto - encerram circunstancias
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que, analisadas em conjunto, induzem a certeza da destinacao ao
comércio. 5. A jurisprudéncia reconhece a validade dos
depoimentos de agentes publicos como prova idonea, desde que
nao haja _indicios de parcialidade. IV. EMBARGOS DE
DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL E,
NESSE CONTEXTO, IMPROVIDO. (EDcl no HC n. 874.106/SP,
relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma, julgado em
30/10/2024, DJe de 5/11/2024.)
Os depoimentos dos agentes penitenciarios Hemerson Evandro
Paixdo da Silva e Jhon Souza dos Santos apresentam todas as caracteristicas
que a jurisprudéncia exige para o reconhecimento de sua validade
probatoria: foram prestados em juizo, sob o crivo do contraditorio, de forma
consistente e harmonica, sem qualquer indicio de parcialidade ou interesse
pessoal na condenacdo do agravante. Os agentes estatais limitaram-se a
narrar fatos que presenciaram diretamente no exercicio de suas funcoes,
conferindo ao conjunto probatdrio a necessaria robustez para sustentar o
édito condenatorio.

Ainda no tocante a autoria, o depoimento do companheiro de cela
Luiz da Costa Wanzeller Neto, 1gualmente ouvido em juizo sob o crivo do
contraditério, confirmou a existéncia de animosidade anterior entre o
agravante e a vitima. Essa testemunha presencial do contexto prisional
relatou que os desentendimentos entre Herison Frank Gongalves Lacerda e
André Felipe Monteiro eram conhecidos no ambiente carcerario, fornecendo
elemento probatério adicional que corrobora a motivacao do delito.

A defesa insiste na tese de que a condenagao se baseou
exclusivamente em confissao extrajudicial retratada, invocando o
precedente firmado no AREsp 2.123.334/MG pela Terceira Secdo desta
Corte. Todavia, a pretensdo de aplicacdo analdgica desse julgado ao caso
concreto revela completa inadequacao fatica e juridica.

No precedente invocado pela defesa, a condenagdo havia se
baseado exclusivamente em confissao informal nao documentada e
reconhecimento fotografico viciado, sem qualquer elemento probatorio
adicional que corroborasse a h1p0tese acusatoria. A Terceira Secdo, ao
julgar aquele recurso, estabeleceu parametros rigorosos para a
admissibilidade de confissdo extrajudicial como elemento probatdrio,
exigindo que fosse formalmente documentada e produzida em ambiente
institucional.

No presente caso, a situagao fatica é substancialmente diversa. A
confissao do agravante foi espontanea e presenciada por agentes estatais
que a confirmaram em juizo sob o crivo do contraditério. Além disso, a
confissdo encontra-se integrada a conjunto probatoério robusto, composto
por laudos periciais conclusivos (necroscopico e de local de crime) e
testemunho presencial do companheiro de cela sobre a animosidade anterior
entre agressor e vitima.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica reconhece a
validade da confissdo extrajudicial para fundamentar condenagdao quando
corroborada por elementos produzidos sob o crivo do contraditorio,
notadamente quando a retratacao em juizo ndo encontra respaldo em outros
elementos probatérios.

EMENTA: HABEAS CORPUS. SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. NAO CABIMENTO. ROUBO COMETIDO COM
EMPREGO DE ARMA DE FOGO, EM CONCURSO DE AGENTES E
COM RESTRICAO A LIBERDADE DAS VITIMAS. ABSOLVICAO EM
1° GRAU. _APELO DO MINISTERIO PUBLICO PROVIDO.
CONDENACAQ, ALEGADA AFRONTA AO ART. 155 DO CPP. NAO
CONFIGURACAO. PROVA DA AUTORIA COLHIDA EM JUiZO.
CONFISSAO EXTRAJUDICIAL CORROBORADA PELA PROVA
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JUDICIALIZADA. VALIDADE PARA FUNDAMENTAR A
CONDENAGCAO. PALAVRA_ DE POLICIAIS. MEIO DE PROVA
IDONEO. ILEGALIDADE NAO CONFIGURADA. HABEAS CORPUS

NAO CONHECIDO. I - A Terceira Segdo desta Corte, seguindo

entendimento firmado pela Primeira Turma do col. Pretério

Excelso, sedimentou orientagcao no sentido de nao admitir habeas

corpus em substituicao ao recurso adequado, situagao que implica

o nao conhecimento da impetragao, ressalvados casos

excepcionais em que, configurada flagrante ilegalidade apta a

gerar constrangimento ilegal, seja possivel a concessao da ordem

de oficio, em homenagem ao principio da ampla defesa. II - O eg.

Tribunal de Justica, ao modificar a sentenca absolutdéria para

condenar o paciente, se fundamentou na prova coligida em Juizo,

consistente no depoimento das vitimas e testemunhas, dentre elas
policiais que realizaram a prisao em ﬂagrante 0S (quais
corroboraram os elementos constantes do inquérito policial,
notadamente a confissao extrajudicial dos agentes, nao havendo
ofensa ao art. 155 do CPP. III - Esta Corte firmou entendimento no
sentido que a retratacdao da confissao extrajudicial nao é suficiente
para elidir sua validade para o convencimento acerca da autoria,
quando for corroborada por elementos produzidos sob o crivo do
contraditorio. IV - O depoimento dos policiais prestado em Juizo
constitui meio de prova idoneo a resultar na condenacgao do réu,
notadamente quando ausente qualquer duvida sobre a
imparcialidade dos agentes, cabendo a defesa o Onus de
demonstrar a imprestabilidade da prova, o que nao ocorreu no
presente caso. Precedentes. V - Afastar a condenacgao, in casu,
demandaria o exame aprofundado de todo conjunto probatério,
como forma de desconstituir as conclusdes das instancias
ordindrias, soberanas na andlise dos fatos e provas, providéncia
inviavel de ser realizada dentro dos estreitos limites do habeas
corpus, que nao admite dilacao probatdria. Habeas corpus nao
conhecido. (HC n. 471.082/SP,. relator Ministro Felix Fischer,

Quinta Turma, julgado em 23/10/2018, DJe de 30/10/2018.)

No caso _em exame, a confissao extrajudicial do agravante foi
amplamente corroborada pela prova judicializada: os agentes penitenciarios
confirmaram em juizo que o acusado assumiu espontaneamente a autoria do
homicidio no momento do flagrante; os laudos periciais atestaram a
materialidade delitiva e a compatibilidade da arma apreendida com as
lesdes verificadas na vitima; e o companheiro de cela confirmou a existéncia
de desentendimentos anteriores entre o agressor e a vitima.

A alegagdo de coacdo carceraria surgiu apenas em juizo, por
ocasido do interrogatdrio judicial, sem que o agravante apresentasse
qualquer elemento probatdério concreto que a corroborasse. Nao houve
juntada de exame de corpo de delito que atestasse lesées compativeis com
tortura ou coacao fisica; nao foram arroladas testemunhas que
confirmassem a suposta presséo exercida por outros detentos; nao foi
apresentada qualquer documentacao que indicasse ameagas ou
constrangimento ilegal.

O acorddo do Tribunal de_ Justica do Amapa consignou
expressamente que "a versao de coagao surgiu apenas em JU.lZO sem
elementos concretos que infirmassem a validade da confissao anterior". Essa
constatacdo fatica, realizada pelo Tribunal de origem apos analise detida do
conjunto probatorlo nao pode ser desconstituida em sede de recurso
especial, sob pena de violagao ao ébice da Sumula 7/ST].

Ademais, mesmo ao retratar-se da confissao em juizo, o agravante
admitiu fato relevante que corrobora a dinamica delitiva descrita pelos
agentes penitenciarios e registrada no laudo pericial: reconheceu ter jogado
a arma do crime para fora da cela. Essa admissao parcial confere
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credibilidade a versao acusatoria e demonstra coeréncia entre as diferentes
fontes probatorias.

O Laudo de Local de Crime n? 12982/2023 registrou que a arma
branca foi entregue pelos policiais penais na guarita, apds ter sido jogada
para fora do compartimento prisional. Esse elemento probatorio técnico &
plenamente compativel com a confissdo espontanea do agravante e com os
depoimentos dos agentes estatais, formando conjunto probatdrio coeso e
harmonico que sustenta a condenagao imposta pelo Tribunal do Juri.

A andlise isolada de cada elemento probatério (laudos periciais,
depoimentos dos agentes penitenciarios, testemunho do companheiro de
cela, confissao extrajudicial e admissao parcial em juizo) poderia, em tese,
suscitar duvidas quanto a suficiéncia para fundamentar decreto
condenatério. Todavia, quando examinados em seu conjunto, esses
elementos formam quadro probatorio robusto e coerente, apto a sustentar a
condenagao imposta pelo Conselho de Sentenga e mantida pelo Tribunal de
Justica do Amapa.

A decisdo do Juri, portanto, ndo se revelou manifestamente
contraria a prova dos autos, mas sim fundamentada em conjunto probatdrio
judicializado, produzido sob o crivo do contraditorio, composto por provas
técnicas (laudos periciais), testemunhais (dep01mentos de agentes
penitenciarios e companheiro de cela) e confessionais (confissao espontanea
corroborada por elementos adicionais). Pretender desconstituir essa
conclusdao em sede de recurso especial demandaria inevitavel reexame do
acervo fatico-probatério, providéncia vedada pela Suamula 7/ST] e
incompativel com a soberania dos veredictos do Tribunal do Juri.

Auséncia de prequestionamento do art. 155 do CPP e
fundamentacao do acordao recorrido em provas judicializadas

A defesa sustenta no agravo regimental que a condenagao teria
violado o art. 155 do Codigo de Processo Penal, dispositivo que estabelece
0s parametros para a formacdo da convicgao JudlClal em matéria probatoria.
Segundo alega, o acérdao do Tribunal de Justica do Amapa teria
fundamentado a condenacao exclusivamente em elementos informativos
colhidos na fase inquisitorial, em afronta a vedacgao legal expressa.

O art. 155 do Codigo de Processo Penal dispoe que "o juiz formara
sua convicgao pela livre apreciacdo da prova produzida em contraditorio
judicial, nao podendo fundamentar sua decisao exclusivamente nos
elementos informativos colhidos na 1nvest1ga(;ao ressalvadas as provas
cautelares, ndo repetiveis e antecipadas". O dispositivo legal, introduzido
pela Lei n? 11.690/2008, consagra o principio do contraditério como
pressuposto essencial para a formagdao do convencimento judicial em
matéria penal, vedando condenacoes baseadas exclusivamente em
elementos produzidos unilateralmente durante a investigacao policial.

A ratio legis do dispositivo é clara: evitar que decisoes
condenatdrias se fundamentem em provas produzidas sem a participacdo da
defesa, sem o crivo do contraditério e da ampla defesa, garantindo assim a
qualldade e a confiabilidade do material probatério que servira de base para
o exercicio do ius puniendi estatal. A norma nao proibe, contudo, que
elementos inicialmente colhidos na fase inquisitorial sejam posteriormente
confirmados e corroborados por provas produzidas em juizo, sob o crivo do
contraditorio.

No caso em exame, o acorddo proferido pela Camara Unica do
Tribunal de Justica do Amapa (mov. 302, fls. 732-741) fundamentou
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expressamente a manutengao da condenagao em conjunto probatério
judicializado, demonstrando de forma analitica que as provas utilizadas para
sustentar o decreto condenatorio foram produzidas sob o crivo do
contraditodrio judicial, nao se limitando a elementos informativos colhidos na
investigacao policial.

O Tribunal de origem destacou que a condenacao se baseou em
"elementos robustos" produzidos em juizo, enumerando especificamente: o
boletim de ocorréncia (documento formal que registra o fato criminoso); os
laudos periciais (provas técnicas produzidas por peritos oficiais); os
depoimentos dos agentes penitencidarios Hemerson Evandro Paixdo da Silva
e Jhon Souza dos Santos (testemunhas presenciais ouvidas em juizo sob o
crivo do contraditdrio); o depoimento do companheiro de cela Luiz da Costa
Wanzeller Neto (testemunha do contexto fatico igualmente ouvida em juizo);
e a confissdo espontanea do agravante no momento do flagrante, confirmada
pelos agentes estatais em seus depoimentos judiciais.

Essa fundamentacao analitica demonstra que o Tribunal de Justica
do Amapa enfrentou substancialmente a questdo da legalidade do conjunto
probatorio, analisando detidamente a natureza € a origem de cada elemento
probatorio utilizado para sustentar a condenacdo. O acordao recorrido néo
se limitou a mencionar genericamente a existéncia de provas, mas examinou
especificamente se cada elemento probatorio havia sido produzido sob o
crivo do contraditorio judicial, concluindo afirmativamente quanto a
legalidade e a suficiéncia do conjunto probatoério.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica reconhece a
existéncia de prequestionamento implicito quando a matéria juridica foi
efetivamente debatida e enfrentada pelas instancias ordinarias, ainda que
sem mencao expressa ao dispositivo legal supostamente violado. O
prequestionamento nao exige necessariamente a citacao nominal do artigo
de lei; exige, isso sim, que a questdo juridica subjacente tenha sido objeto de
analise e decisao pelo Tribunal de origem.

No caso em exame, a questdo juridica central suscitada pela defesa
(violagao ao art. 155 do CPP por suposta fundamentagao da condenacao em
elementos exclusivamente inquisitoriais) foi efetivamente enfrentada pelo
acordao do Tribunal de Justica do Amapa. O Tribunal de origem analisou
detidamente a suficiéncia e a legalidade do conjunto probatdrio, enfrentando
as alegacoes defensivas de fragilidade probatdria e demonstrando, com
fundamentacdo especifica, que as provas utilizadas para sustentar a
condenacgao foram produzidas em contraditério judicial.

A jurisprudéncia desta Corte Superior € consistente no sentido de
que o prequestionamento do art. 155 do CPP exige enfrentamento especifico
da matéria pelo Tribunal de origem, néo se contentando com mera mengao
genérica ao dispositivo ou andlise superficial do conjunto probatoério.

EMENTA: DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CONDENAGCAO. PREQUESTIONAMENTO DO ART. 155 DO CPP.
AUSENCIA. AGRAVO DESPROVIDO. I. CASO EM EXAME 1.
Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que
conheceu do agravo para nao conhecer do recurso especial. 2. A
defesa sustenta que o Tribunal de origem teria debatido e
apreciado a tese juridica envolvendo o art. 155 do CPP
configurando prequestionamento implicito e tornando indevida a
aplicacao dos Obices das Sumulas n. 282 e 356 do STF, requerendo
o provimento do agravo regimental. II. QUESTAO EM DISCUSSAO
3. A questao em discussao consiste em saber se houve efetivo
prequestionamento, ainda que implicito, da alegada violagdo ao
art. 155 do CPP, apto a afastar a incidéncia dos Obices das
Stmulas n. 282 e 356 do STF e da Stimula 211 do STJ. III. RAZOES
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DE DECIDIR 4. O Tribunal a quo nao se pronunciou sobre a tese

de descumprimento do art. 155 do CPP. Ausente, portanto, o

imprescindivel prequestionamento, incidem os ébices das Sumulas

n. 282 e 356 do STF. IV. DISPOSITIVO E TESE 5. Resultado do

Julgamento: Agravo regimental desprovido. Tese de julgamento: 1.

A auséncia de prequestionamento especifico do art. 155 do CPP,

impede o exame da matéria em recurso especial, incidindo as

Sumulas 282 e 356 do STF e 211 do STJ. Dispositivos relevantes

citados: CPP, arts. 155; CPP. Jurisprudéncia relevante citada: STF,

Sumula 282; STF, Simula 356. (AgRg no AREsp n. 3.103.337/DF,

relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma, julgado em

3/3/2026, DJEN de 10/3/2026.)

No caso em exame, ao contrario do que ocorreu no precedente
mencionado, o Tribunal de Justica do Amapa pronunciou-se especificamente
sobre a legahdade do conjunto probatdrio, analisando detidamente a
natureza e a origem de cada elemento probatorio utilizado para sustentar a
condenacao. O acordao recorrido nédo se limitou a mencionar genericamente
a existéncia de provas, mas examinou especificamente se cada elemento
probatorio havia sido produzido sob o crivo do contraditorio judicial,
concluindo afirmativamente quanto a legalidade do conjunto probatoério.

Ademais, mesmo que se admitisse a auséncia de
prequestionamento especifico do art. 155 do CPP, a andlise da suposta
violagdo ao dispositivo demandaria inevitavel reexame do conjunto
probatdrio para verificar se as provas utilizadas para sustentar a
condenacgao foram efetivamente produzidas sob o crivo do contraditério ou
sel.c.orllstltuem meros elementos informativos colhidos na investigacao
policial.

Essa andlise demandaria examinar detidamente os depoimentos
dos agentes penitencidrios para verificar se constituem prova judicializada
ou mero relato de informacgoes colhidas na fase inquisitorial; analisar os
laudos periciais para verificar se foram produzidos com observancia das
garantias do contraditorio; avaliar a confissdo do agravante para verificar se
foi espontdanea ou resultado de coagao; e examinar o depoimento do
companheiro de cela para verificar se constitui prova direta ou mero
testemunho de ouvir dizer.

Todas essas andlises demandam inevitavel reexame do acervo
fatico-probatdrio, providéncia vedada em sede de recurso especial pela
Sumula 7/ST]. A jurisprudéncia consolidada desta Corte Superior € firme no
sentido de que a analise de alegacdo de violagao ao art. 155 do Cddigo de
Processo Penal, quando exige reexame do conjunto probatdrio para verificar
a élatureza e a origem das provas utilizadas, esbarra no 6bice da Sumula
7/ST]

No caso em exame, a pretensao defensiva de ver reconhecida a
violagdo ao art. 155 do CPP demandaria que este Tribunal Superior
reexaminasse todo o conjunto probatdrio para verificar se os depoimentos
dos agentes penitenciarios constituem prova judicializada valida, se a
confissdo do agravante foi espontanea ou coagida, se os laudos periciais
foram produzidos com observancia das garantias do contraditorio, e se o
depoimento do companheiro de cela constitui prova direta ou mero
testemunho indireto.

Essa analise exaustiva do conjunto probatério é incompativel com a
fungdo constitucional do Superior Tribunal de Justi¢ga, que se limita ao
exame de questOes de direito federal, nao lhe competindo reexaminar
matéria fatica ou valorar provas. A andlise da natureza e da origem das
provas utilizadas para sustentar a condenagdo € matéria que demanda
inevitavel incursao no acervo fatico-probatério, providéncia vedada em sede
de recurso especial.
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A decisao monocratica agravada, portanto, acertadamente apontou
a auséncia de prequestionamento do art. 155 do CPP como fundamento
adicional para o nao conhecimento do recurso especial. Ainda que se
admitisse, apenas para argumentar, a existéncia de prequestlonamento
implicito, a analise da suposta violagdo ao dispositivo demandaria inevitavel
reexame do conjunto probatorio, providéncia vedada pela Stumula 7/ST] e
incompativel com a fungao institucional desta Corte Superior.

O acordao do Tribunal de Justica do Amapd demonstrou, com
fundamentagdo analitica e substancial, que a condenacgéo se baseou em
conjunto probatdrio judicializado, produ21do sob o crivo do contraditdrio,
nao se limitando a elementos informativos colhidos na investigacgado policial.
Essa concluséo fatica, alcangada apods analise detida do conjunto probatorio,
nao pode ser desconstituida em sede de recurso especial, sob pena de
violagdo ao 6bice da Sumula 7/ST] e de usurpagdao da competéncia do
Tribunal do Juri para o julgamento dos crimes dolosos contra a vida.

Soberania dos veredictos do Juri e limites do controle
recursal no ST]

A garantia constitucional da soberanla dos veredictos do Tribunal
do Juri, prevista no art. 52, XXXVIII, "c", da Constituicao Federal, constitui
pilar fundamental do sistema de Justlc;a criminal brasileiro, protegendo a
convicgdo intima dos jurados contra substituicao por juizo técnico de
tribunais superiores. Essa garantia institucional, erigida ao status de
clausula pétrea, assegura que as decisdes emanadas do Conselho de
Sentenca sobre crimes dolosos contra a vida sejam respeitadas em sua
esséncia, admitindo-se apenas controle recursal limitado as hipoteses
taxativamente previstas no ordenamento juridico.

O principio da soberania dos veredictos nao se confunde com
imunidade absoluta ao controle judicial, mas estabelece parametros
rigorosos para sua relativizagdo. A Constituicao Federal reconhece a
instituicdo do juri com a organizacao que lhe der a lei, assegurando a
soberania das decisbes do Conselho de Sentenga, o que significa que os
jurados, no exercicio de sua func¢do judicante, possuem liberdade para
formar seu convencimento com base nas provas produzidas em plenario,
sem vinculagao a critérios técnicos ou juridicos que poderiam ser impostos
por magistrados togados.

O Cddigo de Processo Penal, em seu art. 593, III, estabelece as
hipoteses taxativas de cabimento de apelagao contra decisées do Tribunal do
Juri, delimitando com precisédo os limites do controle recursal. Sdo quatro as
situacdes em que se admite a impugnacéao: ocorréncia de nulidade posterior
a pronuncia; sentenca do juiz-presidente contraria a lei expressa ou a
decisdo dos jurados; erro ou injustica no tocante a aplicacdo da pena ou da
medida de seguranca; e decisao dos jurados manifestamente contraria a
prova dos autos.

A alinea "d" do inciso III do art. 593 do CPP, que permite a
cassacao do veredicto por contrariedade manifesta a prova dos autos,
constitui hipdtese excepcional que exige demonstracao de que a decisao dos
jurados € aberrante, ndo encontrando nenhum respaldo no conjunto
probatdrio produzido durante a instrugdo processual e em plenario do juri.
N&o basta que o tribunal recursal discorde da valoragao probatoria realizada
pelos jurados; é necessario que a decisao seja manifestamente arbitraria,
desprovida de qualquer base probatéria minimamente razoavel.

No caso em exame, a decisdao do Conselho de Sentenca que
condenou o agravante pelo crime de homicidio simples néo se revela
manifestamente contraria a prova dos autos, mas sim fundamentada em
conjunto probatdrio judicializado composto por laudos periciais conclusivos,
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confissao espontanea confirmada por agentes estatais em juizo, e
testemunho presencial do companheiro de cela sobre animosidade anterior
entre agressor e vitima. Esse acervo probatorio, examinado em sua
totalidade, fornece suporte minimo razodvel para a conclusao alcancada
pelos Jurados afastando a caracterizacao de decisao aberrante ou
manifestamente arbitraria.

No caso em exame, ainda que se admitisse, apenas para
argumentar, a existéncia de d1vergen01a entre a confissio extrajudicial
prestada aos agentes penitenciarios e a retratagdo judicial com alegacéo de
coagdo carceraria, caberia aos jurados, no exercicio de sua soberania
constitucional, avaliar qual versao merecia crédito, ponderando a
credibilidade das testemunhas, a consisténcia das provas e a plausibilidade
das alegacoes defensivas. Os jurados optaram pela versdao da confissdo
espontanea corroborada pelos depoimentos dos agentes penitenciarios,
decisao que nao pode ser revista pelo ST] sem violagao da soberania dos
veredictos.

A garantia constitucional da soberania dos veredictos impoe
respeito a deliberacao do Conselho de Sentenca, ainda quando esta nao
corresponda ao entendimento que seria adotado por magistrados togados. O
sistema juridico brasileiro optou por conferir ao juri popular, composto por
cidadaos leigos, a competéncia para julgar crimes dolosos contra a vida,
aceitando que suas decisdes possam divergir do entendimento técnico-
juridico que seria alcancado por juizes profissionais. Essa opgao
constitucional deve ser respeitada, admitindo-se apenas controle recursal
limitado as hipdteses taxativas previstas em lei.

A pretensao defensiva de ver desconstituida a condenagdo imposta
pelo Tribunal do Juri esbarra, portanto, na garantia constitucional da
soberania dos veredictos, que 1mpede o Superior Tribunal de Justica de
substituir a conviccdo intima dos jurados por juizo proprio sobre a
suficiéncia probatéria. A decisao do Conselho de Sentenca, fundamentada
em conjunto probatoério judicializado composto por laudos periciais,
confissdo espontanea confirmada por agentes estatais e testemunho
presencial do companheiro de cela, nao se revela manifestamente contraria
a prqvei dos autos, ndo autorizando sua cassacao em sede de recurso
especial.

A andlise da alegacdo de que a decisdo do Juri seria
manifestamente contrdria a prova dos autos demandaria inevitdvel reexame
do acervo fatico-probatorio para verificar a credibilidade dos depoimentos, a
validade da confissdo e a suficiéncia do conjunto probatério, providéncia
vedada pela Sumula 7/ST] e incompativel com a soberania dos veredictos do
Tribunal do Juri. A garantia constitucional protege a deliberacdo do
Conselho de Sentenca contra revisao por tribunais técnicos, admitindo
apenas controle recursal limitado as hipoteses taxativas do art. 593, III, do
CPP, nenhuma das quais se configura no caso em exame.

Ante o exposto, a Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, conheceu do agravo regimental e, no mérito, negou-lhe
provimento, mantendo integralmente a decisao monocratica agravada que
nao conheceu do recurso especial, nos termos do voto da Relatora.

E o voto.
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Ndmeros Origem: 00110055520238030001 110055520238030001
EM MESA JULGADO: 06/10/2026

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SAMANTHA CHANTAL DOBROWOLSKI

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
AGRAVANTE : HERISON FRANK GONCALVES LACERDA )
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO AMAPA
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO AMAPA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a vida - Homicidio Simples
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . HERISON FRANK GONCALVES LACERDA ]

ADVOGADO : DEFENSORIA E’UBLICA DO ESTADO DO AMAFjA

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO AMAPA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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