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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N¢ 2250564 - SP (2025/0499492-5)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS

RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

RECORRIDO : RENATO SOUZA CASSIMIRO

ADVOGADO : GIULIANO ALVES FROES - MS024661
EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. RECURSO ESPECIAL DO
MINISTERIO PUBLICO FEDERAL. TRAFICO INTERNACIONAL
DE DROGAS. AFASTAMENTO DE CULPABILIDADE NEGATIVA NA
APELACAO _ DEFENSIVA. OBRIGATORIEDADE DE
READEQUACAO DA  PENA-BASE. POSSIBILIDADE DE
SUBSTITUICAO DO FUNDAMENTO SEM CONFIGURAR
REFORMATIO IN PEJUS. QUANTIDADE SIGNIFICATIVA DE
DROGA (25,650 KG). FUNDAMENTO IDONEO.
INTERESTADUALIDADE COMPROVADA. APLICACAO DA
MAJORANTE DO ART. 40, V. CUMULACAO COM A
TRANSNACIONALIDADE. POSSIBILIDADE. PROVIMENTO.

1. Nos termos do Tema Repetitivo 1.216/ST] (REsp
2.058.976/MG), € obrigatoria a readequacao da pena-base quando
o Tribunal, em recurso exclusivo da defesa, afasta circunstancia
judicial negativa reconhecida na sentenca, sendo licita a
substituicdo_do fundamento por outro ja constante dos autos,
desde que nao se agrave a pena final.

2. A quantidade de 25,650 kg de maconha constitui vetor
idéneo para majoragdo da pena-base, nos termos do art. 42 da Lei
11.343/2006, cuja consideragao é obrlgatorla com preponderancia
sobre os critérios do art. 59 do CP.

3. A confissao do réu sobre o destino da droga ao Estado de
Sao Paulo autoriza a aplicacao da causa de aumento do art. 40, V,
da Lei de Drogas, conforme entendimento pacifico da Corte
(Samula 587/ST]), sendo dispensavel a efetiva transposicdao de
fronteiras interestaduais.

4. E vdlida a cumulacao das majorantes dos incisos I
(transnacionalidade) e V (interestadualidade) do art. 40 da Lei
11.343/06, quando fundadas em contextos distintos.

5. Recurso especial provido para restabelecer a pena-base
no patamar fixado pela sentenga e aplicar a majorante da
interestadualidade, com observancia do art. 617 do CPP.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 11/06/2026 a 17/06/2026, por unanimidade,
dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel
Ilan Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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Brasilia, 17 de junho de 2026.

MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora
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5. Recurso especial provido para restabelecer a pena-base
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RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto pelo MINISTERIO
PUBLICO FEDERAL, com fundamento no art. 105, inciso III, alineas “a” e
“c”, da Constltulgao Federal, contra acérddo da 112 Turma do Tribunal
Reglonal Federal da 32 Reglao proferido no julgamento da Apelacao
Criminal n.2 5001669-39.2022.4.03.6005.

O recorrido, RENATO SOUZA CASSIMIRO, foi condenado em
primeiro grau como incurso no art. 33, caput, c/c art. 40, incisos I e V, da Lei
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11.343/2006, a pena de 6 (seis) anos de reclusao, em regime inicial fechado,
e 600 (seiscentos) dias-multa, pela pratica de trafico internacional de
drogas, consistente no transporte de 25,650 kg de maconha do Paraguai
com destino ao Estado de Sao Paulo.

A defesa apelou, pleiteando: a) reducao da pena-base; b)
reconhecimento da minorante do trafico privilegiado (art. 33, § 42, da Lei
11.343/2006); c) alteracao do regime inicial para semiaberto; d) substituicao
da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos; e) afastamento da
pena de multa.

O TRF3 deu parcial provimento ao apelo para: (i) afastar a
valoracdo negativa da culpabilidade; (ii) reduzir a pena-base para o minimo
legal (5 anos); (iii) reconhecer a confissao espontanea como atenuante; (iv)
aplicar a minorante do § 4° do art. 33; (v) afastar a majorante da
interestadualidade (art. 40, V); fixando a pena definitiva em 4 anos, 10
meses e 10 dias de reclusao, em regime semiaberto, e 485 dias-multa.

O Ministério Publico Federal interpés embargos de declaracéo,
alegando omissdo e contradicdo quanto a auséncia de valoragdo da
quantidade de droga como fundamento da pena-base, mesmo apds o
afastamento da culpabilidade. Os embargos foram reJeltados

Em seguida, interpés o presente recurso especial, sustentando a)
violagdo ao art. 42 da Lei 11.343/06 e art. 59 do CP, por auséncia de
valoracao da quantldade de droga apreendlda (25,650 kg) b) violagao ao
art. 617 do CPB por ma interpretacdo do principio da reformatio in pejus; c)
ma aplicacgao da jurisprudéncia quanto a majorante da 1nterestadua{1dade
(art. 40, V, da Lei 11.343/06), em desconformidade com a Stimula 587/ST]J.

E o relatério.
VOTO

O recurso comporta provimento.

O ponto central da controvérsia consiste em definir se o Tribunal
de origem, ao afastar a valoragao negativa da culpabilidade na primeira fase
da dosimetria, deveria ter readequado a pena-base com fundamento na
quantidade de droga apreendida, nos termos do art. 42 da Lei 11.343/06,
sem que isso configure reformatio in pejus; e se é aplicavel, no caso
concreto, a majorante do art. 40, V, da Lei 11.343/06 (interestadualidade),
considerando a confissdo do réu sobre o destino da droga.

A jurisprudéncia da Terceira Secao deste Tribunal Superior é
pacifica no sentido de ser obrigatdria a redugdo proporcional da pena-base
quando o tribunal de segunda instancia, em recurso exclusivo da defesa,
afastar circunstéancia judicial negativa reconhecida na sentenca. Todavia,
entende-se que ndo implicam reformatio in pejus a mera corregao da
classificacdo de um fato ja valorado negativamente pela sentenca para
enquadra-lo como outra circunstancia judicial, nem o simples refor¢o de
fundamentacdo para manter a valoracdo negativa de circunstancia ja
reputada desfavoravel na sentenca. Veja-se:

RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.
PENAL. PROCESSO PENAL. APELACAO CRIMINAL . RECURSO
EXCLUSIVQ DA DEFESA. VALORACAO NEGATIVA DE
CIRCUNSTANCIA JUDICIAL AFASTADA PELO TRIBUNAL DE
ORIGEM. REDUCAO PROPORCIONAL DA PENA-BASE.
NECESSIDADE . 1. A questdao posta no presente apelo nobre
cinge-se a definir se é obrigatoria a redu¢do proporcional da pena-
base, quando o Tribunal de origem, em sede de julgamento de
recurso exclusivo da defesa, decotar circunstancia judicial
negativada na sentenca condenatoéria, sob pena de, ao nao fazé-lo,
incorrer em violacao da disposicao contida no art. 617 do CPP
(principio ne reformatio in pejus). 2 . A Terceira Secao do Superior
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Tribunal de Justica ja teve oportunidade de se debrucgar sobre o
tema, quando do julgamento do EREsp n.1.826.799/RS,
sufragando o entendimento de ser imperiosa a reducao
proporcional da pena-base quando o Tribunal de origem, em
recurso exclusivo da defesa, afastar uma circunstancia judicial
negativa do art . 59 do CP reconhecida no édito condenatorio. 3.
Ambas as Turmas de Terceira Secdao sao unissonas quanto a
aplicacao do referido entendimento, havendo diversos julgados no
mesmo sentido. 4 . Tese a ser fixada, cuja redacao original foi
acrescida das sugestoes apresentadas pelo Minjstro Rogério
Schietti Cruz (Sessao de julgamento de 28/8/2024): E obrigatoria
a redugao proporcional da pena-base quando o tribunal de
segunda instancia, em recurso exclusivo da defesa, afastar
circunstancia judicial negativa reconhecida na
sentenca.Todavia, nao implicam reformatio in pe]us a mera
correcao da classificacao de um fato ja valorado
negatlvamente pela sentenca para enquadra-lo como outra
circunstancia judicial, nem o simples reforco de
fundamentacao para manter a valoracao negativa de
circunstancia ja reputada desfavoravel na sentenca. 5. No
caso dos autos, o recorrente foi condenado a pena de 6 anos e 9
meses de reclusao no regime fechado, e ao pagamento de 680
dias- multa, pelo crime do art . 33, caput, da Lei n. 11.343/2006.
No julgamento da apelacdo defensiva, o Tribunal de_ origem
afastou a valoragao negativa da conduta social, personalidade e
circunstancias do crime sem promover a redugao proporcional da
pena na primeira fase da dosimetria . 6. Recurso especial provido
para fixar a pena de 6 anos, 2 meses e 15 dias de reclusédo, além
do pagamento de 600 dias- multa, no valor minimo legal, mantido o
regime fechado. (ST] - REsp: 2058976 MG 2023/0084322-9,
Relator.: Ministro SEBASTIAO REIS_JUNIOR, Data de ]ulgamento:
28/08/2024, S3 - TERCEIRA SECAO, Data de Publicagao: DJe
12/09/2024)

No caso dos autos, a sentenca considerou negativamente a
culpabilidade, o que foi afastado pelo Tribunal a quo, que, ao invés de
readequar a fundamentacao da pena-base considerando outros vetores
existentes — notadamente a quantidade significativa da droga apreendida
(25,650 kg de maconha) — limitou-se a fixa-la no minimo legal.

Tal omissao contraria o art. 42 da Lei 11.343/06, que determina
que a quantidade e natureza da droga devem ser consideradas com
preponderancia sobre os critérios do art. 59 do CP.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. EXASPERACAO DA PENA-BASE. FUNDAMENTAGCAO
INIDONEA . PEQUENA QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENTE. CONCESSAO DA
ORDEM DE OFICIO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO . 1.
Nos crimes de trafico de drogas, é consabido que o Juiz deve
considerar, com preponderancia sobre o previsto no art. 59 do
Cédigo Penal - CP, a natureza e a quantidade da substancia
entorpecente, consoante o disposto no art. 42 da Lei n .
11.343/2006. No caso, a natureza e a quantidade das drogas
apreendidas (378g de maconha) nao constituem uma quantia
expressiva, a afastar a elevagao da pena-base, por nao
extrapolarem o tipo penal. 2 . Agravo regimental desprovido.

(STJ - AgRg no HC: 801897 MG 2023/0041077-0, Relator.: JOEL
ILAN PACIORNIK, Data de Julgamento: 24/04/2023, T5 - QUINTA
TURMA, Data de Publicagao: DJe 26/04/2023)
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Logo, deve ser restaurada a valoracao negativa da pena-base com
base na quantidade de droga, substituindo o fundamento afastado, sem
qualquer aumento da pena final — observando-se, portanto, os limites do
art. 617 do CPP.

O acdérdao também afastou a causa de aumento do art. 40, V, sob o
argumento de que a transnacionalidade absorveria a interestadualidade.

Contudo, o entendimento do STJ, inclusive consolidado na Stmula
587, é claro ao estabelecer que a majorante da interestadualidade dispensa
a efetiva transposicao da droga; basta que haja prova de que estava
destinada a outro estado da Federacao.

No caso, hd confissao expressa do réu de que a droga seria
entregue em Sao Paulo. Ainda que a droga tenha ingressado no Brasil por
fronteira com o Paraguai, seu destino interno configura a
interestadualidade, apta a ensejar a aplicacao da majorante.

Ademais, é plenamente viavel a aplicacao cumulativa das causas de
aumento do art. 40, I e V, quando se referem a fundamentos distintos, como
no presente caso (origem no Paraguai e destino em Sao Paulo).

A respeito do tema:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO.
DESCLASSIFICACAO PARA A CONDUTA DO ART . 28 DA LEI N¢
11.343/06. REVOLVIMENTO DO CON]UNTO FATICO-
PROBATORIO. SUMULA 7/ST] . PENA-BASE. EXASPERACAO.
QUANTIDADE DA DROGA. FUNDAMENTACAO IDONEA .
INTERESTADUALIDADE DO DELITO. QUANTUM DE AUMENTO
DE PENA NO PATAMAR DE 1/5. FUNDAMENTACAO CONCRETA.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO . 1. O Tribunal a quo, em
decisao devidamente motivada, entendeu que, do caderno
instrutorio, emergem elementos suficientemente idoneos de prova,
colhidos na fase inquisitorial e judicial, a enaltecer a tese de
autoria delitiva imputada pelo Parquet ao acusado pelo delito de
trafico da cocaina. Assim, rever os fundamentos utilizados pela
Corte Estadual, para decidir pela desclassificacao da conduta para
a infracao do artigo 28 da Lei n. 11 .343/2006, como requer a
defesa, importa revolvimento de matéria fatico-probatoria, vedado
em recurso especial, segundo Obice da Sumula 7/ST]. 2. No
tocante a fixacao da pena-base acima do minimo legal, cumpre
registrar que a dosimetria da pena esta inserida no ambito de
discricionariedade do  julgador, estando atrelada as
particularidades faticas do caso concreto e subjetivas dos agentes,
elementos que somente podem ser revistos por esta Corte em
situagOes excepcionais, quando malferida alguma regra de direito.
3 . Na hipotese do trafico ilicito de entorpecentes, é indispensavel
atentar para o que disciplina o _art. 42 da Lei n. 11.343/2006,
segundo o qual o juiz, na fixacao das penas, considerarda, com
preponderancia sobre o previsto no art . 59 do Cddigo Penal a
natureza e a quantidade da substancia ou do produto, a
personalidade e a conduta social do agente. Precedentes.5. Em
atencao as diretrizes do art . 59 do CP e do art. 42 da Lei de
Drogas, houve a consideracao da quantidade e da diversidade dos
entorpecentes apreendidos (28kg de maconha e 3,8g de cocaina),
sendo um deles de natureza altamente deletéria (cocaina), para
fixar a pena-base 3 anos acima do minimo legalmente previsto,
nao havendo qualquer ilegalidade no referido fundamento. 6. No
que tange a incidéncia do art . 40, inciso V, da Lei n°
11343/06, a jurisprudéncia desta Corte Superlor é no
sentido de que, uma vez caracterizado o trafico entre
estados da Federacao ou entre estes e o Distrito Federal -
circunstancia que atrai a incidéncia da majorante prevista
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no inciso V do art. 40 -, a distancia percorrida e/ou o
numero de fronteiras ultrapassadas pelo agente podem
lastrear a escolha da fracao de aumento de pena decorrente
da interestadualidade do delito ( HC 373.523/SP, Rel.
Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado
em 14/08/2018, DJe 21/08/2018) .7. No presente caso, tendo a
Corte de origem concluido que o acusado, proveniente do Estado
da Bahia, possivelmente percorreu e estaria a percorrer mais de
duas unidades da federacdo, havendo grande distancia entre os
destinos, com a recepcao da carga em Sao Paulo, cidade de
intensa movimentacao, o que dificulta a acao do Estado além do
fato de ter usado oOnibus de transporte coletivo, expondo
passageiros a risco, bem como atraso na viagem deles tudo a
revelar maior reprovablhdade da conduta, ndo ha que se falar em
ilegalidade na fixacdo acima do patamar minimo. Porém, 1/3
mostra-se exacerbado, sendo mais razoavel ao caso a frac;ao de
1/5.8 . Agravo reg1menta1 nao provido.

(STJ - AgRg no AREsp: 2367054 SP 2023/0176386-5, Relator.:
Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, Data de Julgamento:
08/08/2023, T5 - QUINTA TURMA, Data de Publicacao: DJe
14/08/2023)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE
DROGAS. CAUSA DE AUMENTO DE PENA REFERENTE A
INTERESTADUALIDADE. ART . 40, V, DA LEI N. 11.343/2006.
PRESCINDIBILIDADE ~DE EFETIVA TRANSPOSICAO DE
FRONTEIRAS . 1. A causa de aumento de pena referente a
interestadualidade do trafico de drogas, prevista no art. 40,
V, da Lei n. 11 .343/2006, prescinde da efetiva transposmao
do estupefamente, se houver nos autos comprovacao de que
a substancia estava destinada a outro estado da Federacao.
Sumula n. 587/ST]J. 2 . Nesse ponto, ao contrario do sustentado
pelo agravante, nao houve necessidade de incursao no acervo
probatério dos autos, uma vez que a situacao fatica ja estava
delineada no acérdao recorrido, que assinalou a confissao do
acusado no sentido de que os entorpecentes seriam transportados
até o Estado de Sao Paulo. Nao ha se falar, portanto, na incidéncia
da Sumula n. 7/ST]. 3 . Agravo regimental desprovido.

(ST] - AgRg no REsp: 1922995 MS 2021/0048175-9, Relator.:
Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, Data de Julgamento:
28/09/2021, T6 - SEXTA TURMA, Data de Publicacao: DJe
07/10/2021)

Diante do exposto, DOU PROVIMENTO ao recurso especial do
Ministério Publico Federal, para:

1. Restabelecer a valoracao negativa da pena-base com
fundamento na quantidade significativa da droga apreendida (25,650 kg),
conforme art. 42 da Lei 11.343/06, mantendo-se a pena-base em 6 anos de
reclusao e 600 dias-multa, como fixado na sentenca de origem;

2. Restabelecer a causa de aumento prevista no art. 40, V, da Lei
11.343/06 (interestadualidade), com fracao de 1/6, conforme o padrao usual;

3. Aplicar novamente a atenuante da confissao espontanea e a
causa de diminuicdo do trafico privilegiado (§ 4° do art. 33), na fragdo
minima de 1/6, mantendo a aplicagao cumulativa com as majorantes.

Com isso, a pena devera ser recalculada em liquidacdo de acordo
com os critérios acima definidos, desde que nao ultrapasse a pena
anteriormente fixada pela sentenca (6 anos de reclusao e 600 dias-multa),
em atencao ao art. 617 do CPP.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
REsp 2.250.564 / SP

Numero Registro: 2025/0499492-5 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
50016693920224036005

Sessao Virtual de 11/06/2026 a 17/06/2026

Relator

Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Secretario

Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUAGAO

RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
RECORRIDO : RENATO SOUZA CASSIMIRO
ADVOGADO : GIULIANO ALVES FROES - MS024661

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES PREVISTOS NA [_EGISLAQAO
EXTRAVAGANTE - CRIMES DE TRAFICO ILICITO E USO INDEVIDO DE
DROGAS - TRAFICO DE DROGAS E CONDUTAS AFINS

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
11/06/2026 a 17/06/2026, por unanimidade, decidiu dar provimento ao recurso, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik
e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 17 de junho de 2026
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