SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 3135901 - AC
(2025/0499390-3)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
AGRAVANTE : ROBERTO NOGUEIRA DA SILVA

ADVOGADOS . JAIR DE MEDEIROS - AC000897

CARLOS ROBERTO LIMA DE MEDEIROS - AC003162

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ACRE
INTERES. : ALEXANDRE DA SILVA PEREIRA

ADVOGADA : WILIANE DA CONCEICAO FELIX - AC005205

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. FURTO QUALIFICADO. ART. 155, § 4°, I E IV, DO
CODIGO PENAL. RECURSO ESPECIAL_INADMITIDO. SUMULA
7/ST]. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. REITERACAO DAS
RAZOES DO RECURSO ESPECIAL. SUMULA 182/ST]. VIOLACAO
AO ART. 155 DO CPP. NECESSIDADE DE REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

1. O agravante deve impugnar especificamente todos os
fundamentos da decisdo agravada, demonstrando, de forma
concreta, o desacerto da incidéncia dos 6bices apontados

2. A mera repeticao das razoes expendidas no recurso
especial, desacompanhada de demonstracao analitica de que a
controvérsia pode ser solucionada exclusivamente a partir das
premissas faticas fixadas no acordao recorrido, nao afasta a
incidéncia da Samula 7/ST].

3. A alegacgao de violagao ao art. 155 do Codigo de Processo
Penal demanda, no caso concreto, reexame da valoracao das
provas produzidas nas instancias ordindrias, providéncia inviavel
em recurso especial.

4. Incide, ainda, a Sumula 182/ST] quando o agravante
deixa de infirmar espec1ﬁcamente os fundamentos da decisao
agravada, limitando-se a reproducdo dos argumentos
anteriormente deduzidos.

5. Agravo regimental nao conhecido.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, nao conhecer
do agravo regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel
Ilan Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 01 de setembro de 2026.

MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora
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EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. FURTO QUALIFICADO. ART. 155, § 4°, I E IV, DO
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fundamentos da decisdo agravada, demonstrando, de forma
concreta, o desacerto da incidéncia dos 6bices apontados

2. A mera repeticao das razoes expendidas no recurso
especial, desacompanhada de demonstracao analitica de que a
controvérsia pode ser solucionada exclusivamente a partir das
premissas faticas fixadas no acordao recorrido, nao afasta a
incidéncia da Samula 7/ST].

3. A alegacgao de violagao ao art. 155 do Codigo de Processo
Penal demanda, no caso concreto, reexame da valoracao das
provas produzidas nas instancias ordindrias, providéncia inviavel
em recurso especial.

4. Incide, ainda, a Sumula 182/ST] quando o agravante
deixa de infirmar espec1ﬁcamente os fundamentos da decisao
agravada, limitando-se a reproducdo dos argumentos
anteriormente deduzidos.

5. Agravo regimental nao conhecido.

RELATORIO
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Cuida-se de Agravo Regimental interposto por ROBERTO
NOGUEIRA DA SILVA contra decisao monocratica que nao conheceu do
Agravo em Recurso Especial, mantido o 6bice da Stimula 7/ST]J.

Consta dos autos que o agravante foi condenado pela pratica do
crime previsto no art. 155, § 42, incisos I e IV, do Cddigo Penal.

O Tribunal de Justica do Estado do Acre negou provimento a
apelacao defensiva, assentando que a condenagao nao se fundamentou
exclusivamente em elementos informativos produzidos na fase inquisitorial,
mas em conjunto probatorio corroborado por provas produzidas sob o crivo
do C(iIltI‘adltOI‘lo judicial, em observancia ao art. 155 do Cédigo de Processo
Pena

Interposto Recurso Especial, com fundamento no art. 105, III,
da Constitui¢ao Federal, alegou-se violagao aos arts. 155 e 386, 1V, VI e VII
do Coédigo de Processo Penal, sustentando que a Condenagao teria sido
baseada exclusivamente em elementos colhidos durante a investigacao
policial e postulando a absolvigao por insuficiéncia probatoéria.

O recurso nao foi admitido na origem, ao fundamento de que o
acolhimento das teses recursais demandaria reexame do conjunto fatico-
probatdrio, vedado pela Sumula 7 desta Corte.

Interposto Agravo em Recurso Especial, esta Relatoria dele nao
conheceu, por entender que a parte agravante deixou de impugnar
espemﬁcamente o fundamento relativo a incidéncia da Sumula 7/ST],
limitando-se a reproducdo das razdes anteriormente expendidas no recurso
especial, sem demonstrar de forma concreta que a controvérsia poderia ser
solucionada exclusivamente a partir das premissas faticas fixadas pelo
acérdao recorrido.

No presente Agravo Regimental, a defesa sustenta, em sintese, que
a controvérsia possui natureza eminentemente juridica, insistindo na
alegada violagdo ao art. 155 do Codigo de Processo Penal, bem como na
necessidade de aplicacao do principio do in dubio pro reo. Requer a
reconsideracao da decisao agravada ou sua submissao ao orgao colegiado.

O Ministério Publico Federal opinou pelo ndo conhecimento do
agravo regimental, por entender que permanecem ausentes impugnagao
especifica ao fundamento da decisdao agravada e demonstracao apta a
afastar os obices das Sumulas 7 e 182/ST].

E o relatério.
VOTO

O recurso nao merece prosperar.

A decisao agravada deve ser mantida por seus proprios
fundamentos.

Nos termos da jurisprudéncia consolidada desta Corte Superior,
compete ao agravante impugnar especificamente todos os fundamentos
adotados na decisao recorrida, demonstrando, de maneira objetiva, o
desacerto da conclusao alcancada.

No caso dos_autos, verifica-se que o agravo regimental limita-se,
em esséncia, a reproducao das razoes anteriormente deduzidas no Agravo
em Recurso Especial e no préprio Recurso Especial, insistindo na alegada
violagdo ao art. 155 do Cddigo de Processo Penal e na insuficiéncia do
acervo probatério.

Todavia, a decisdao monocratica consignou que o Tribunal de
origem expressamente afirmou que a condenagdao nao se apoiou
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exclusivamente em elementos informativos colhidos na fase inquisitorial,
mas em provas produzidas durante a instrucao criminal, dentre elas
depoimentos prestados em juizo, registros telefonicos, registros fotograficos
e testemunho do policial responsavel pelas investigacoes, todos submetidos
ao contraditério judicial.

A pretensao recursal exige, portanto, necessariamente, a revisao
da valoracdo dessas provas para afastar as premissas faticas estabelecidas
pelas instancias ordinarias, providéncia incompativel com a via estreita do
recurso especial, diante da incidéncia da Stmula 7/ST].

Com efeito, nao basta ao recorrente afirmar, genericamente, tratar-
se de mera revaloragao juridica da prova. E imprescindivel demonstrar,
mediante cotejo analitico entre as premissas faticas fixadas no acérdao
recorrido e a tese juridica deduzida, que o deslinde da controvérsia
independe de revolvimento do conjunto probatorlo

Essa demonstracao nao foi realizada.

A defesa restringe-se a reiterar que houve violacao ao art. 155 do
Cddigo de Processo Penal, sem enfrentar especificamente a fundamentacao
da decisao agravada, que evidenciou a necessidade de reexame do acervo
probatdrio para acolhimento da tese absolutéria.

Incide, portanto, também o Obice da Sumula 182/ST], segundo a
qual é inviavel o agravo que deixa de atacar especificamente os
fundamentos da decisao recorrida.

Conforme bem ressaltado pelo Ministério Publico Federal, o
agravante nao especifica em que medida sua pretensdao poderia ser
apreciada sem alteracdo das premissas faticas delineadas pelo Tribunal de
origem, limitando-se a repeticdo dos argumentos anteriormente deduzidos,
circunstancia que impede o conhecimento do recurso.

A jurisprudéncia desta Corte permanece firme no sentido de que
alegagdes genéricas acerca da desnecessidade de revolvimento probatorio
nao afastam, por si sds, a incidéncia da Simula 7/ST].

~_ Dessa forma, ndo havendo argumentos novos aptos a infirmar a
decisao agravada, impoe-se sua manutencao.

Ante o exposto, nao conhego do Agravo Regimental, mantendo
integralmente a decisao monocratica.

E como voto.
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Ndmeros Origem: 00031005320238010001 31005320238010001
EM MESA JULGADO: 01/09/2026

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO HELIOFAR DE JESUS VILLAR

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

AGRAVANTE : ROBERTO NOGUEIRA DA SILVA
ADVOGADOS : JAIR DE MEDEIROS - AC000897

CARLOS ROBERTO LIMA DE MEDEIROS - AC003162
AGRAVANTE : ALEXANDRE DA SILVA PEREIRA
ADVOGADA : WILIANE DA CONCEICAO FELIX - AC005205
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ACRE
CORREU : DIEGO UCHOA DE LIMA
CORREU : RAILSON DA SILVA DOS ANJOS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Furto Qualificado
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ROBERTO NOGUEIRA DA SILVA
ADVOGADOS : JAIR DE MEDEIROS - AC000897
CARLOS ROBERTO LIMA DE MEDEIROS - AC003162
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ACRE
INTERES. : ALEXANDRE DA SILVA PEREIRA
ADVOGADA : WILIANE DA CONCEICAO FELIX - AC005205
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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