o)

ﬂa-‘.

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3135778 - SP (2025/0498884-3)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
AGRAVANTE : BANCO SAFRAS A

ADVOGADO : NEY JOSE CAMPOS - MG044243
AGRAVADO :  ANTONIO MARTINS DE LACERDA
ADVOGADOS :  DAVID SILVA GUERREIRO - SP210884

EMERSON FONSECA BRITO - SP346665

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. INEXIGIBILIDADE DE DEBITO E DANOS
MORAIS. VIOLACAO DOS ARTIGOS 489 E 1.022 DO CPC. NAO
OCORRENCIA. COISA JULGADA. VIOLACAO. ACOES IDENTICAS.
INEXISTENCIA. SUMULAS N. 7 E 83/STJ. INSCRICAO INDEVIDA EM
CADASTRO DE INADIMPLENTES. DANO MORAL. CABIMENTO. IN
RE IPSA. BIS IN IDEM NAO CONFIGURADO. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS N. 7 E 83/STJ.

1. Consoante aludido na decisao agravada, ndo hé falar em ofensa aos arts.
1.022, paragrafo unico, II, do CPC e 489, § 1°, IV, do CPC, uma vez que o
Tribunal de origem, de forma clara e fundamentada, consignou que a questao
relativa aos juros de mora e a corre¢do monetaria nao foi suscitada nas razoes
de apelagcdo nem nas contrarrazdes, motivo pelo qual ndo integrou o objeto do
acordao recorrido, sendo indevida sua analise em embargos de declaracao, por
configurar inovag¢ao recursal.

2. Esta Corte Superior possui entendimento no sentido de que a coisa julgada
se configura quando a parte propde acdo idéntica a outra ja transitada em
julgado, entendendo-se por idénticas as acdes que possuem as mesmas partes,
causa de pedir e pedido. Incide, na hipotese, a Sumula n. 83 do STJ.

3. Alterar o decidido no acérdao impugnado, no que se refere a existéncia de
identidade de causa de pedir e a configuracao de coisa julgada e inadequagao
da via eleita, exige o reexame de fatos e provas, o que ¢ vedado em recurso
especial pela Simula n. 7/STJ. Precedentes.

4. O entendimento adotado pelo Tribunal de origem estd em consonancia com
a jurisprudéncia desta Corte Superior, no sentido de que a inscri¢ao indevida
em cadastro de inadimplentes enseja indenizag¢ao por danos morais, afastando
a alegacdo de bis in idem, o que atrai a incidéncia da Simula 83/STJ. Rever tal
conclusdo demandaria o revolvimento de fatos e provas, obstado pela Sumula
n. 7/STJ.

Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sessdo Virtual
de 16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Ricardo Villas Boas Cueva, Moura Ribeiro, Daniela Teixeira
e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 22 de junho de 2026.

Ministro Humberto Martins
Relator
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Tribunal de origem, de forma clara e fundamentada, consignou que a questao
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de apelagcdo nem nas contrarrazdes, motivo pelo qual ndo integrou o objeto do
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se configura quando a parte propde acdo idéntica a outra ja transitada em
julgado, entendendo-se por idénticas as acdes que possuem as mesmas partes,
causa de pedir e pedido. Incide, na hipotese, a Sumula n. 83 do STJ.

3. Alterar o decidido no acérdao impugnado, no que se refere a existéncia de
identidade de causa de pedir e a configuracao de coisa julgada e inadequagao
da via eleita, exige o reexame de fatos e provas, o que ¢ vedado em recurso
especial pela Simula n. 7/STJ. Precedentes.

4. O entendimento adotado pelo Tribunal de origem estd em consonancia com
a jurisprudéncia desta Corte Superior, no sentido de que a inscri¢ao indevida
em cadastro de inadimplentes enseja indenizag¢ao por danos morais, afastando
a alegacdo de bis in idem, o que atrai a incidéncia da Simula 83/STJ. Rever tal
conclusdo demandaria o revolvimento de fatos e provas, obstado pela Sumula
n. 7/STJ.

Agravo interno improvido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):
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Cuida-se de agravo interno interposto por BANCO SAFRA S.A. contra
decisdo de minha relatoria que conheceu do agravo para conhecer em parte do recurso
especial e, na parte conhecida, negar-lhe provimento (fls. 644-649).

O recurso especial inadmitido foi interposto, com fundamento no artigo 105,
inciso III, alinea "a", da Constituicdo Federal, contra acérdio do TRIBUNAL DE
JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO assim ementado (fl. 365):

DIREITO CIVIL. APELACAO. INEXIGIBILIDADE DE
DEBITO E DANOS MORAIS. RECURSOS NAO
PROVIDOS. I. Caso em Exame: Declaracao de inexisténcia
de débito e indenizacdo por danos morais devido a
negativacdo indevida no SERASA. Sentengca de
procedéncia. II. Questdo em Discussao: Majoracdo dos
danos morais pleiteada pela autora. Ofensa a coisa julgada e
bis in idem na condenagdo por danos morais pleiteado pelo
Réu. III. Razdes de Decidir: Demandas ndo possuem a
mesma causa de pedir, ndo havendo ofensa a coisa julgada.
Aplicagdo do CDC, com reconhecimento do erro material
do banco réu no apontamento do débito. A nova inscrigao
indevida resultou em prejuizos a autora, justificando a
indenizagdo por danos morais. Adequagdo do valor
indenizatério. IV. Dispositivo e Tese: Recursos ndo
providos. Tese de julgamento: 1. A pessoa juridica pode
sofrer dano moral. 2. A fixa¢do de indenizagdo por danos
morais deve ser proporcional ao prejuizo sofrido, sem
caracterizar enriquecimento sem causa.

Rejeitados os embargos de declaragao opostos (fls. 538-542).

A agravante alega, nas razdes do agravo interno, que houve violacdo dos
arts. 489 e 1.022 do CPC, ao argumento de que o Tribunal de origem permaneceu omisso
quanto a aplicagdo da Lei n. 14.905/2024, matéria que entende ser cognoscivel de oficio.

Aduz, ainda, que foram indevidamente aplicadas as Sumulas n. 7 e 83/STJ
quanto a coisa julgada, pois haveria identidade entre as acdes, envolvendo as mesmas
partes, contrato, débito e causa de pedir.

Sustenta, outrossim, que a condenagao por danos morais configuraria bis in
idem e enriquecimento sem causa, por decorrer do mesmo débito ja discutido em
demanda anterior.

Pugna, por fim, pelo provimento do agravo interno para que seja
reconhecida a violagao dos arts. 489, § 1°, IV, e 1.022 do CPC, com retorno dos autos a
origem para suprimento da omissdo, ou, subsidiariamente, o afastamento das Stumulas 7 e
83/STJ, com o provimento do recurso especial para reconhecer a coisa julgada e extinguir
o feito sem resolugcdo do mérito, ou afastar a condenagdo por danos morais em razao de
bis in idem.

A agravada apresentou contraminuta (fl. 691).
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E, no essencial, o relatorio.
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

Cuida-se, na origem, de acdo declaratoria de inexigibilidade de débito
cumulada com indenizagdo por danos morais proposta por ANTONIO MARTINS DE
LACERDA EPP contra BANCO SAFRA S.A., ora agravante, em razdo de nova
negativacdo indevida no SERASA referente a débito lancado vinculado a contrato de
23/12/2019.

Sentenca de parcial procedéncia declarou a inexigibilidade do débito e
condenou o réu ao pagamento de danos morais de R$ 20.000,00, com corre¢do monetaria
pela Tabela Pratica do Tribunal de Justica de Sao Paulo a partir da sentenca e de juros de
mora de 1% ao més desde a citagdo (fls. 279-285).

Ambas as partes apelaram: a autora pela majora¢ao do quantum; o banco
agravante por coisa julgada e inadequacdo da via, e, no mérito, pelo afastamento de nova
indenizagdo. O Tribunal a gquo negou provimento a ambos os recursos, consignando que,
embora o contrato seja o mesmo discutido em demanda anterior, ndo ha identidade de
causa de pedir, e que a nova inscri¢do indevida gerou prejuizos autonomos, justificando a
indenizagdo, mantenho-a em R$ 20.000,00 (fls. 364-369).

O banco agravante opos embargos de declaracao, alegando omissao quanto
aos indices de corre¢do e juros de mora, invocando o art. 406 do Codigo Civil e as
alteragdes promovidas pela Lei n. 14.905/2024. No entanto, o Tribunal de origem rejeitou
os embargos por inovacao recursal, destacando que a questdo nao fora suscitada nas
razdes ou contrarrazoes de apelacdo (art. 1.022 e art. 489 do Codigo de Processo Civil), e
que o acordao examinou adequadamente o que lhe foi submetido (fls. 538-542).

Interposto recurso especial pelo BANCO SAFRA S.A., apontando violagdo
dos arts. 1.022, paragrafo tnico, II, e 489, § 1°, IV, do Cddigo de Processo Civil, dos arts.
337,§ 1°e § 4°, ¢ 485, V, do Cddigo de Processo Civil, e do art. 884 do Codigo Civil (fls.
452-463), o Tribunal a quo inadmitiu o recurso, por inexisténcia de negativa de prestagao
jurisdicional, deficiéncia na demonstracdo de ofensa aos dispositivos de lei federal e
necessidade de reexame fatico-probatdrio, com incidéncia da Sumula n. 7/STJ (fls.
583-585).

Em decisdo monocratica de minha relatoria, conheci do agravo para
conhecer em parte do recurso especial e, na parte conhecida, negar-lhe provimento.
Quanto a alegada ofensa aos arts. 1.022 e 489 do Codigo de Processo Civil, consignei que
o Tribunal de origem fundamentou, de modo claro, a ndo apreciacdo dos consectarios
legais por inovagdo recursal e que decisdo contraria ao interesse da parte ndo se confunde

com auséncia de fundamentagdo, citando precedentes (Agint no AREsp 1.907.401/SP;
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EDcl no AREsp 1.756.656/SP) e mantendo o entendimento. No topico de coisa julgada e
inadequagdo da via (arts. 337, § 1° e § 4° e 485, V, do Cdédigo de Processo Civil), a
decisdo realgou que o reconhecimento da triplice identidade exigiria revolvimento do
acervo fatico-probatorio, o que ¢ vedado pelo recurso especial (Sumulas n. 7 e 83/STJ),
com apoio em precedentes (Agint no REsp 2.006.334/PB; AgInt no AREsp
1.563.505/SP). Quanto ao art. 884 do Coédigo Civil, reiterou-se a orientacdo de que
inscri¢do indevida em cadastro de inadimplentes enseja dano moral in re ipsa e afastou-se
a tese de bis in idem, por se tratar de novo apontamento indevido, também com incidéncia
das Sumulas n. 7 e 83/STJ (fls. 644-649), ocasido em que foi interposto o presente agravo
interno.

O agravo interno nao merece prosperar.

Consoante aludido na decisdo agravada, ndo ha falar em ofensa aos arts.
1.022, paragrafo unico, II, do CPC e 489, § 1°, IV, do CPC, uma vez que o Tribunal de
origem, de forma clara e fundamentada, consignou que a questdo relativa aos juros de
mora € a correcdo monetdria ndo foi suscitada nas razdoes de apelagdo nem nas
contrarrazdes, motivo pelo qual ndo integrou o objeto do acordao recorrido, sendo
indevida sua analise em sede de embargos de declaracdo, por configurar inovagao
recursal.

E o que se extrai dos seguintes trechos do acorddo que julgou os embargos
de declaracao (fl. 540):

Verifica-se que o pleito de alteracdo dos consectarios legais
ora suscitado nos presentes aclaratorios em nenhum
momento foi levantado no bojo das razdes recursais (fls.
313/320), ou, mesmo, das contrarrazdes recursais (fls.
349/354), apresentadas pelo embargante, motivo pelo qual
sequer foi analisada no v. Acorddo recorrido, sendo
descabida, portanto, a inovagao veiculada.

Observa-se, portanto, que a lide foi solucionada em conformidade com o
que foi apresentado em juizo. Assim, verifica-se que o acdérdao recorrido estd com
fundamentacao suficiente, inexistindo omissao ou contradi¢ao.

Ademais, nos termos da jurisprudéncia do STJ, "ndo se pode confundir
decisdo contrdria ao interesse da parte com auséncia de fundamentagdo ou negativa de
prestacdo jurisdicional" (AgInt no AREsp n. 1.907.401/SP, relatora Ministra Assusete
Magalhaes, Segunda Turma, julgado em 22/8/2022, DJe de 29/8/2022).

Ressalte-se, ainda, que, conforme entendimento pacifico desta Corte, "o
julgador ndo estd obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando
j4 tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo" (EDcl no AREsp n.
1.756.656/SP, relator Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma, julgado em 13/2/2023,
DJe de 16/2/2023).
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Quanto ao mérito, em relagdo a suposta violagao dos artigos 337, § 1°e § 4°,
e 485, 'V, do CPC, o Tribunal de origem, com base no amplo exame dos fatos e das provas
acostadas aos autos, concluiu que nao hé identidade de causa de pedir, afastando a coisa
julgada e a inadequagao da via eleita.

E o0 que se extrai dos seguintes trechos (fl. 367):

De inicio, rejeita-se as preliminares versadas pela
institui¢do financeira, vez que embora o contrato que
ensejou a negativacao seja o mesmo daquele ja discutido na
acdo n° 1007288-66.2020.8.26.0006, nestes autos o objeto
se restringiu a declara¢do de inexisténcia do débito no valor
de R$ 4.298.984,41, montante diverso ao constante naquela
lide (R$ 6.801,46), bem como a condena¢do do Réu em
danos morais em decorréncia dos prejuizos ocasionados a
Autora pelo registro indevido. Restou evidente, portanto,
que as demandas ndo possuem a mesma causa de pedir, ndo
havendo o que se falar em ofensa a coisa julgada e
inadequacao da via eleita.

Esta Corte Superior possui entendimento de que a coisa julgada se verifica
quando a parte repete acdo idéntica a outra j4 transitada em julgado, e por idéntica se
entendem agdes que t€ém as mesmas partes, causa de pedir e pedido.

A proposito, cito:

AGRAVO INTERNO EM RECURSO ESPECIAL.
CONTRATO BANCARIO. OMISSAO. NAO
OCORRENCIA. COISA JULGADA. VIOLACAO.
ACOES IDENTICAS. INEXISTENCIA. SUMULAS N. 7
E 83/STJ. NAO PROVIMENTO.

1. Se as questdes trazidas a discussdo foram dirimidas, pelo
Tribunal de origem, de forma suficientemente ampla,
fundamentada e sem omissdes, deve ser afastada a alegada
violagdo dos arts. 489, § 1°, IV, 1.022, paragrafo unico, II,
do Coédigo de Processo Civil de 2015.

2. "Segundo a jurisprudéncia desta Corte, para o
reconhecimento da coisa julgada, faz-se necessaria a
triplice identidade - mesmas partes, mesma causa de
pedir e mesmo pedido -, 0 que niao ocorreu na hipotese
em exame" (AgInt no AREsp n. 986.467/SP, relator
Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado
em 26/11/2019, DJe de 2/12/2019).

3. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria
fatico-probatoria (Sumula n. 7/STJ).

4. "Segundo a orientacdo jurisprudencial firmada por este
Superior Tribunal de Justica, a Stmula 83 do STJ ¢
aplicavel ao recurso especial tanto pela alinea a como pela
alinea ¢ do permissivo constitucional" (Agint no AREsp n.
2.080.599/SP, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma,
julgado em 26/9/2022, DJe de 29/9/2022).

5. Agravo interno a que se nega provimento.
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(AgInt no REsp n. 2006334/PB, relatora Ministra MARIA
ISABEL GALLOTTI, Julgado em 13/3/2023, QUARTA
TURMA, DJe de 16/3/2023.)

Se ndo ha, portanto, identidade de causa de pedir, ndo se pode falar em
violagao da coisa julgada.

Incide, in casu, a Simula n. 83/STJ.

Ademais, conforme consignado na decisao agravada, alterar o decidido no
acordao impugnado, no que se refere a existéncia de identidade de causa de pedir e a
configuracdo de coisa julgada e inadequacdo da via eleita, exige o reexame de fatos e
provas, o que ¢ vedado em recurso especial pela Simula n. 7/STIJ.

Nesse sentido, cito:

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. COISA
JULGADA. REEXAME DO CONTRATO E DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS.
INADMISSIBILIDADE. INCIDENCIA DAS SUMULAS
N. 5 E 7 DO STJ. "REFORMATIO IN PEJUS".
IMPOSSIBILIDADE. DECISAO MANTIDA.

1. Segundo a jurisprudéncia desta Corte, para o
reconhecimento da coisa julgada, faz-se necessaria a
triplice identidade - mesmas partes, mesma causa de
pedir e mesmo pedido -, 0 que ocorreu na circunstancia
em exame.

2. O recurso especial ndo comporta o exame de questdes
que impliquem interpretagdo de cldusula contratual ou
revolvimento do contexto fatico-probatdrio dos autos, a teor
do que dispoem as Sumulas n. 5 ¢ 7 do STJ.

3. No caso concreto, afastar a coisa julgada, da maneira
como foi reconhecida pelo Tribunal de origem,
demandaria o reexame da matéria fatica, o que é vedado
em sede de recurso especial.

4. Impossibilidade de reforma dos honorarios advocaticios,
tendo em vista a vedagao da "reformatio in pejus".

5. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 1563505/SP, relator Ministro
ANTONIO CARLOS FERREIRA, Julgado em 10/8/2020,
QUARTA TURMA, DJe de 14/8/2020.)

Por fim, quanto a suposta violacdo do artigo 884 do CC, o Tribunal de
origem consignou que ndo ha falar na condenacdo em danos morais bis in idem, pois a
nova negativacdo configura fato gerador distinto, decorrente de novo apontamento
indevido, razdo pela qual ¢ legitima a fixacdo de nova indenizacdo por danos morais,
inexistindo enriquecimento sem causa da parte autora, ora recorrido.

Confira-se excerto do acérdao recorrido (fls. 367-368):

Com efeito, como bem delineado na sentenga vergastada, o
proprio Banco Réu reconheceu que se equivocou no
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apontamento por ele realizado, consoante se observa a fl.
229:

“O valor de RS$ 4.298.984,41 aparentemente consiste em
mero erro material, porque, a divida da empresa registrada
no sistema interno do Banco Safra ¢ efetivamente de R$
6.801,46 em 23/12/2019.”Além disso, restou inequivoco
que a referida divida ja havia sido declarada inexigivel por
sentenca transitada em julgado no processo n°
1007288-66.2020.8.26.0006, razao pela qual a nova
inscri¢do do débito junto ao SERASA, ainda mais em valor
exorbitante, acabou resultando em diversos prejuizos a
Autora, conforme bem se observa as fls. 04/05 da inicial.
Desta feita, como o evento danoso ocorreu em virtude da
conduta imprudente do Banco Réu, nio ha que se falar
na condenac¢io em danos morais bis in idem, pois o
arbitramento disposto nesta demanda nao diz respeito
ao mesmo fato gerador.

Nesse passo, uma vez caracterizada hipdtese de
responsabilidade objetiva, resta inafastavel a fixagdo de
indenizagao.

Ressalte-se que a pessoa juridica € passivel de sofrer dano
moral, nos termos da Stimula n® 227 do C. STJ: “A pessoa
juridica pode sofrer dano moral”.

Assim, considerando o quanto exposto pela empresa
Autora, observa-se que ela foi prejudicada em varias
oportunidades de negdécio em razdo do apontamento
irregular, consoante indicado as fls. 04/05, de modo que o
valor da indenizacido por danos morais fixada pelo Juizo
a quo encontra-se adequado a situacio narrada no feito,
servindo para amenizar os prejuizos sofridos pela parte,
sem caracterizar enriquecimento sem causa, bem como
para prevenir nova conduta semelhante por parte da
instituicdo financeira, ndo comportando qualquer reparo.

]

Dessa maneira, o entendimento adotado pelo Tribunal de origem estd em
consonancia com a jurisprudéncia desta Corte Superior, no sentido de que a inscrigdo
indevida em cadastro de inadimplentes enseja indenizagdo por danos morais, afastando a
alegacdo de bis in idem, o que atrai a incidéncia da Sumula 83/STJ.

Além disso, a alteracdo das conclusdes do acérdao recorrido demandaria o
reexame do conjunto fatico-probatorio dos autos, providéncia vedada pela Sumula n.
7/STI.

Nesse sentido, cito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA DE
INEXISTENCIA DE DEBITO C/C INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS. INSCRICAO INDEVIDA EM
CADASTRO DE INADIMPLENTES. DANO MORAL.
CABIMENTO. IN RE  IPSA.  REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE MATERIA
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FATICO-PROBATORIA. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. O Tribunal de origem, a luz dos principios da livre
apreciacdo da prova e do livre convencimento motivado,
bem como mediante andlise soberana do contexto fatico-
probatorio dos autos, entendeu que houve responsabilidade
por parte da agravante quanto a inscri¢do indevida no
cadastro de inadimplentes, bem como auséncia de culpa
concorrente no caso concreto. Infirmar as conclusdes do
julgado demandaria o revolvimento do suporte fatico-
probatorio dos autos, o que encontra vedag¢do nesta esfera
recursal.

2. O STJ possui jurisprudéncia no sentido de que, nas
hipoteses de inscrigdo indevida em orgdo de restrigdo ao
crédito, como a dos autos, o dano moral opera-se in re ipsa,
isto ¢, decorre do proprio fato da referida inscricdo, sendo
desnecessaria a sua comprovagao.

3. Agravo interno desprovido

(Aglnt nos EDcl no AREsp n. 2257643/SC, relator Ministro
RAUL ARAUJO, Julgado em 14/8/2023, QUARTA
TURMA, DJe de 18/8/2023.)

Assim, ndo obstante o esfor¢o argumentativo, entendo que a auséncia de
qualquer novo subsidio trazido pelo agravante, capaz de alterar os fundamentos da
decisdo ora agravada, faz subsistir inc6lume o entendimento nela firmado.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como penso. E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA
Agint no AREsp 3.135.778 / SP
Numero Registro: 2025/0498884-3 PROCESSO ELETRONICO
Numero de Origem:
10158038820238260005

Sessao Virtual de 16/06/2026 a 22/06/2026
Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Secretario
Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : BANCO SAFRASA

ADVOGADO : NEY JOSE CAMPOS - MG044243

AGRAVADO : ANTONIO MARTINS DE LACERDA

ADVOGADOS : DAVID SILVA GUERREIRO - SP210884
EMERSON FONSECA BRITO - SP346665

ASSUNTO : DIREITO DO CONSUMIDOR - CONTRATOS DE CONSUMO - BANCARIOS

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE :BANCO SAFRASA

ADVOGADO : NEY JOSE CAMPOS - MG044243

AGRAVADO : ANTONIO MARTINS DE LACERDA

ADVOGADOS : DAVID SILVA GUERREIRO - SP210884
EMERSON FONSECA BRITO - SP346665

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Béas Cueva, Moura Ribeiro, Daniela Teixeira e
Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra
Daniela Teixeira.
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Brasilia, 22 de junho de 2026
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