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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 230083 - PR(2025/0498552-2)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR
RECORRENTE : EDILEU EDER SALDINHA (PRESO)
ADVOGADOS : JEFFREY CHIQUINI DA COSTA - PR065371

HENDRIX BARBOSA LAMARQUES - PR106237
BRUNO ANDRADE DO NASCIMENTO - PR107023
ALEXANDRE FRANCO NEVES - PR105302
ISABELA FERREIRA CHIQUINI COSTA - PR128208

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
CORREU : RAFAEL SANTOS DOS ANJOS
EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA.
CORRUPCAO DE MENORES E HOMICIDIO QUALIFICADO NAS
FORMAS TENTADA E CONSUMADA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
PERICULOSIDADE EVIDENCIADA  PELAS CIRCUNSTANCIAS
CONCRETAS DA EXECUCAO DOS CRIMES. PROGNOSTICO DE
REITERACAO DELITIVA AFERIDO COM BASE EM REGISTROS
CRIMINAIS. APLICACAO DA LElI PENAL. RISCO DE EVASAO.
MANUTENCAO DA PRISAO PROVISORIA NA DECISAO DE
PRONUNCIA. FUNDAMENTACAO PER RELATIONEM.
ADMISSIBILIDADE. ATUALIDADE DOS MOTIVOS DETERMINANTES DA
PRISAO PREVENTIVA.

1. A prisdo preventiva do recorrente foi decretada de forma valida para
garantia da ordem publica, em raz&o da gravidade das circunstancias dos
delitos de homicidio que Ihe sédo imputados (disparos de arma de fogo em
via publica) e do prognéstico de reiteragao delitiva (registros criminais).

2. O decreto prisional também é legitimamente fundamentado na
necessidade de assegurar a aplicagéo da lei penal, considerado o risco de
evasao reconhecido pelo Juizo de primeira instancia, em consonancia com
a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.

3. A contemporaneidade dos motivos determinantes da prisdo preventiva é
manifesta, e o encerramento da primeira fase do rito especial do Tribunal do
Juri ndo infirma a necessidade da prisdo preventiva, que nao foi decretada
para preservar a instrugao criminal.

4. Considerando a intensidade dos riscos que o estado de liberdade do
recorrente representa para a ordem publica e para a aplicagao da lei penal,
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constata-se que nenhuma das medidas cautelares previstas no art. 319 do
cédigo de processo penal seria suficiente para minimiza-los de forma
satisfatoria.

5. A jurisprudéncia desta Corte Superior reconhece a possibilidade de a
manutencdo da prisdo preventiva ser fundamentada na decisao de
pronuncia por remissao expressa ao decreto prisional originario, como
ocorreu neste caso.

6. Recurso improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 19/03/2026 a 25/03/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Carlos Pires Branddo e Og
Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brand&o.

N&o participou do julgamento o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.

Brasilia, 26 de margo de 2026.

Ministro Sebastido Reis Junior
Relator
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evasao reconhecido pelo Juizo de primeira instancia, em consonancia com
a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.

3. A contemporaneidade dos motivos determinantes da prisdo preventiva é
manifesta, e o encerramento da primeira fase do rito especial do Tribunal do
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cédigo de processo penal seria suficiente para minimiza-los de forma
satisfatoria.

5. A jurisprudéncia desta Corte Superior reconhece a possibilidade de a
manutencdo da prisdo preventiva ser fundamentada na decisdo de
pronuncia por remissdo expressa ao decreto prisional originario, como
ocorreu neste caso.

6. Recurso improvido.

RELATORIO

Trata-se de recurso ordinario em habeas corpus, com pedido liminar,
interposto por E E S contra o acordao do Tribunal de Justiga do Estado do Parana que
conheceu parcialmente do habeas corpus e, nessa extensdo, denegou a ordem no
julgamento do Habeas Corpus Criminal n. 0114739-91.2025.8.16.0000.

Nas razdes do recurso, a defesa alega que a manutencdo da prisdo
preventiva do recorrente caracterizaria constrangimento ilegal, porque n&o houve
demonstracdo da necessidade e adequacgdo da prisdo cautelar e muito menos da
comprovagéo da insuficiéncia das medidas cautelares diversas da pris&o, evidenciando
que a prisdo preventiva do Policial Militar Edileu Eder Saldinha é medida inadequada e
desproporcional (fl. 79).

Argumenta que para justificar a manutencdo da prisdo, o Juizo de primeiro
grau se utilizou de fundamento genérico, limitando-se a dizer que ndo houve alteragéo
fatica acerca dos requisitos que ensejaram a priséo (fl. 79), sem, contudo, indicar fatos
novos ou circunstancias contemporaneas capazes de justificar a continuidade da
medida extrema (fl. 80).

Sustenta que o panorama atual é, entretanto, diametralmente distinto
[daquele existente quando da decretagdo da medida], porque a instrugao processual ja
se encerrou, sem qualquer risco concreto a colheita de prova, encontrando-se os autos
aguardando apenas o julgamento do Recurso em Sentido Estrito [interposto contra a
decisdo de pronuncia], pautado para 2/2/2026 (fl. 80).

Afirma que o fundamento utilizado para manter a prisdo ndo guarda
contemporaneidade com a realidade processual, visto que, apds o encerramento da
instrugdo, ndo subsiste risco concreto a ordem publica, a aplicagcdo da lei penal ou a
conveniéncia da instrucgo (fl. 81).

Alega que seria suficiente no caso a imposicao de medidas cautelares
previstas no art. 319 do Cddigo de Processo Penal.
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Por essas razdes, pede que seja liminarmente determinada a soltura do
recorrente e que, ao final, seja dado provimento ao recurso, confirmando se a decisao
liminar, com a revogacgéao da prisdo preventiva.

O pedido liminar foi indeferido (fls. 152/153), e o Juizo de primeira instancia
prestou as informacgdes solicitadas (fls. 160/164).

O Ministério Publico Federal se manifestou pelo desprovimento do recurso
(fls. 166/170).

E o relatério.
VOTO

As razdes deduzidas no recurso ordinario em habeas corpus sao
insuficientes para determinar a revisdo do acérddo impugnado, conforme exponho a

seqguir.

O Juizo de primeira instancia pronunciou o recorrente e o corréu pelos
crimes do art. 244-B da Lei n. 8.069/1990 e do art. 121, § 2°, Il e IV, e do art. 121, § 2°,
Il e IV, c/c o art. 14, Il, do Cédigo Penal e manteve a sua prisdo preventiva, para a
garantia da ordem publica e para assegurar a aplicagdo da lei penal, pelos mesmos
fundamentos expostos quando da decretagédo da medida (fls. 3.504/3.507 do Apenso

1),

Por sua vez, o decreto prisional originario reconheceu a periculosidade do
recorrente porque foram praticados graves crimes [de] homicidio consumado e tentado
contra duas vitimas que estavam em via publica, mediante disparos de arma de fogo,
inclusive a queima-roupa, conforme relatado pelas testemunhas oculares (fl. 3.505),
assim como pelo progndstico de reiteragao delitiva, uma vez que E é ex-policial, possui
condenacgdo definitiva por delito de trdnsito em seu desfavor (mov. 10.2), bem como
responde a processos por disparo de arma de fogo e participagdo em falso testemunho
majorado e reiterou a praticar crime de extrema gravidade (fl. 3.505 do Apenso 1).

Esse entendimento estd em consonancia com a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica, que entende que a forma de execuc¢ao do crime, particularmente
por disparo de arma de fogo em via publica, denota a especial reprovabilidade da
infragdo penal e, portanto, é circunstancia apta a confirmar o juizo de periculosidade do
agente (RCD no HC n. 992.656/MG, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta
Turma, julgado em 21/5/2025, DJEN de 27/5/2025).
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Além disso, o fato de o agente ostentar maus antecedentes, reincidéncia,
atos infracionais pretéritos, inquérito ou mesmo acbes penais em curso constitui
fundamento idbéneo e suficiente para justificar a prisdo preventiva do acusado, por
demonstrar sua periculosidade e risco concreto de reiteragdo delitiva (AgRg no HC n.
971.661/ES, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 14/4/2025,
DJEN de 24/4/2025).

A par da garantia da ordem publica, o decreto também reconhece a
necessidade da prisdo preventiva para assegurar a aplicagao da lei penal, dado que,
apos os fatos, os investigados ndo foram encontrados e ndo se apresentaram na
Delegacia de Policia, demonstrando suas inten¢gées de empreender fuga do distrito da
culpa, a fim de evitar a suas responsabiliza¢des criminais (fl. 3505).

O referido risco cautelar é igualmente reconhecido em precedentes do
Superior Tribunal de Justi¢ca, segundo os quais a evasdo do distrito da culpa é motivo
suficiente para justificar a decretagdo da prisdo, como forma de garantir a aplicagéo da
lei penal (RHC n. 47.321/PI, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, julgado em 1/3/2016, DJe de 7/3/2016).

No mais, é francamente improcedente a alegagado de que a manutengao da
prisdo preventiva do recorrente na decisao de pronuncia careceria de fundamentagao
idbnea, porque supostamente teria havido modificagdo da situagdo processual e nao
haveria motivos contemporaneos.

Embora a defesa argumente que o encerramento da instrugdo processual
teria infrmado a necessidade da prisdo proviséria, viu-se que a medida nao foi
decretada com o propésito de preservar a instrugdo criminal, de maneira que o
encerramento da primeira fase do rito especial do Tribunal do Juri ndo tem nenhuma
relevancia na afericado da necessidade da manutengao ou nao da prisdo cautelar.

Quanto a contemporaneidade dos motivos determinantes da medida, é
induvidoso que o risco que o estado de liberdade do recorrente representa para a
ordem publica e para a aplicagado da lei penal permanece atual, em razdo de sua
periculosidade, do elevado prognodstico de reiteracdo delitiva e da probabilidade de
evasao.

Sobre essa questéo, deve ser consignado que a jurisprudéncia desta Corte
Superior entende que a fundamentagdo per relationem na decisdo de pronuncia é
valida, desde que se reporte os fundamentos do decreto de prisdo preventiva e as
circunstancias ensejadores da decretagcdo da prisdo permaneg¢am incélumes (AgRg no
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RHC n. 223.358/MG, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em
17/12/2025, DJEN de 22/12/2025), € justamente como ocorre neste caso.

Por fim, considerada a intensidade dos riscos identificados, € manifesto que
nenhuma das medidas cautelares previstas no art. 319 do Codigo de Processo Penal
seria suficiente para minimiza-los satisfatoriamente, ao contrario do que argumenta o
recorrente.

Isso posto, nego provimento ao recurso ordinario em habeas corpus.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
RHC 230.083 / PR

Numero Registro: 2025/0498552-2 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL
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Sessao Virtual de 19/03/2026 a 25/03/2026
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Secretario

Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUAGAO

RECORRENTE : EDILEU EDER SALDINHA (PRESO)

ADVOGADOS : JEFFREY CHIQUINI DA COSTA - PR065371
HENDRIX BARBOSA LAMARQUES - PR106237
BRUNO ANDRADE DO NASCIMENTO - PR107023
ALEXANDRE FRANCO NEVES - PR105302
ISABELA FERREIRA CHIQUINI COSTA - PR128208

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

CORREU : RAFAEL SANTOS DOS ANJOS
ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA A VIDA - HOMICIDIO QUALIFICADO
TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 19/03/2026
a 25/03/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Carlos Pires Branddo e Og Fernandes
votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.
Nao participou do julgamento o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.

Brasilia, 25 de marco de 2026

Documento eletronico VDA55362809 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 26/03/2026 01:01:48
Codigo de Controle do Documento: 8c669358-f8bc-4649-8123-557507a6db56



