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AgRg no HABEAS CORPUS N° 1061510 - MS (2025/0498305-7)

RELATOR : MINISTRO CARLOS PIRES BRANDAO
AGRAVANTE lg/IéII\JIISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
AGRAVADO :  POLLYANA ALVES MARTINS (PRESO)
ADVOGADA : KARLA MIRANDA DE OLIVEIRA PEREIRA - MS026140
IMPETRADO g%iBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
INTERES. :  MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. PRISAO_ PREVENTIVA. TRAFICO _DE DROGAS.
QUANTIDADE NAO EXPRESSIVA. CONDICOES  PESSOAIS
FAVORAVEIS. SUBSTITUICAO POR MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. CASO EM EXAME:

1. Agravo regimental interposto pelo Ministério Publico estadual contra
decisdo monocratica que conheceu em parte da impetragdo e concedeu a
ordem de habeas corpus para substituir a prisdo preventiva por medidas
cautelares diversas.

2. Prisdo em flagrante convertida em preventiva pela suposta pratica do crime
do art. 33, caput, c.c. art. 40, VI, da Le1 11.343/2006, com apreensao de 67
porcoes de crack (20 g) e 3 porgdes de maconha (75 g) além de petrechos;
decreto prisional apontou partlclpagao de adolescente e tentativa de destrui¢do
de aparelho celular; paciente primaria e com condig¢des pessoais favoraveis.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO:

3. Ha trés questdes em discussao: (i) saber se o envolvimento de adolescente e
a tentativa de destruir o aparelho celular configuram periculum libertatis
suficiente para manter a prisdo preventiva; (ii) saber se a quantidade e a
natureza das drogas apreendidas, somadas aos instrumentos, justificam a
medida extrema diante da primariedade; e (iii) saber se medidas cautelares
diversas sdo adequadas e suficientes para resguardar a ordem publica e a
instrugdo criminal.

I11. RAZOES DE DECIDIR:

4. A prisdo preventiva possui natureza excepcional e exige demonstragao
concreta dos requisitos do art. 312 do CPP, sendo inadequado o uso da
gravidade abstrata para justificar a medida.
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5. O envolvimento de adolescente e a tentativa de destruir aparelho celular,
conquanto reprovaveis, ndo revelam, no cenario delineado, risco atual e
especifico que inviabilize a adogao de cautelares menos gravosas.

6. A quantidade total de entorpecentes apreendidos (20 g de crack e 75 g de
maconha), examinada de forma individualizada e em correlagdo com as
condigdes pessoais favoraveis, ndo impde a segregacao cautelar.

7. Petrechos de embalagem e a dinamica do delito, sem outros elementos
concretos adicionais de risco, ndo afastam a voca¢do subsididria da prisdo
preventiva.

8. As medidas cautelares do art. 319 do CPP, aplicadas com fiscalizagao
judicial, sdo adequadas e suficientes para neutralizar os riscos identificados,
observados os principios da proporcionalidade e da necessidade.

IV. DISPOSITIVO:

9. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
27/08/2026 a 02/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TIDFT),
Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 02 de setembro de 2026.

Ministro Carlos Pires Brandao
Relator
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DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. PRISAO_ PREVENTIVA. TRAFICO _DE DROGAS.
QUANTIDADE NAO  EXPRESSIVA. CONDICOES  PESSOAIS
FAVORAVEIS. SUBSTITUICAO POR MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. CASO EM EXAME:

1. Agravo regimental interposto pelo Ministério Publico estadual contra
decisdo monocratica que conheceu em parte da impetracdo e concedeu a
ordem de habeas corpus para substituir a prisdo preventiva por medidas
cautelares diversas.

2. Prisdo em flagrante convertida em preventiva pela suposta pratica do crime
do art. 33, caput, c.c. art. 40, VI, da Lei 11.343/2006, com apreensao de 67
porcdes de crack (20 g) e 3 porgdes de maconha (75 g), além de petrechos;
decreto prisional apontou participacao de adolescente e tentativa de destrui¢ao
de aparelho celular; paciente primaria e com condi¢des pessoais favoraveis.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO:

3. Ha trés questdes em discussdo: (i) saber se o envolvimento de adolescente e
a tentativa de destruir o aparelho celular configuram periculum libertatis
suficiente para manter a prisao preventiva; (ii) saber se a quantidade e a
natureza das drogas apreendidas, somadas aos instrumentos, justificam a
medida extrema diante da primariedade; e (iii) saber se medidas cautelares
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diversas sao adequadas e suficientes para resguardar a ordem publica e a
instrucao criminal.

III. RAZOES DE DECIDIR:

4. A prisdo preventiva possui natureza excepcional e exige demonstracio
concreta dos requisitos do art. 312 do CPP, sendo inadequado o uso da
gravidade abstrata para justificar a medida.

5. O envolvimento de adolescente e a tentativa de destruir aparelho celular,
conquanto reprovaveis, ndo revelam, no cendrio delineado, risco atual e
especifico que inviabilize a adogdo de cautelares menos gravosas.

6. A quantidade total de entorpecentes apreendidos (20 g de crack e 75 g de
maconha), examinada de forma individualizada ¢ em correlagdo com as
condicdes pessoais favoraveis, nao impde a segregacao cautelar.

7. Petrechos de embalagem e a dindmica do delito, sem outros elementos
concretos adicionais de risco, ndo afastam a vocacdo subsididria da prisao
preventiva.

8. As medidas cautelares do art. 319 do CPP, aplicadas com fiscalizagao
judicial, sdo adequadas e suficientes para neutralizar os riscos identificados,
observados os principios da proporcionalidade e da necessidade.

IV. DISPOSITIVO:
9. Agravo regimental ndo provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto pelo MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL contra decisao de minha lavra, por meio da qual
conheci em parte da impetragdo e, nessa extensao, concedi a ordem de habeas corpus (fls.
423-428).

Consta dos autos que a paciente foi presa em flagrante no dia 1/10/2025,
convertida a custodia em prisdo preventiva, em razao da suposta pratica do crime previsto
no art. 33, caput, c.c. o art. 40, inciso VI, ambos da Lei n. 11.343/2006, pelo qual foi
denunciada, diante da apreensao de 67 por¢des de crack (20 g) e trés por¢des de maconha
(75 g), além de petrechos para embalagem.

No writ impetrado perante esta Corte Superior, sustentou a auséncia de
requisitos para a prisdo preventiva e a inidoneidade da fundamentacdo baseada na
gravidade abstrata do delito.

Alegou que a quantidade de droga apreendida € pequena e que a paciente ¢

usudria. Aduziu que a custodiada possui condigdes pessoais favoraveis, como
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primariedade, residéncia fixa e ocupagdo licita, e que os apetrechos apreendidos sao
utilizados em sua atividade de fabricagdo de salgados (fls. 02-20).

Requereu, liminarmente e no mérito, a revogacdo da prisdo preventiva ou,
subsidiariamente, a sua substituicdo por medidas cautelares diversas. Pugnou, ainda, que
"em caso de denegac¢do da ordem, que seja feita a distin¢do do presente caso com o0s
precedentes jurisprudenciais citados" (fl. 19).

Inicialmente o pedido liminar foi indeferido as fls. 392-394.

As informacgdes foram prestadas (fls. 397-407 e 408-410).

O Parquet Federal opinou pela denegacdo da ordem (fls. 417-419).

A ordem foi por mim concedida, conforme decisao de fls. 423-428.

Irresignado, o Ministério Publico do Estado de Mato Grosso do Sul sustenta,
em suas razdes recursais, que a decisao agravada minimizou a gravidade concreta da
conduta e desconsiderou fundamentos idoneos das instancias ordinarias, destacando que a
paciente, ao comercializar entorpecentes com envolvimento de seu préprio filho
adolescente e ao tentar destruir aparelho celular durante a abordagem, evidenciou
periculum libertatis para garantia da ordem publica e risco a instru¢do criminal, nos
termos do art. 312 do Codigo de Processo Penal; argumenta que as medidas cautelares dos
incisos I e IV do art. 319 do CPP sao insuficientes diante da dindmica delitiva e do
comportamento voltado a obstru¢ao de provas, e que condi¢des pessoais favoraveis nao
afastam a preventiva quando presentes os requisitos legais.

Requer o provimento do agravo regimental para a reconsideracdo da decisao
monocratica e, mantida, a submissao ao 6rgao colegiado com a reforma do decisum, a fim
de restabelecer a prisdo preventiva.

E o relatorio.
VOTO

A insurgéncia ministerial ndo prospera.

Como cedico, a prisdo preventiva, no ordenamento juridico brasileiro, constitui
medida cautelar de natureza excepcional, cuja manuten¢do estd condicionada a
permanéncia dos fatos que a justificaram, e somente se legitima em situagdes em que a
liberdade do individuo represente um risco concreto e atual aos bens juridicos tutelados
pelo art. 312 do Cédigo de Processo Penal.

Sua decretacdo nao representa antecipagdo de pena nem viola o principio da
presuncdo de ndo culpabilidade, desde que a decisdo judicial esteja fundamentada em
elementos concretos, ¢ nao na gravidade abstrata do delito, demonstrando a efetiva

necessidade da medida para o caso especifico.
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Para tanto, exige-se a comprovacao da existéncia de prova da materialidade do
crime e de indicios suficientes de autoria, bem como do perigo gerado pelo estado de
liberdade do imputado, que se manifesta na necessidade de garantir a ordem publica, a
ordem econdmica, a conveniéncia da instru¢do criminal ou a aplicag¢@o da lei penal. Trata-
se, portanto, da ultima e mais gravosa das medidas cautelares, cuja aplicagdo demanda a
demonstragao inequivoca de que as alternativas previstas no art. 319 do CPP sao
insuficientes para acautelar o processo e o meio social.

A par disso, destacam-se, mais uma vez, para a adequada andlise da

controvérsia, os seguintes trechos do decreto prisional (fls. 90-91; grifamos):

(..r)

No caso em andlise, a custodiada foi presa em flagrante pela suposta pratica
dos crimes de trdfico de drogas, majorado pela participacio de adolescente
(art. 33 c/c VI, da, e de associacdo para o trdfico (art. 40, Lei 11.343/2006)
35 da mesma lei), em razdo de, em tese, comandar a denominada “Boca da
Pollyana”, situada na Rua do Buriti, Bairro Estrela Tovi, ponto ja
identificado em diversas denuncias e alvo de monitoramento policial.

Segundo o Auto de Prisdo em Flagrante, o imovel funcionava sob a fachada
de conveniéncia/distribuidora de bebidas, sendo constatada a dinamica tipica
de trafico. Na ocasido, os policiais abordaram o usudrio (...), que havia
acabado de adquirir uma por¢ao de crack no local e confirmou em
depoimento a origem da substincia, apontando que a entrega foi realizada
pelo adolescente (C.) (fls. 19-20), circunstancia a qual ndo apenas refor¢a a
pratica do trdfico, como também revela exploracdo criminosa da
vulnerabilidade de um menor de idade, elemento que agrava a conduta e
amplia o potencial ofensivo do delito, nos termos do VI, da art. 40, Lei
11.343/2006.

Durante a incursdo policial, o adolescente foi apreendido na entrada do
imovel e Pollyana encontrada em seu interior, tentando destruir o aparelho
celular, conduta que, ao que tudo indica, objetivava ocultar provas
relevantes a instrucdo processual. No local, foram apreendidas 67 porgoes
de crack (20g) e trés porcoes de maconha (75g), todas embaladas de forma
idéntica a droga apreendida em posse do usudrio, além de dinheiro em
espécie, o que reforca o cardter mercantil e reiterado da atividade ilicita.
Embora a custodiada seja tecnicamente primdria e ostente bons
antecedentes, o modus operandi empregado - com estrutura organizada,
participagdo de adolescente, utilizagdo de vigildncia eletronica e tentativa de
destrui¢do de provas - evidencia a gravidade concreta da conduta, o risco de
reitera¢do criminosa e a ameaga a regular instrug¢do criminal, circunstancias
que tornam a prisdo cautelar medida indispensavel para a garantia da ordem
publica e da adequada persecugdo penal.

(..)

A vista do exposto, no que tange a alegacdo de gravidade concreta, a decisdo

agravada enfrentou o ponto ao reconhecer o envolvimento de adolescente e o registro de
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tentativa de destrui¢do de aparelho celular, mas concluiu, em juizo de proporcionalidade,
que tais circunstancias, embora reprovaveis, ndo se mostram suficientes, no cenario
delineado, para sustentar a medida mais gravosa do sistema cautelar.

A parte agravante insiste em que esses elementos, por si, evidenciam risco a
ordem publica e a instrugdo. Ocorre que o exame da cautelaridade exige a conjugagao dos
dados do caso com a vocacdo subsididria da prisdo preventiva, de modo a aferir se ha
substrato atual e concreto que revele inadequagdao das medidas menos gravosas. Na
moldura dos autos, a apreensdo dos objetos ja se consumou, a persecucao seguiu com o
oferecimento da denuncia, e o plus fatico apontado ndo se converte, automaticamente, em
necessidade de encarceramento, sob pena de se dissociar o juizo de cautelaridade da
exigéncia de resposta estatal proporcional ao risco que se pretende acautelar. O argumento
do agravante, portanto, ndo infirma os fundamentos da decisdo agravada.

Exemplificativamente:

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE ENTORPECENTES.
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. CORRUPCAO DE MENOR. PRISAO
PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE
CONCRETA. QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA. VARIEDADE DE
DROGA  APREENDIDA.  MEDIDAS  CAUTELARES  DIVERSAS.
POSSIBILIDADE. ORDEM CONCEDIDA.

1. A validade da segregacdo cautelar esta condicionada a observancia, em
decisdo devidamente fundamentada, aos requisitos insertos no art. 312 do
Codigo de Processo Penal, revelando-se indispensavel a demonstra¢do de em
que consiste o periculum libertatis.

2. Na espécie, realizada a prisdo em flagrante, a prisdo preventiva foi
decretada em razdo da variedade e quantidade das drogas apreendidas bem
como da participacao de um adolescente no crime.

3. Nao obstante a quantidade de droga apreendida ndo possa ser
considerada pequena, também nao é, por outro lado, indicativa, por si so, da
periculosidade do agente, a ponto de justificar o encarceramento preventivo.
Some-se a isso que o paciente ostenta condigoes pessoais favordveis.

4. Assim, as particularidades do caso demonstram a suficiéncia, adequagdo e
proporcionalidade da imposicdo das medidas menos severas previstas no
art. 319, em aten¢do ao preceito de progressividade das cautelas disposto no
art. 282, §§ 4° e 6°, todos do Codigo de Processo Penal, em razdo da
quantidade ndo expressiva de droga apreendida, aliada ao fato de o delito ndo
ter sido cometido mediante emprego de violéncia ou grave ameaga.

5. Ordem concedida para substituir a prisdo preventiva por medidas
cautelares diversas a serem fixadas pelo Juiz singular.

(HC n. 731.169/SP, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma,
julgado em 7/6/2022, DJe de 13/6/2022; grifamos.)

No tocante a quantidade e natureza dos entorpecentes, somadas aos

instrumentos apreendidos, a insurgéncia também ndo prospera. A decisdo agravada
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considerou que, ndo obstante a existéncia de petrechos e de duas espécies de drogas, os
volumes apreendidos, analisados de forma individualizada e em correlagdo com as
condicdes pessoais favoraveis da agravante, ndo apontam, com suficiéncia, a necessidade
de manter a prisao preventiva.

A parte agravante sustenta que a soma dos elementos indicaria periculosidade e
risco de reiteragdo. Ocorre que a orientacdo desta Corte impde que a prisdo seja a ultima
ratio, reservada a hipoteses em que as cautelares alternativas se revelem inadequadas;
diante de quantidades ndo expressivas e de agente sem historico desfavoravel, ¢ possivel
atuar com medidas menos severas, desde que capazes de neutralizar o risco. A prevaléncia
de condi¢des pessoais favoraveis ndo torna irrelevante o contexto fatico, mas, cotejada
com a baixa carga lesiva projetada pelos volumes apreendidos, afasta a
imprescindibilidade do carcere, especialmente quando inexistem dados atuais de
reiteragdo ou de potencial frustragdo da instru¢do a demandar segregacao.

Nesse sentido:

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. PRISAO
PREVENTIVA. TRAFICO E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO.
NECESSIDADE DE GARANTIA DA ORDEM PUBLICA NAO VERIFICADA.
MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO SUFICIENTES AO CASO
CONCRETO. POSSIBILIDADE. CONCESSAO DA ORDEM.

()

3. A prisdo preventiva foi decretada com base na gravidade dos fatos, uma
vez que o paciente foi preso em posse de grande quantidade e diversidade de
entorpecentes (98 pedras de crack - aproximadamente 18 gramas -, 1 porg¢do
de maconha - aproximadamente 10 gramas -, 103 pinos de cocaina -
aproximadamente 80 gramas-), 0o que sugere sua participacdo em atividades
ilicitas ligadas ao trdfico.

4. No entanto, a manutengdo da prisdo preventiva deve seguir o principio da
excepcionalidade, e, no caso, ndo se justifica a segregagao cautelar com base
apenas na gravidade abstrata do crime.

5. A prisdo preventiva ndo pode ser utilizada como antecipac¢do de pena,
conforme o entendimento consolidado na jurisprudéncia.

6. No caso concreto, a manuten¢do da prisdo preventiva mostrou-se
desproporcional e injustificada.

7. Considerando as condi¢oes pessoais favordveis do paciente, como
primariedade, bons antecedentes, residéncia fixa, é possivel a substituicdo
da prisdo por medidas cautelares previstas no art. 319 do CPP, suficientes
para garantir a ordem publica e a regularidade do processo.

1V. Dispositivo

8. Ordem concedida.

(HC n. 926.725/SP, relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma, julgado
em 10/12/2024, DJEN de 17/12/2024; grifamos.)
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DIREITO PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. PEQUENA QUANTIDADE DE DROGAS
(199g DE MACONHA, 16,5 DE COCAINA E 24,6g DE CRACK) EXCESSO
DE  FUNDAMENTACAO ABSTRATA. ILEGALIDADE MANIFESTA.
REVOGACAO. APLICACAO DE MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA
PRISAO. CONCESSAO DA ORDEM.

()

3. A prisdo preventiva deve ser decretada apenas em casos excepcionais,
quando demonstrada a necessidade de garantir a ordem publica, a instrugdo
criminal ou a aplicag¢do da lei penal, conforme art. 312 do CPP.

4. A decisdo que decreta a prisdo preventiva, no caso, utiliza fundamentagdo
generica e baseada em elementos abstratos, como a gravidade do crime e o
envolvimento em fac¢do criminosa, sem demonstracdo concreta e
individualizada dos requisitos exigidos. Verifico, ainda, a pequena
quantidade de droga apreendida (199g de maconha, 16,5g de cocaina e
24,6g de crack).

5. A prisdo preventiva ndo pode ser utilizada como antecipa¢do da pena ou
com base em presuncgoes abstratas sobre a periculosidade dos réus, em
observancia ao art. 283 do CPP e a jurisprudéncia do STF.

6. A existéncia de alternativas menos gravosas a prisdo, como as medidas
cautelares previstas no art. 319 do CPP, torna desproporcional a manuten¢do
da custodia cautelar, especialmente no caso de réu primario e com indicios
ndo suficientes de periculosidade elevada.

7. A aplicagdo de medidas cautelares diversas da prisdo, como
comparecimento periodico em juizo, proibi¢do de frequentar determinados
locais e de manter contato com co-investigados, é suficiente e proporcional as
circunstancias do caso.

1IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Ordem concedida para revogar a prisdo preventiva dos pacientes, com a
aplicacdo de medidas cautelares previstas no art. 319 do CPP.

(HC n. 859.780/RJ, relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma, julgado
em 27/11/2024, DJEN de 4/12/2024; grifamos.)

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM
HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO INSUFICIENTE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
CARACTERIZADO. APLICACAO DE MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS
DA PRISAO SUFICIENTES PARA INIBIR O RISCO DE REITERACAO
DELITIVA E GARANTIR A ORDEM PUBLICA. ORDEM CONCEDIDA, DE
OFICIO. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A prisdo preventiva podera ser decretada como garantia da ordem publica,
da ordem economica, por conveniéncia da instru¢do criminal ou para
assegurar a aplica¢do da lei penal, quando houver prova da existéncia do
crime e indicio suficiente de autoria e de perigo gerado pelo estado de
liberdade do imputado.

2. Na hipotese, o decreto preventivo esta fundamentado apenas na gravidade
abstrata do delito e em elementos inerentes ao proprio tipo penal. Ademais,
nem mesmo a quantidade de droga apreendida (13g de crack, 14g de cocaina
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e 1kg de maconha), aliada as circunstincias do delito (apreensdo de balanca
de precisdo, rolo de plastico insulfilm, duas liminas de estilete ¢ R$ 602,00,
em espécie), autorizaria o encarceramento cautelar, sobretudo quando
considerada a primariedade do agente.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no RHC n. 194.750/CE, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta
Turma, julgado em 17/6/2024, DJe de 20/6/2024; grifamos.)

Quanto a suficiéncia de medidas cautelares diversas, a decisdo agravada
assentou que a imposicao de obrigagdes previstas no ordenamento processual atende aos
fins acautelatorios do caso, diante da inexisténcia de fatores concretos que evidenciem a
inadequacdo das alternativas.

A parte agravante afirma, em tese, que tais medidas seriam incapazes diante da
dinamica delitiva descrita. A prisdo preventiva ndo se legitima por presungdes gerais;
demanda demonstracdo de que instrumentos como comparecimento periddico, proibi¢cdo
de contato com pessoas ou lugares determinados e outras cautelares sao insuficientes para
conter o risco especifico identificado. Na espécie, a conjugacdo entre a apreensdo ja
realizada, a quantidade ndo elevada, a primariedade e a possibilidade de fiscaliza¢ao
judicial por meio de cautelares indica que o objetivo de resguardar a ordem publica e a
regularidade do processo pode ser alcangado por vias menos gravosas, sem necessidade
de encarceramento.

Ademais, o agravo reproduz, em substancia, fundamentos ja& analisados na
decisdo agravada, sem apresentar elemento novo capaz de revelar inadequacdo das
medidas impostas ou superveniéncia de risco ndo considerado. A preservagdo do principio
da proporcionalidade recomenda a manutengcdo da resposta cautelar delineada, com
observancia de que eventual descumprimento ou superveniéncia de fatos poderd ensejar
reavaliacdo pelo Juizo de origem, em conformidade com o regime legal. A construcao
jurisprudencial desta Corte, em hipoteses andlogas de apreensdes em patamar moderado e
condigdes pessoais favoraveis, confirma a suficiéncia de cautelares diversas da prisao para
acautelar o meio social e o processo, sem vulnerar a tutela penal.

Confirma-se:

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE ENTORPECENTES.
PRISAO PREVENTIVA. QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA.
DESPROPORCIONALIDADE DA CUSTODIA. MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS. POSSIBILIDADE. SUMULA N. 691. SUPERACAO.

1. Embora a Sumula n. 691 do STF vede a utilizacdo de habeas corpus
impetrado contra decisdo de relator que, em writ impetrado perante o
Tribunal de origem, indefere o pedido liminar, admite-se, em casos
excepcionais, configurada flagrante ilegalidade, a superacao do entendimento
firmado no referido enunciado sumular.
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2. Na espécie, realizada a prisdo em flagrante, a prisdo preventiva foi
decretada em razdo da variedade e da quantidade das drogas apreendidas, a
saber, 165g (cento e sessenta e cinco gramas) de maconha e
aproximadamente 1g (um grama) de crack.

3. Nao obstante a quantidade de droga apreendida ndo possa ser
considerada pequena, também nao é, por outro lado, indicativa, por si so, da
periculosidade do agente, a ponto de justificar o encarceramento preventivo.
Some-se a isso que o paciente ostenta condigoes pessoais favoradveis.

4. Assim, as particularidades do caso demonstram a suficiéncia, adequagdo e
proporcionalidade da imposi¢do das medidas menos severas previstas no
art. 319, em aten¢do ao preceito de progressividade das cautelas disposto no
art. 282, §§ 4° e 6°, todos do Codigo de Processo Penal, em razdo da
quantidade ndo expressiva de droga apreendida, aliada ao fato de o delito ndo
ter sido cometido mediante emprego de violéncia ou grave ameaga.

5. Na mesma linha a manifesta¢do da Procuradoria-Geral da Republica, que
entendeu desproporcional a segregacdo cautelar do paciente, uma vez
observada "a quantidade de droga apreendida (165g de maconha e 1g de
maconha), a menoridade relativa do paciente (19 anos de idade) e, ainda, a
sua primariedade”, devendo "ser aplicadas as medidas previstas no art. 319
do CPP, menos gravosas ao réu, e cujo descumprimento autoriza a prisdo
preventiva”.

6. Ordem concedida, ratificada a liminar, para substituir a prisdo preventiva
por medidas cautelares diversas a serem fixadas pelo Juiz singular.

(HC n. 695.866/SP, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma,
julgado em 8/2/2022, DJe de 15/2/2022; grifamos.)

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE ENTORPECENTES.
PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE
CONCRETA. QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA. CONDICOES
FAVORAVEIS. MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS. POSSIBILIDADE.
ADEQUACAO. ORDEM CONCEDIDA, EM CONFORMIDADE COM O
PARECER MINISTERIAL. PEDIDO DE  RECONSIDERACAO
PREJUDICADO.

1. A validade da segregacdo cautelar esta condicionada a observincia, em
decisdo devidamente fundamentada, aos requisitos insertos no art. 312 do
Codigo de Processo Penal, revelando-se indispensdvel a demonstragdo de em
que consiste o periculum libertatis.

2. Na espécie, realizada a prisdo em flagrante, a prisdo preventiva foi
decretada em razdo da quantidade de droga apreendida, a saber, 1 tijolo de
maconha pesando cerca de 900g (novecentos gramas).

3. Ndo obstante a quantidade de droga apreendida ndo possa ser
considerada pequena, também nao é, por outro lado, indicativa, por si so, da
periculosidade do agente, a ponto de justificar o encarceramento preventivo.
Some-se a isso que o paciente é primdrio e ostenta condigoes pessoais
favoraveis.

4. Assim, as particularidades do caso demonstram a suficiéncia, adequagdo e
proporcionalidade da imposi¢do das medidas menos severas previstas no
art. 319, em atengdo ao preceito de progressividade das cautelas disposto no
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art. 282, §§ 4° e 6° todos do Codigo de Processo Penal, em razdo da
quantidade ndo exacerbada de droga apreendida, aliada ao fato de o delito
ndo ter sido cometido mediante emprego de violéncia ou grave ameaga.

5. Ordem concedida, em conformidade com o parecer ministerial, para
substituir a prisdo preventiva por medidas cautelares diversas a serem fixadas
pelo Juiz singular. Prejudicado o pedido de reconsideragdo.

(HC n. 610.686/RS, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma,
julgado em 27/4/2021, DJe de 30/4/2021; grifamos.)

Em sintese, os argumentos da parte agravante ndo afastam os pilares da decisdo
agravada: a gravidade concreta, reconhecida, ndo €, por si, suficiente para legitimar a
medida extrema nas circunstancias do caso; a quantidade e os instrumentos apreendidos,
individualizados com as condi¢des pessoais, ndo impdem a custodia; e as cautelares
diversas mostram-se adequadas e suficientes aos fins do processo.

Desse modo, ausentes, nas razdes recursais, argumentos juridicos idoneos a
desconstituir os fundamentos da decisdo agravada, impde-se sua integral manutengao,
pelos proprios fundamentos.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 27/08/2026 a
02/09/2026, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.

Ministro Carlos Pires Brandao.
Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT), Og

Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brand&o.

Brasilia, 02 de setembro de 2026
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