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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3134497 - RS (2025/0498263-0)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO

AGRAVANTE : JLDR

ADVOGADO : EVERTON COLLING - RS084554
AGRAVADO : MCDOSSR

ADVOGADOS . VIVIANE CARDOSO OLIVEIRA - RS047697

MAIANNY DE OLIVEIRA NUNES - RS112362

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE IMPUGNAGAO ESPECIFICA
DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO DE INADMISSAO. PRINCIPIO DA DIALETICIDADE. ART. 932, Il
DO CPC. AGRAVO NAO CONHECIDO.

1. Agravo em recurso especial contra decisdo que inadmitiu o apelo nobre.

2. A questao recursal consiste em verificar se o agravante impugna, de forma especifica e suficiente, os
fundamentos da decisdo de inadmissdo, notadamente a prejudicialidade do dissidio em razdo de ébice
processual e a necessidade de demonstrar o desacerto desses fundamentos.

3. O principio da dialeticidade exige impugnagdo efetiva, concreta e pormenorizada dos fundamentos
suficientes da decisdo agravada, ndo bastando alegacdes genéricas ou mera reiteragdo das razdes do
recurso especial. O art. 932, Ill, do CPC autoriza o ndo conhecimento quando ausente a necessaria
refutagdo especifica.

4. Agravo em recurso especial ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justigca, em
Sesséao Virtual de 16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, ndo conhecer do recurso,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas Bdéas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 22 de junho de 2026.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS
DA DECISAO DE INADMISSAO. PRINCIPIO DA DIALETICIDADE.
ART. 932, lll, DO CPC. AGRAVO NAO CONHECIDO.

1. Agravo em recurso especial contra decisdo que inadmitiu o apelo
nobre.

2. A questao recursal consiste em verificar se o0 agravante impugna, de
forma especifica e suficiente, os fundamentos da decisdo de
inadmissao, notadamente a prejudicialidade do dissidio em razdo de
Obice processual e a necessidade de demonstrar o desacerto desses
fundamentos.

3. O principio da dialeticidade exige impugnacao efetiva, concreta e
pormenorizada dos fundamentos suficientes da decisdo agravada, nao
bastando alegacbes genéricas ou mera reiteracdo das razdes do
recurso especial. O art. 932, lll, do CPC autoriza o nao conhecimento
quando ausente a necessaria refutacdo especifica.

4. Agravo em recurso especial nado conhecido.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por J. L. D. R. (J.) contra
decisdo que nao admitiu seu apelo nobre manejado com fundamento no art. 105, lll, a,
da CF, em face de acérdao proferido pelo Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul,
assim ementado:

AGRAVO INTERNO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO DE
FAMILIA. ACAO DE DIVORCIO LITIGIOSO C/C PARTILHA DE BENS.
GRATUIDADE JUDICIARIA.

1. ALEGACAO DE NULIDADE POR FALTA DE INTIMACAO PARA
APRESENTAR CONTRARRAZOES NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. REJEICAO. IDENTIFICACAO DE SITUACAO APTA
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A JUSTIFICAR JULGAMENTO MONOCRATICO. A PARTIR DA
INTERPOSICAO DO AGRAVO INTERNO E DA SUA SUBMISSAO AO
COLEGIADO, VIABILIZANDO DEDUCAO DE IRRESIGNACAO
DIRETA CONTRA A DECISAO RECORRIDA, NULIDADE OU
PREJUIZO FICAM NATURALMENTE SUPERADOS.

2. GRATUIDADE JUDICIARIA. INADEQUADO SIMPLESMENTE
DESCONSIDERAR O EXPOSTO QUANTO AS ATIVIDADES
PROFISSIONAIS DO REU (ADVOGADO E CONTADOR),
PERCEBENDO, ALEM DISSO, APOSENTADORIA, BEM COMO O
TOTAL DOS SEUS RENDIMENTOS E PATRIMONIO. ASSIM,
IMPROPRIO CONCLUIR QUE ENCARGOS DE NATUREZA
PROCESSUAL TENHAM O CONDAO DE PROVOCAR SENSIVEL
PREJUIZO AO SEU SUSTENTO E POSSAM SER CAUSA DE
DESAJUSTE NAS FINANCAS, NADA COMPROVANDO ACERCA DE
GASTOS SUBSTANCIALMENTE EXTRAORDINARIOS COM A
FAMILIA. O BENEFICIO DA GRATUIDADE  JUDICIARIA
REPRESENTA UMA EXCECAO, DEVENDO SER RESERVADO E
DEFERIDO AQUELES QUE, EFETIVAMENTE, NAO TENHAM
CONDICOES MATERIAIS MINIMAS DE ACESSO A JUSTICA NA
GARANTIA DOS SEUS DIREITOS, SITUACAO NAO VIVENCIADA
PELO DEMANDADO.

PRELIMINAR REJEITADA. AGRAVO INTERNO DA AUTORA
PROVIDO, COM DESPROVIMENTO DO AGRAVO DE
INSTRUMENTO DO REU (e-STJ, fl. 71)

Os embargos de declaracao foram rejeitados (e-STJ, fls. 86-88).

Nas razbes do agravo, J. reiterou os fundamentos do recurso especial,
defendendo ao fim que ndo pode e nem se deve confundir ‘reexame de prova’ com
‘questao de fato’, pois o reexame de prova é uma espécie do género questao de fato.
Essa constatagéo leva a conclusao de que os fatos, quando ndo decorrem do reexame
da prova, podem ser analisados pelas Cortes Superiores.

Foi apresentada contraminuta (e-STJ, fls. 153-156).
Parecer ministerial pelo ndo provimento do recurso (e-STJ, fls. 176-179).

E o relatorio.
VOTO

O agravo ndo comporta conhecimento.

A Corte de origem inadmitiu o recurso especial pelo seguinte fundamento a
afericdo de existéncia, ou nédo, da possibilidade de a parte satisfazer as despesas
processuais demanda incursdo nos elementos probatérios coligidos, o que se afigura
defeso na via do recurso especial, restando inafastavel, pois, a incidéncia da Sumula 7
do STJ (A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial). [e-
ST, fl. 121].

No entanto, a peticdo de agravo em recurso especial ndo refutou, de forma
arrazoada, os fundamentos da decisdo agravada, restringindo-se a reeditar os
fundamentos do recurso especial.
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Consoante pacifico entendimento desta Corte, o agravante deve infirmar
especificamente todos os fundamentos da decisdo agravada, demonstrando o seu
desacerto, de modo a justificar o cabimento do recurso especial interposto, sob pena de
nao se conhecer do agravo, nao cabendo a impugnagéo genérica ou a reiteragdo das
razdes expostas no recurso especial.

O correto atendimento ao principio da dialeticidade recursal impbde que a
impugnacao seja ser realizada de forma efetiva, concreta e pormenorizada, nao sendo
suficientes alegag¢des genéricas ou relativas ao mérito da controvérsia, sob pena de nao
conhecimento do recurso.

Conforme ja decidiu o STJ: [...] a luz do principio da dialeticidade, que norteia
0s recursos, deve a parte recorrente impugnar todos os fundamentos suficientes para
manter o acorddo recorrido, de maneira a demonstrar que o julgamento proferido pelo
Tribunal de origem merece ser modificado, ou seja, ndo basta que faca alegacbes
genéricas em sentido contrario as afirmagdes do julgado contra o qual se insurge.
(AgRg no Ag 1.056.913/SP, Rel. Ministra ELIANA CALMON, Segunda Turma, DJe
26/11/2008).

Quando se pretende impugnar, no agravo em recurso especial, a incidéncia
da Sumula 7 do STJ, deve o agravante ndo apenas mencionar que o referido enunciado
deve ser afastado, mas também demonstrar que a solugédo da controvérsia independe
do reexame dos elementos de convicgao dos autos soberanamente avaliados pelas
instancias ordinarias, ndo sendo suficiente a impugnacgéo genérica ou a reiteracdo das
razdes expostas no recurso especial.

Na hipdtese, os fundamentos da decisdo de origem n&do foram refutados
adequadamente, sendo caso de aplicacéo do art. 932, Ill, do CPC.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
AUSENCIADEIMPUGNACAOESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA
DECISAO DE ADMISSIBILIDADE DO APELO NOBRE PROFERIDA
PELA CORTE DE ORIGEM. NAO CONHECIMENTO DO RECLAMO.
AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. Em atencdo ao principio da dialeticidade recursal, as razées do
agravo _em recurso_especial devem infirmar os fundamentos da
decisdo de inadmissibilidade do apelo nobre, proferida pelo
Tribunal de origem, sob pena de ndo conhecimento do reclamo
por _esta Corte Superior, nos termos do artigo 932, lll, do CPC
(artigo 544, § 4°, I, do CPC/1973).

2. Agravo interno improvido. (Agint no AREsp 878.395/SP, Rel. Ministro
MARCO AURELIO BELLIZZE, Terceira Turma, DJe 22/9/2016 — sem
destaque no original)

Nessas condi¢cdes, NAO CONHEGO do agravo em recurso especial.

N&ao se aplica o art. 85, § 11, do CPC.
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Por oportuno, previno que a interposi¢cao de recurso contra esta decisao, se
declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente, podera acarretar
condenagéao a penalidade fixada no art. 1.026, § 2°, do CPC.

E o voto.

Documento eletrénico VDA57665778 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): PAULO DIAS DE MOURA RIBEIRO Assinado em: 15/06/2026 15:02:55
Codigo de Controle do Documento: 78e201f6-a29d-4a05-ab59-bf041620b553



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
AREsp 3.134.497 | RS

Numero Registro: 2025/0498263-0 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
50373972720258217000

Sessao Virtual de 16/06/2026 a 22/06/2026
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Secretario
Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE :JLDR

ADVOGADO : EVERTON COLLING - RS084554

AGRAVADO :MCDOSSR

ADVOGADOS : VIVIANE CARDOSO OLIVEIRA - RS047697
MAIANNY DE OLIVEIRA NUNES - RS112362

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - FAMILIA - CASAMENTO - DISSOLUCAO

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo
Villas Bbas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra
Daniela Teixeira.

Brasilia, 22 de junho de 2026
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