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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no RECURSO ESPECIAL N¢2 2250632 - RS (2025/0497853-1)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI

AGRAVANTE : MARCIA ANDREIA CARDOSO

ADVOGADO : GILSON JOSE BECKER POPIOLEKI - RS048746

AGRAVADO : BANCO VOTORANTIM S.A.

ADVOGADO : MARCO ANTONIO GOULART LANES - BA041977
EMENTA

AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL. REVISIONAL. CEDULA DE CREDITO
BANCARIO. ALIENACAO FIDUCIARIA. BEM MOVEL. CAPITALIZACAO DE JUROS
REMUNERATORIOS. PERIODICIDADE INFERIOR A ANUAL. DIARIA. PACTUACAO
EXPRESSA. LEGITIMIDADE. REEXAME DE PROVAS. SUMULAS 5 E
7/STJ. EFEITOS DA MORA.

1. A capitalizacao de juros em periodicidade inferior a anual deve vir pactuada de forma
expressa e clara. A previsdo, no contrato bancario, de taxa de juros anual superior ao
duodécuplo da mensal é suficiente para permitir a cobranca da taxa efetiva anual
contratada. Precedentes. Hipotese em que houve pactuagao expressa da capitalizacao
de juros em periodicidade inferior a anual (diaria).

2. Subsistem os efeitos da mora do devedor quando néo reconhecida cobranca abusiva
(legal) de encargos financeiros incidentes no periodo de normalidade do
relacionamento contratual. Precedentes.

3. O recurso especial € inviavel quando o Tribunal de origem decide em consonancia
com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢ca - STJ (Sumula 83/STJ).

4. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatéria e a
interpretacao de clausulas contratuais (Sumulas 5 e 7/STJ).

5. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG), Joao Otavio de Noronha e Raul
Aratjo votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Joao Otavio de Noronha.

Brasilia, 22 de junho de 2026.

Ministra Maria Isabel Gallotti
Relatora
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RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI

AGRAVANTE : MARCIA ANDREIA CARDOSO

ADVOGADO : GILSON JOSE BECKER POPIOLEKI - RS048746

AGRAVADO : BANCO VOTORANTIM S.A.

ADVOGADO : MARCO ANTONIO GOULART LANES - BA041977
EMENTA

AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL. REVISIONAL. CEDULA DE CREDITO
BANCARIO. ALIENACAO FIDUCIARIA. BEM MOVEL. CAPITALIZACAO DE JUROS
REMUNERATORIOS. PERIODICIDADE INFERIOR A ANUAL. DIARIA. PACTUACAO
EXPRESSA. LEGITIMIDADE. REEXAME DE PROVAS. SUMULAS 5 E
7/STJ. EFEITOS DA MORA.

1. A capitalizacao de juros em periodicidade inferior a anual deve vir pactuada de forma
expressa e clara. A previsdo, no contrato bancario, de taxa de juros anual superior ao
duodécuplo da mensal é suficiente para permitir a cobranca da taxa efetiva anual
contratada. Precedentes. Hipotese em que houve pactuagao expressa da capitalizacao
de juros em periodicidade inferior a anual (diaria).

2. Subsistem os efeitos da mora do devedor quando néo reconhecida cobranca abusiva
(legal) de encargos financeiros incidentes no periodo de normalidade do
relacionamento contratual. Precedentes.

3. O recurso especial € inviavel quando o Tribunal de origem decide em consonancia
com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢ca - STJ (Sumula 83/STJ).

4. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatéria e a
interpretacao de clausulas contratuais (Sumulas 5 e 7/STJ).

5. Agravo interno a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno manifestado pela autora (pessoa natural) contra a
decisdo, por mim assinada, que negou provimento ao seu recurso especial.

A agravante alega que a controvérsia abordada no recurso especial diz
respeito ao direito do consumidor de receber informagao adequada e clara, previsto nos
artigos 6°, Ill, 46, 51, § 1°, e 52 do Cdédigo de Defesa do Consumidor (CDC), direito
esse que no caso concreto foi ofendido na medida em que o contrato celebrado pelas
partes litigantes prevé a capitalizagao de juros remuneratorios em periodicidade diaria,
mas nao informa o respectivo percentual.

A matéria, segundo a agravante, envolve discussao estritamente juridica,
dispensando reexame de provas e interpretacdo de clausulas contratuais, sendo que
o Superior Tribunal de Justica (STJ) tem-se posicionado favoravelmente a tese
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articulada no recurso especial, afirmando que é imprescindivel a informacédo da taxa
diaria, no contrato.
E o relatério.

vOoTO

Verificando-se a presenca dos requisitos de admissibilidade do agravo
interno (legitimidade, cabimento, adequacéo, interesse, tempestividade, regularidade
formal/procedimental, representacdo processual e auséncia de fato impeditivo ou
extintivo do direito de recorrer), passo ao enfrentamento do seu mérito.

Antes, a fim de facilitar a compreensdao da controvérsia pertinente as
objecdes suscitadas no agravo interno, apresento, resumidamente, o contexto em que
ela esta inserida.

Na origem, a autora, afirmando haver aderido a cédula de crédito bancario
destinada a financiar a aquisicdo de automovel, com alienagao fiduciaria do bem
financiado, prop6s demanda visando a revisao das clausulas do negdcio celebrado,
somada a restituigdo de quantias pagas indevidamente.

A sentenca rejeitou os pedidos iniciais.

Apelou a autora, sobrevindo acordéo assim ementado (fls. 279-280):

APELACAO CIVEL. ACAO REVISIONAL. ALIENACAO FIDUCIARIA. BEM MOVEL.
CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. APLICABILIDADE. APLICAVEL AOS
CONTRATOS BANCARIOS, NOS TERMOS DA SUMULA 297 DO EGREGIO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA. VEDADO O CONHECIMENTO DE OFiCIO
ACERCA DE ABUSIVIDADES (SUMULA 381 DO STJ). JUROS
REMUNERATORIOS MANTIDOS. OS JUROS REMUNERATORIOS DO NEGOCIO
NAO SUPERAM SIGNIFICATIVAMENTE A TAXA MEDIA PRATICADA PELO
MERCADO. ABUSIVIDADE NAO DEMONSTRADA. CAPITALIZACAO. ADMITIDA
A CAPITALIZACAO DE JUROS EM PERIODICIDADE INFERIOR A ANUAL EM
CONTRATOS CELEBRADOS APOS 31.3.2000, DATA DA PUBLICACAO DA MP
2.170-36/2001 E DESDE QUE PACTUADA. SUMULA 539 DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA. PREVISAO EXPRESSA NO NEGOCIO E AFERIGAO,
TAMBEM, MEDIANTE ANALISE DAS TAXAS MENSAL E ANUAL DOS JUROS.
RESP 973.827/RS E SUMULA 541 DO STJ. CARACTERIZACAO DA MORA.
INEXISTENTE ABUSIVIDADE NOS ENCARGOS DO PERIODO DA
NORMALIDADE DA CONTRATAGCAO. CARACTERIZACAO DA MORA, NOS
TERMOS DOS RECURSOS ESPECIAIS 1.061.530/RS E 1.639.320/SP. JUROS
DE MORA. LIMITACAO DOS JUROS AO PERCENTUAL DE 1% AO MES, NA
ESTEIRA DA REDACAO DA SUMULA 379 DO EGREGIO SUPERIOR TRIBUNAL
DE JUSTICA. ENUNCIADO APLICAVEL NEGOCIO REVISANDO. SEGURO DE
PROTEGAO FINANCEIRA. NAO CONFIGURADA A VENDA CASADA. ADESAO
POR LIBERALIDADE, MEDIANTE SUFICIENTE INFORMAGCAO DO
CONSUMIDOR. RUBRICA MANTIDA. DESPESAS E/OU HONORARIOS
DERIVADOS DA COBRANCA DA DIVIDA . AUSENCIA DE PREVISAO QUANTO A
RUBRICA EM QUESTAO, TAMPOUCO EVIDENCIADA SUA COBRANCA. NAO
CONHECIDO O RECURSO, NESTE TOPICO. JUROS DE MORA. LIMITAGAO
DOS JUROS AO PERCENTUAL DE 1% AO MES, NA ESTEIRA DA REDAGCAO DA
SUMULA 379 DO EGREGIO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. ENUNCIADO
APLICAVEL NEGOCIO REVISANDO. COMPENSAGAO E REPETICAO DO
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INDEBITO. PERMITIDOS. EM SENDO CONSTATADO PAGAMENTO A MAIOR,
DEVE OCORRER A COMPENSACAO DE VALORES ENTRE AS PARTES. APOS A
COMPENSAGAO, SOBEJANDO CREDITO EM FAVOR DA PARTE FIDUCIANTE,
DEVERA OCORRER A REPETICAO, SIMPLES, DO INDEBITO. ATENGAO AO
RECURSO ESPECIAL PARADIGMA 1.388.972/SC. TUTELA ANTECIPADA.
INDEFERIMENTO. NAO CONSTATADA ABUSIVIDADE NOS ENCARGOS DA
NORMALIDADE. AUSENCIA DOS REQUISITOS SEDIMENTADOS NO
JULGAMENTO DO RESP 1.061.530/RS AO DEFERIMENTO. APELACAO CIVEL
PARCIALMENTE CONHECIDA E, NO QUE CONHECIDA, PARCIALMENTE
PROVIDA.

Foram rejeitados os embargos de declaragao opostos a esse acordao.

Na sequéncia, a autora interpbs recurso especial, no qual é afirmado que o
acordao recorrido:

A) contrariou os artigos 6°, 46, 51 e 52 do CDC porque desconsiderou a
invalidade da pactuagao e cobranca da capitalizagao diaria de juros remuneratorios na
hipétese em que o contrato bancario ndo traz, de forma expressa, a taxa (fator, indice)
diaria;

B) negou vigéncia ao artigo 396 do Cdédigo Civil (CC) porque ignorou que a
cobranga abusiva (ilegal) de encargos financeiros incidentes no periodo de normalidade
do relacionamento contratual afasta os efeitos da mora do devedor;

C) ao interpretar os dispositivos legais mencionados nos itens acima ("A" e
"B"), adotou entendimento que, no mesmo contexto fatico, diverge do adotado por
outros tribunais.

Como néo foi provido o recurso especial, a autora interpds o presente agravo
interno.

A decisao agravada deve ser mantida, pois sua fundamentagao corresponde
a jurisprudéncia do STJ sobre a matéria controvertida, apesar do esforgo da agravante
em tentar demonstrar que isso nao ocorre.

A autora busca convencer, em razbées de agravo interno, da ilegalidade e/ou
abusividade da pactuagéo da capitalizagao diaria de juros remuneratorios.

Sobre essa matéria, a jurisprudéncia do STJ orienta que a capitalizacao de
juros em periodicidade inferior a anual deve vir pactuada de forma expressa e clara. A
previsdo, no contrato bancario, de taxa de juros anual superior ao duodécuplo da
mensal é suficiente para permitir a cobranga da taxa efetiva anual contratada. Nessa
direcdo:

CIVIL E PROCESSUAL. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ACOES
REVISIONAL E DE BUSCA E APREENSAO CONVERTIDA EM DEPOSITO.
CONTRATO DE FINANCIAMENTO COM GARANTIA DE ALIENACAO
FIDUCIARIA. CAPITALIZACAO DE JUROS. JUROS COMPOSTOS. DECRETO
22.626/1933 MEDIDA PROVISORIA  2.170-36/2001. COMISSAO DE
PERMANENCIA. MORA. CARACTERIZACAO.

1. A capitalizagdo de juros vedada pelo Decreto 22.626/1933 (Lei de Usura) em
intervalo inferior a um ano e permitida pela Medida Proviséria 2.170-36/2001, desde
que expressamente pactuada, tem por pressuposto a circunstancia de os juros
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devidos e ja vencidos serem, periodicamente, incorporados ao valor principal. Os
juros nao pagos sao incorporados ao capital e sobre eles passam a incidir novos
juros.

2. Por outro lado, ha os conceitos abstratos, de matematica financeira, de "taxa de
juros simples" e "taxa de juros compostos", métodos usados na formagéo da taxa
de juros contratada, prévios ao inicio do cumprimento do contrato. A mera
circunstancia de estar pactuada taxa efetiva e taxa nominal de juros nao implica
capitalizagéo de juros, mas apenas processo de formagao da taxa de juros pelo
método composto, o que nio é proibido pelo Decreto 22.626/1933.

3. Teses para os efeitos do art. 543-C do CPC:

- "E permitida a capitalizacdo de juros com periodicidade inferior a um ano em
contratos celebrados apd6s 31.3.2000, data da publicagido da Medida Provisoria n.
1.963-17/2000 (em vigor como MP 2.170-36/2001), desde que expressamente
pactuada."

- "A capitalizagao dos juros em periodicidade inferior a anual deve vir pactuada de
forma expressa e clara. A previsao no contrato bancario de taxa de juros anual
superior ao duodécuplo da mensal € suficiente para permitir a cobranga da taxa
efetiva anual contratada".

[...].

6. Recurso especial conhecido em parte e, nessa extensao, provido.

(REsp n. 973.827/RS, relator Ministro Luis Felipe Salomao, relatora para acérdao
Ministra Maria Isabel Gallotti, Segunda Secédo, julgado em 8/8/2012, DJe de
24/9/2012)

RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA - ARTIGO 1036
E SEGUINTES DO CPC/2015 - ACAO REVISIONAL DE CONTRATOS
BANCARIOS - PROCEDENCIA DA DEMANDA ANTE A ABUSIVIDADE DE
COBRANCA DE ENCARGOS - INSURGENCIA DA CASA BANCARIA VOLTADA A
PRETENSAO DE COBRANCA DA CAPITALIZACAO DE JUROS

1. Para fins dos arts. 1036 e seguintes do CPC/2015.

1.1 A cobranga de juros capitalizados nos contratos de mutuo € permitida quando
houver expressa pactuagao.

2. Caso concreto:

2.1 Quanto aos contratos exibidos, a inversao da premissa firmada no acérdao
atacado acerca da auséncia de pactuagdo do encargo capitalizagao de juros em
qualquer periodicidade demandaria a reanalise de matéria fatica e dos termos dos
contratos, providéncias vedadas nesta esfera recursal extraordinaria, em virtude
dos obices contidos nos Enunciados 5 e 7 da Sumula do Superior Tribunal de
Justica.

[...].

2.5 Recurso especial parcialmente provido apenas ara afastar a multa imposta pelo
Tribunal a quo.

(REsp n. 1.388.972/SC, relator Ministro Marco Buzzi, Segunda Sec¢ao, julgado em
8/2/2017, DJe de 13/3/2017)

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. OMISSAO CONFIGURADA. CAPITALIZACAO MENSAL DE JUROS.
AFASTAMENTO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. FUNDAMENTO
CONSTITUCIONAL E  INFRACONSTITUCIONAL. POSSIBILIDADE DE
INCIDENCIA DO ENCARGO. COMPETENCIA DO STJ. FUNDAMENTO
INFRACONSTITUCIONAL.

[..]
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3 - A capitalizacao de juros foi afastada pelo Tribunal de origem, com base em
fundamentos constitucionais e infraconstitucionais, sendo possivel o exame da
questao por esta Corte, uma vez que compete ao Superior Tribunal de Justica o
exame da matéria sob o angulo infraconstitucional.

4 - A eg. Segunda Secao deste Tribunal Superior ja proclamou entendimento no
sentido de que, nos contratos firmados por instituicdes integrantes do Sistema
Financeiro Nacional, posteriormente a edicdo da MP 1.963-17/2000, de 31 de
margo de 2000 (atualmente reeditada sob o n° 2.170-36/2001), admite-se a
capitalizacdo mensal dos juros, desde que expressamente pactuada.

5 - Embargos acolhidos, sem efeitos modificativos.

(EDcl no AgRg no REsp 887.846/RS, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, DJe de 10.5.2011)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO.
CEDULA DE CREDITO BANCARIO. CAPITALIZAGAO DIARIA. MP 2.170-36/2001.
APLICACAO DA SUMULA 83 DO STJ. RECURSO A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. A eg. Segunda Se¢ao do STJ, em sede de julgamento de recurso especial
representativo da controvérsia, firmou tese no sentido de que: (a) "E permitida a
capitalizagéo de juros com periodicidade inferior a um ano em contratos celebrados
apo6s 31.3.2000, data da publicacdo da Medida Proviséria n. 1.963-17/2000 (em
vigor como MP 2.170-36/2001), desde que expressamente pactuada"; e (b) "A
capitalizagdo dos juros em periodicidade inferior & anual deve vir pactuada de
forma expressa e clara. A previsdo no contrato bancario de taxa de juros anual
superior ao duodécuplo da mensal é suficiente para permitir a cobranca da taxa
efetiva anual contratada" (REsp 973.827/RS, Rel. p/ acérdao Ministra MARIA
ISABEL GALLOTTI, SEGUNDA SECAO, julgado em 08/08/2012, DJe de
24/09/2012).

2. Na hipétese, o acordao recorrido consignou a existéncia de pactuacédo de
capitalizacao diaria, razdo pela qual nao esta a merecer reforma. Precedentes do
STJ.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no REsp 1670119/SC, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA,
julgado em 29/08/2017, DJe 21/09/2017)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO REVISIONAL
DE CONTRATO. CAPITALIZACAO DIARIA. MP 2.170-36/2001. APLICACAO DA
SUMULA 83 DO STJ. CARACTERIZACAO DA MORA. RECURSO A QUE SE
NEGA PROVIMENTO.

1. A eg. Segunda Secao do STJ, em sede de julgamento de recurso especial
representativo da controvérsia, firmou tese no sentido de que: (a) "E permitida a
capitalizagéo de juros com periodicidade inferior a um ano em contratos celebrados
apo6s 31.3.2000, data da publicacdo da Medida Proviséria n. 1.963-17/2000 (em
vigor como MP 2.170-36/2001), desde que expressamente pactuada"; e (b) "A
capitalizagdo dos juros em periodicidade inferior & anual deve vir pactuada de
forma expressa e clara. A previsdao no contrato bancario de taxa de juros anual
superior ao duodécuplo da mensal é suficiente para permitir a cobranca da taxa
efetiva anual contratada" (REsp 973.827/RS, Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
Rel. p/ acérddo SEGUNDA SECAO, julgado em 08/08/2012, DJe de 24/09/2012).

2. Na hipétese, o acordao recorrido consignou a existéncia de pactuagado de
capitalizacao diaria, razédo pela qual ndo esta a merecer reforma. Precedentes do
STJ.
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3. O reconhecimento da validade dos encargos exigidos no periodo da normalidade
contratual (juros remuneratérios e capitalizagdo) implica a caracterizagao da mora.
4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 1.638.011/MS, relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma,
julgado em 25/5/2020, DJe de 4/6/2020.)

No que diz respeito a esse assunto, a jurisprudéncia do STJ esta
consolidada, tanto que foram editadas as Sumulas 539 e 541, as quais dispdem,
respectivamente:

E permitida a capitalizag&o de juros com periodicidade inferior & anual em contratos
celebrados com instituicbes integrantes do Sistema Financeiro Nacional a partir de
31/3/2000 (MP n. 1.963-17/2000, reeditada como MP n. 2.170-36/2001), desde que
expressamente pactuada.

(SUMULA 539, SEGUNDA SECAO, julgado em 10/06/2015, DJe 15/06/2015)

A previsdo no contrato bancario de taxa de juros anual superior ao duodécuplo da
mensal é suficiente para permitir a cobranca da taxa efetiva anual contratada.
(SUMULA 541, SEGUNDA SECAO, julgado em 10/06/2015, DJe 15/06/2015)

Alias, o artigo 28, § 1°, |, da Lei 10.931/2004 ampara a cobranga de juros
remuneratoérios capitalizados, em qualquer periodicidade, desde que convencionada na
cédula de crédito bancario.

Assim, reconhece-se a licitude da capitalizagdo de juros remuneratorios em
periodicidade inferior a anual (mensal, diaria, etc.), desde que prevista de forma clara
no instrumento contratual.

N&o se ignora que, em caso de capitalizagao diaria de juros remuneratorios,
o STJ tem-se inclinado no sentido de reconhecer a necessidade de observancia ao
principio da transparéncia nas relagbes de consumo, direito basico do consumidor
(artigos 6° 46 e 52 do CDC). Nessa linha, a Casa tem declarado, sobretudo em
hipéteses de outorga de crédito e/ou concessdao de financiamento, o dever do
fornecedor de oportunizar ao consumidor o conhecimento prévio do conteudo
contratual, combinado com o de prestar informacgdes claras e adequadas sobre o
servico fornecido. A propdsito:

RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL, PROCESSUAL CIVIL E DO
CONSUMIDOR. (EN. 3/STJ). CEDULA DE CREDITO BANCARIO.
CAPITALIZACAO DIARIA DE JUROS REMUNERATORIOS. TAXA DIARIA NAO
INFORMADA. VIOLACAO AO DEVER DE INFORMACAO. ABUSIVIDADE.

1. Controvérsia acerca do cumprimento de dever de informagao na hipotese em
que pactuada capitalizacao diaria de juros em contrato bancario.

2. Necessidade de fornecimento, pela instituicao financeira, de informacdes claras
ao consumidor acerca da periodicidade da capitalizacdo dos juros adotada no
contrato, e das respectivas taxas.

3. Insuficiéncia da informacdo acerca das taxas efetivas mensal e anual, na
hipétese em que pactuada capitalizacdo diaria, sendo imprescindivel, também,
informacao acerca da taxa diaria de juros, a fim de se garantir ao consumidor a
possibilidade de controle 'a priori' do alcance dos encargos do contrato. Julgado
especifico da Terceira Turma.
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4. Na espécie, abusividade parcial da clausula contratual na parte em que, apesar
de pactuar as taxas efetivas anual e mensal, que ficam mantidas, conforme
decidido pelo acdrdao recorrido, nao dispbds acerca da taxa diaria. 5. RECURSO
ESPECIAL DESPROVIDO, COM MAJORACAO DE HONORARIOS.

(REsp n. 1.826.463/SC, relator Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, Segunda
Secao, julgado em 14/10/2020, DJe de 29/10/2020.)

Segundo a tese definida nesse julgado, para a validade da cobranca
baseada na clausula de capitalizagao diaria de juros remuneratérios, o contrato precisa
explicitar a taxa diaria, a fim de se possibilitar ao consumidor, previamente, verificar a
equivaléncia entre aquela taxa e as taxas anual e mensal. Ou seja, nao é bastante o
contrato conter a clausula de capitalizagao diaria, devendo nele ser também anunciada
a taxa diaria. Entendeu-se, sob a 6tica do dever de informar - e do correlato direito de
ser informado -, que a mengao contratual as taxas mensal e anual ¢é insuficiente para
que o consumidor tenha prévia e plena ciéncia dos juros cobrados. Por isso,
considerou-se imprescindivel a divulgacdo da taxa diaria, com vistas a tornar possivel,
em tese, o controle prévio da onerosidade contratual e a estimagao, também prévia, da
evolugdo da divida. Em termos praticos, esse controle e essa estimagao viriam do
conhecimento da taxa diaria, com a qual o consumidor poderia aferir a equivaléncia
entre as taxas (diaria, mensal e anual). O contrato entdo discutido (cédula de crédito
bancario com garantia de alienagao fiduciaria de veiculo automotor) previa a
capitalizagao diaria de juros remuneratorios e apresentava as taxas efetivas anual e
mensal. Ao final, a Segunda Sec¢do do STJ deliberou que, embora apresentadas as
taxas efetivas anual e mensal, a omissdao da taxa diaria pactuada representava
descumprimento do dever de informagao, plasmado no CDC.

Sem embargo da tese chancelada no julgamento do Recurso Especial
1.826.463-SC, penso que sua aplicagdo ndo deve abarcar, indistintamente, toda e
qualquer contratagdo em que prevista capitalizagdo diaria de juros remuneratérios,
devendo-se verificar, casuisticamente, se a falta da indicagdo contratual da taxa diaria
representa real, concreto, efetivo descumprimento do dever de informar. Em outras
palavras, tenho que a tese definida naquele julgado precisa ser adaptada as
particularidades de cada caso concreto, formulando-se juizo especifico, a luz dessas
particularidades, acerca do grau de comprometimento do controle prévio do conteudo
contratual, decorrente especificamente da omissao da taxa diaria.

llustrando esse modo de entender, no julgamento do Recurso Especial
2.162.177-PR, em exame de controvérsia acerca da capitalizagdo diaria de juros
remuneratérios em contrato de abertura de crédito em conta corrente (cheque especial),
pude demonstrar, considerando-se a natureza dessa espécie de pacto e a forma
peculiar de sua execug¢ao, que a auséncia de indicacdo contratual da taxa nao induz,
por si sO, descumprimento do dever de informar e inobservancia do principio da
transparéncia. Diante da contundéncia da argumentagdo e pelo seu carater didatico,
convém transcrever trechos de meu voto:
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Trata-se de recurso especial interposto por FABIO APARECIDO FRANZ, com
fundamento no art. 105, lll, "a", da Constituicdo Federal, contra acérdao proferido
pelo Tribunal de Justica do Estado do Parana que, em acédo de cobranga, deu
provimento ao recurso de apelacéo interposto pelo ora recorrido, Cooperativa de
Poupanga e Crédito Ouro Verde, reformando sentenca que havia julgado
parcialmente procedente o pedido. O acérdao recorrido foi assim ementado:

APELAGAO CIVEL. ACAO DE COBRANGA. CONTRATO DE ABERTURA DE
CREDITO EM CONTA  CORRENTE (CHEQUE ESPECIAL).
CAPITALIZACAO DIARIA DE JUROS. CLAUSULA QUE PREVE
EXPRESSAMENTE A FLUTUAGAO DOS JUROS REMUNERATORIOS.
PACTUAGAO EM CONFORMIDADE COM A NATUREZA DA
CONTRATACAO. INFORMAGAO SOBRE AS TAXAS EFETIVAS APLICADAS
DISPONIBILIZADAS EM EXTRATOS DA CONTA CORRENTE.
ABUSIVIDADE NAO VERIFICADA. CONTRATAGAO REALIZADA EM
CONFORMIDADE COM OS DITAMES DAS SUMULAS 539 E 541 DO STJ.
ENCARGOS DE MORA. MANUTENGAO. AUSENCIA DE ABUSIVIDADE NO
PERIODO DE NORMALIDADE. SENTENCA PARCIALMENTE
REFORMADA. REDISTRIBUICAO DO ONUS DE SUCUMBENCIA.
APELACAO CONHECIDA E PROVIDA.

[...]

Trata-se de acdo de cobranca que €& promovida por Cooperativa de Poupanca e
Crédito Ouro Verde, que, por sua vez, objetiva o recebimento de valor proveniente
de abertura de crédito em conta corrente - cheque especial/conta garantida.

A sentencga julgou parcialmente procedente o pedido, afastando a capitalizagao
diaria e os encargos previstos para mora.

Interposto recurso de apelagdo, o Tribunal de origem a ele deu provimento,
considerando valida a capitalizacéo diaria de juros sobre o contrato de abertura de
crédito em conta corrente.

[...]

Analisando a questdo relativa a suposta violacdo aos artigos 5° da Medida
Provisodria 2.170-36/2001 e do artigo 4° do Decreto 22.626/33, dos artigos 6°, inciso
lll, 46 e 52, todos do Cddigo de Defesa do Consumidor e do artigo 422 do Cdédigo
Civil, conclui-se que as razbes trazidas no recurso ndo merecem provimento.

Com efeito, no que se refere a legalidade da capitalizagdo de juros com
periodicidade inferior a anual, o ordenamento juridico brasileiro admite tal pratica
desde que haja expressa pactuagao contratual, nos termos autorizados pela
Medida Provisdria 2.170-36, de 2001. Essa interpretacdo foi consolidada pela
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, especialmente no julgamento do
Recurso Especial 973.827/RS, sob o rito dos recursos repetitivos, firmando-se
entendimento vinculante sobre a matéria.

A esse respeito, a Simula 539 do STJ dispde, de forma inequivoca: "E permitida a
capitalizagdo de juros com periodicidade inferior a anual em contratos celebrados
com instituicbes integrantes do Sistema Financeiro Nacional a partir de 31/3/2000
(MP 1.963-17/00, reeditada como MP 2.170-36/01), desde que expressamente
pactuada." Assim, reconhece-se a licitude da capitalizagdo mensal, diaria ou com
outra periodicidade inferior a anual, desde que prevista de forma clara no
instrumento contratual.

Contudo, no tocante a capitalizagao diaria de juros, o Superior Tribunal de Justica
tem salientado a necessidade de observancia ao principio da transparéncia e ao
dever de informagdo, notadamente em contratos firmados com consumidores. A
Segunda Secao da Corte, ao julgar o REsp 1.826.463/SC, Rel. Min. Paulo de Tarso
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Sanseverino, assentou que a validade da clausula de capitalizagcao diaria esta
condicionada a indicagio expressa da taxa de juros diaria no contrato.

Entendeu-se que a mera mencao as taxas mensal e anual é insuficiente para que o
contratante tenha plena ciéncia dos encargos incidentes, sendo imprescindivel a
divulgacao da taxa diaria, com vistas a possibilitar o controle prévio da onerosidade
contratual.

Naquele precedente, considerou-se abusiva a clausula que, embora apresentasse
as taxas efetivas anual e mensal, omitia a taxa diaria pactuada. Tal omissao foi
reconhecida como violadora do dever de informacéao, configurando pratica abusiva
nos moldes do Codigo de Defesa do Consumidor. O recurso especial foi
desprovido, com manutencédo da decisdo que reconhecera a nulidade parcial da
clausula, e houve ainda a majoragédo dos honorarios advocaticios, em consonancia
com o art. 85, § 11, do CPC.

No caso concreto em analise, discute-se a validade de clausula contratual
constante de contrato de abertura ou disponibilizacdo de crédito rotativo,
comumente denominado "cheque especial". Nos termos do paragrafo primeiro da
clausula quinta do referido instrumento, ficou pactuado que:

Os juros serao calculados pela multiplicagdo do saldo devedor de cada dia
pela taxa de juros, acima referida, dividida por 30 (trinta). Referidos juros
serdo apurados diariamente e somados para débito e exigibilidade: (a) no
ultimo dia util do més de cada més em que é utilizado o limite de crédito; ou
(b) na data do vencimento antecipado do contrato.

Verifica-se, portanto, que o contrato prevé expressamente a capitalizacio diaria dos
juros remuneratérios, os quais sao apurados com base no saldo devedor existente
ao final de cada dia. Trata-se de juros variaveis, cuja fixagdo exata para todo o
periodo contratual ndo € viavel, haja vista sua vinculagédo as oscilagdes das taxas
de mercado e a utilizagao efetiva do crédito pelo contratante. Dada a natureza do
contrato e a forma de apuracdo dos encargos, revela-se tecnicamente inviavel a
prévia definicho de uma taxa Unica e prefixada para toda a vigéncia da relagéo
contratual, o que torna impossivel colocar valor exato na clausula contratual, a qual,
corretamente, trouxe apenas a informagao detalhada do método para o calculo
diario.

Ainda assim, restou comprovado nos autos que o contrato firmado pelas partes
prevé, de forma expressa, a capitalizagao diaria de juros. Ademais, o acérdao
recorrido registra a existéncia de clausula indicando taxa anual de 162,66%,
superior ao duodécuplo da taxa mensal (8,00%), o que reforga a conclusao de que
0s juros séo capitalizados com periodicidade inferior a anual.

Dessa forma, observa-se o atendimento aos requisitos estabelecidos pela
jurisprudéncia do STJ. A existéncia de clausula contratual prevendo a capitalizagao
diaria esta demonstrada, bem como a indicagao das taxas anual e mensal.
Portanto, a luz da jurisprudéncia consolidada do STJ, demonstrada a pactuagao da
capitalizacao diaria e a impossibilidade de expressa e prévia definicdo da exata
taxa de juros remuneratorios durante todo o tempo em que vigorar a relagao
juridica entre os contratantes, o Acérdao recorrido deve ser mantido.

E pertinente também transcrever a ementa do julgado:

DIREITO CIVIL E DO CONSUMIDOR. RECURSO ESPECIAL. AGAO DE
COBRANCA. CONTRATO DE ABERTURA DE CREDITO EM CONTA CORRENTE
(CHEQUE ESPECIAL). CAPITALIZACAO DIARIA DE JUROS
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REMUNERATORIOS. CLAUSULA EXPRESSA. TRANSPARENCIA E
INFORMACAO. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

1. A capitalizagdo de juros com periodicidade inferior a anual é valida quando
expressamente pactuada, nos termos do art. 5° da MP n° 2.170-36/2001.

2. A auséncia de taxa diaria expressa nao invalida a capitalizagdo se demonstrada
a transparéncia na fixagao dos encargos e a viabilidade técnica da apuragéao.

3. Considerando a natureza do contrato rotativo e a variabilidade dos juros
atrelados as condi¢cbes de mercado e a utilizagcdo do crédito, mostra-se inviavel a
fixagdo de taxa diaria Unica para toda a vigéncia da relagao contratual.

4. Recurso especial a que se nega provimento.

(REsp n. 2.162.177/PR, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma,
julgado em 17/11/2025, DJEN de 25/11/2025.)

Com esse interessante exemplo, demonstra-se que, em caso de previsao
contratual de capitalizagdo diaria em contrato bancario, a exigéncia de informagéo da
taxa diaria ndo é absoluta (inafastavel), devendo-se sempre investigar as nuances de
cada contratacao a fim de se alcancgar juizo seguro quanto ao atendimento do dever de
informar.

Importante ressaltar que o CDC prevé, em seu artigo 52, Il, a obrigatoriedade
de o consumidor ser informado acerca da taxa efetiva anual de juros. Confira-se:

Art. 52. No fornecimento de produtos ou servigos que envolva outorga de crédito ou
concessio de financiamento ao consumidor, o fornecedor devera, entre outros
requisitos, informa-lo prévia e adequadamente sobre:

[..]

Il - montante dos juros de mora e da taxa efetiva anual de juros;

Reforgando essa previsdo, a Lei 14.181, de 1°.7.2021 (dispbe sobre o
aperfeicoamento da disciplina do crédito ao consumidor e a prevencgao e o tratamento
do superendividamento), em vigor desde 2.7.2021, inseriu no CDC o artigo 54-B, com a
seguinte redagao:

Art. 54-B. No fornecimento de crédito e na venda a prazo, além das informacdes
obrigatdrias previstas no art. 52 deste Cédigo e na legislagado aplicavel a matéria, o
fornecedor ou o intermediario devera informar o consumidor, prévia e
adequadamente, no momento da oferta, sobre: (Incluido pela Lei n°® 14.181, de
2021)

[...]

Il - a taxa efetiva mensal de juros, bem como a taxa dos juros de mora e o total de
encargos, de qualquer natureza, previstos para o atraso no pagamento; (Incluido
pela Lei n® 14.181, de 2021)

Observe-se que o legislador ndo exige que o fornecedor indique no contrato
a taxa diaria de juros remuneratérios. Em verdade, a legislacdo prescreve
expressamente a obrigatoriedade de indicagdo das taxas efetivas mensal e anual.

Retornando ao caso sob julgamento, o Tribunal estadual, ao enfrentar o
ponto que € objeto do recurso especial, atestou a legalidade da cobranca da
capitalizagdo de juros remuneratorios em periodicidade inferior a um ano, "[..]
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considerando-se que a Cédula de Crédito Bancario prevé expressamente a
capitalizagao diaria nas principais condi¢des dofinanciamento [...]" (fl. 275).

A leitura dos autos evidencia que a cédula de crédito bancario (fls. 22 e
167-195) foi celebrada apos a vigéncia da Lei 14.181/2021, prevendo os seguintes
encargos:

A) taxa de juros remuneratorios mensal: 2,23%;
B) taxa de juros remuneratoérios anual: 30,33%;
C) custo efetivo total anual: 38,70%;

D) custo efetivo total mensal: 2,73%;

E) capitalizagao diaria de juros remuneratorios;
F) quantidade de parcelas mensais: 60;

G) valor de cada parcela mensal: R$ 2.477,83;

H) somatério das parcelas: R$ 148.669,80.

Nao ha controvérsia quanto a existéncia de previsao contratual expressa de
incidéncia de juros remuneratorios capitalizados diariamente, ndo tendo sido informada
a taxa diaria. Embora nado indicada essa taxa, no contrato constam as caracteristicas
(condi¢des) essenciais da operagdao de financiamento, notadamente os encargos
financeiros sobre ela incidentes. Informam-se no contrato, de modo claro, o custo
efetivo total (mensal e anual), as taxas de juros remuneratorios (mensal e anual), a
forma de incidéncia de tais juros (capitalizagdo diaria), o montante de cada parcela
(prestagcado) mensal e a quantidade dessas parcelas. Pode-se afirmar, assim, que, ja no
ato de celebracdo da avenca, a consumidora sabia exatamente a quantia da parcela
mensal que deveria pagar durante o tempo de vigéncia do contrato, e ndo ignorava o
quanto pagaria, até o vencimento (quitagdo) da ultima parcela, pelo financiamento
(quantidade de parcelas mensais multiplicado pelo montante de cada uma delas).

No recurso especial, a autora aduz que a previsao de capitalizagdo diaria
desacompanhada da respectiva taxa € invalida, por desrespeitar o direito do
consumidor de ser informado clara e adequadamente sobre o conteudo do contrato.

Penso, respeitada a perspectiva da autora, que as informacdes inseridas no
contrato afiguram-se suficientes para a compreensao satisfatoria da evolugao da divida,
ainda que ausente a especificacdo da taxa diaria de juros remuneratérios. Como o
negocio foi celebrado sob o regime de encargos financeiros prefixados, a consumidora,
no momento da celebragao, teve inequivoca ciéncia da quantidade de parcelas mensais
a pagar e do montante de cada uma delas (o qual foi antecipadamente calculado e
estabelecido); assim como também soube, previa e claramente, o montante total a ser
pago pelo financiamento (produto aritmético da multiplicacdo da quantidade de parcelas
pelo montante de cada uma delas), o que sinaliza a desnecessidade de realizacdo de
calculos para determinagdo dos valores de encargos financeiros (capitalizagédo e/ou
juros remuneratorios) e de parcelas durante a execugao contratual. Desse modo, nao
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ha duvidas de que a instituicdo financeira cumpriu o dever de informar a consumidora
as condi¢des do negdcio juridico.

Aqui, é importante frisar que a autora ndo suscitou existéncia de vicio de
vontade (consentimento) ou ocorréncia de fraude no momento da contratacdo do
financiamento. Isso reforca que ela teve ciéncia dos termos contratuais, aos quais
aquiesceu.

Existe - pertinente destacar - disposi¢do contratual segundo a qual
a consumidora declarou o conhecimento das condicdes do financiamento e a sua
concordancia, sem ressalvas (fl. 176).

O que se tem, na presente hipotese, é que, ao reclamar de violagdo do dever
de informar em razdo da falta de indicacdo da taxa diaria de juros remuneratérios,
a autora descuidou-se de que as demais informacgdes langadas no contrato, sobretudo
as taxas de juros (mensal e anual) e o custo efetivo total (mensal e anual), séo aptas,
suficientes e idéneas para permitir a afericdo da evolugao da divida.

Em resumo, ndo vislumbro ter sido desrespeitado o direito da consumidora
de ser previa e adequadamente informada acerca das caracteristicas do contrato em
discussdo nos autos. Nao vejo motivo que justifique a reforma do acérdao recorrido,
que, ao confirmar a legalidade da cobranga mencionada, colocou-se em consonancia
com a jurisprudéncia da Casa acerca da matéria, conforme julgados acima indicados.

Sendo assim, afigura-se irrecusavel, para mim, a incidéncia da Sumula
83/STJ.

Mesmo se eventualmente possivel superar essa incidéncia, a qual é
suficiente para confirmar o acérdao recorrido, considero que a vedagao ao reexame do
acervo contratual e fatico dos autos torna incognoscivel o recurso especial. A ver:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE REVISAO
CONTRATUAL CUMULADA COM RESTITUICAO DE VALORES. CAPITALIZACAO
DIARIA DE JUROS. PREVISAO CONTRATUAL. CABIMENTO. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS 5 E 7/STJ. CARACTERIZACAO DA MORA.
AGRAVO DESPROVIDO.

1. A eg. Segunda Sec¢ao do STJ, em sede de julgamento de recurso especial
representativo da controvérsia, firmou tese no sentido de que: (a) "E permitida a
capitalizagcéo de juros com periodicidade inferior a um ano em contratos celebrados
ap6s 31.3.2000, data da publicacdo da Medida Proviséria n. 1.963-17/2000 (em
vigor como MP 2.170-36/2001), desde que expressamente pactuada"; e (b) "A
capitalizagdo dos juros em periodicidade inferior a anual deve vir pactuada de
forma expressa e clara. A previsao no contrato bancario de taxa de juros anual
superior ao duodécuplo da mensal é suficiente para permitir a cobranca da taxa
efetiva anual contratada" (REsp 973.827/RS, Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
Rel. p/ acérdao, SEGUNDA SECAO, julgado em 08/08/2012, DJe de 24/09/2012).
2. Na hipotese, o acordao recorrido consignou a existéncia de pactuacdo de
capitalizagédo diaria, assim, rever o entendimento acerca da previsdo expressa da
capitalizagéo de juros diaria demandaria o revolvimento do acervo fatico-probatério
e analise de clausulas contratuais, inviavel em sede de recurso especial, nos
termos das Sumulas 5e 7 do STJ. [...].

4. Agravo interno a que se nega provimento.
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(Agint no REsp n. 1.983.588/RS, relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma,
julgado em 27/6/2022, DJe de 29/6/2022.)

Desse modo, os enunciados das Sumulas 5 e 7 do STJ constituem
(também!) ébice ao conhecimento do recurso especial.

Por fim, a auséncia de cobrangca abusiva e/ou ilegal no periodo de
normalidade da relagdo contratual, conduz a insubsisténcia da pretensdo de
descaracterizagdo da mora da devedora. Essa linha de raciocinio tem prevalecido na
Casa, como evidenciam os seguintes julgados:

RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. TEMA 972/STJ. DIREITO BANCARIO.
DESPESA DE PRE-GRAVAME. VALIDADE NOS CONTRATOS CELEBRADOS
ATE 25/02/2011. SEGURO DE PROTECAO FINANCEIRA. VENDA CASADA.
OCORRENCIA. RESTRICAO A ESCOLHA DA SEGURADORA. ANALOGIA COM
O ENTENDIMENTO DA SUMULA 473/STJ. DESCARACTERIZACAO DA MORA.
NAO OCORRENCIA. ENCARGOS ACESSORIOS.

1. DELIMITACAO DA CONTROVERSIA: Contratos bancarios celebrados a partir de
30/04/2008, com instituicbes financeiras ou equiparadas, seja diretamente, seja por
intermédio de correspondente bancario, no ambito das relacbes de consumo.

2. TESES FIXADAS PARA OS FINS DO ART. 1.040 DO CPC/2015:

2.1 - Abusividade da clausula que prevé o ressarcimento pelo consumidor da
despesa com o registro do pré-gravame, em contratos celebrados a partir de
25/02/2011, data de entrada em vigor da Res.-CMN 3.954/2011, sendo valida a
clausula pactuada no periodo anterior a essa resolugao, ressalvado o controle da
onerosidade excessiva .

2.2 - Nos contratos bancarios em geral, o consumidor ndo pode ser compelido a
contratar seguro com a instituicao financeira ou com seguradora por ela indicada.
2.3 - A abusividade de encargos acessorios do contrato ndo descaracteriza a mora.
3. CASO CONCRETO.

3.1. Aplicacdo da tese 2.1 para declarar valida a clausula referente ao
ressarcimento da despesa com o registro do pré-gravame, condenando-se porém a
instituicdo financeira a restituir o indébito em virtude da auséncia de comprovacéao
da efetiva prestagao do servico.

3.2. Aplicagdo da tese 2.2 para declarar a ocorréncia de venda casada no que
tange ao seguro de protecédo financeira.

3.3. Validade da clausula de ressarcimento de despesa com registro do contrato,
nos termos da tese firmada no julgamento do Tema 958/STJ, tendo havido
comprovagao da prestagao do servigo.

3.4. Auséncia de interesse recursal no que tange a despesa com servigos
prestados por terceiro.

4. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO,
PARCIALMENTE PROVIDO.

(REsp n. 1.639.259/SP, relator Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, Segunda
Secao, julgado em 12/12/2018, DJe de 17/12/2018.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO PAULIANA.
FRAUDE CONTRA CREDORES. DOAGCAO INEFICAZ. MORA
DESCARACTERIZADA. CONSONANCIA COM O ENTENDIMENTO DESTA
CORTE SUPERIOR. SUMULA 83/STJ. ESTADO DE SOLVENCIA. ONUS DO
DOADOR. FRAUDE CONFIGURADA. REEXAME DE MATERIA FATICA. SUMULA
7/STJ. RECURSO DESPROVIDO.
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1. "A Segunda Secao deste Superior Tribunal de Justi¢ca fixou o entendimento de
nao ser a abusividade de encargos acessorios do contrato, ainda que incidentes no
periodo de normalidade contratual, suficiente a descaracterizacédo da mora (Tema
972). Incidéncia da Sumula 83/STJ". (Agint no REsp 1849528/DF, Rel. Ministro
MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 30/03/2020, DJe 02/04/2020) [...].

5. Agravo interno desprovido.
(Agint no AREsp n. 1.908.735/SP, relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma,

julgado em 15/8/2022, DJe de 26/8/2022.)

Em relagcdo a esse aspecto, reitero o fundamento exposto na decisao

agravada, no sentido da aplicagdo da Sumula 83/STJ.
Em face do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
Agint no REsp 2.250.632 / RS

Numero Registro: 2025/0497853-1 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
50023210520248210071

Sessao Virtual de 16/06/2026 a 22/06/2026
Relator do Agint

Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUAGAO

RECORRENTE : MARCIA ANDREIA CARDOSO

ADVOGADO : GILSON JOSE BECKER POPIOLEKI - RS048746
RECORRIDO : BANCO VOTORANTIM S.A.

ADVOGADO : MARCO ANTONIO GOULART LANES - BA041977

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ESPECIES DE CONTRATOS -
ALIENACAO FIDUCIARIA

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : MARCIAANDREIA CARDOSO

ADVOGADO : GILSON JOSE BECKER POPIOLEKI - RS048746
AGRAVADO : BANCO VOTORANTIM S.A.

ADVOGADO : MARCO ANTONIO GOULART LANES - BA041977

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessado Virtual de
16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi (Desembargador
Convocado do TJMG), Joao Otavio de Noronha e Raul Aradjo votaram com a Sra. Ministra
Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Joao Otavio de Noronha.
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Brasilia, 22 de junho de 2026
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