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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3133912 - BA (2025/0497343-0)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
AGRAVANTE . AM G (MENOR)

REPR. POR . DDM

AGRAVANTE . AAMG

ADVOGADO . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DA BAHIA
AGRAVADO . RCZG

ADVOGADOS  : LARISSA CARVALHO DE ANDRADE - BA057768

TALITA ARAUJO CABRAL - BA057391

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL E DE FAMILIA. UNIAO
ESTAVEL. PARTILHA. BENS IMOVEIS. CONTROVERSIA SOBRE
SEPARACAO DE FATO E SUB-ROGACAO. REVISAO DO JULGADO.
NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVAS. INCIDENCIA DA SUMULA
7 DO STJ. IMOVEL EXCLUIDO DA DIVISAO PATRIMONIAL NA
ORIGEM. AUSENCIA DE SUCUMBENCIA. FALTA DE INTERESSE
RECURSAL CONFIGURADA.

1. Ha duas questdes em discussdo: (i) saber se ha interesse recursal quanto ao
imovel de Senhor do Bonfim/BA, ja excluido da partilha na instancia
ordindria; e (i1) saber se € possivel, em recurso especial, afastar a presuncao de
comunhdo do imoével de Jaguarari/BA com base em separagdao de fato e sub-
rogacdo, sem reexame do conjunto probatdrio.

2. A revaloragdao juridica pressupde premissas faticas expressas e
incontroversas no acordao recorrido. Constatada a auséncia de prova concreta
sobre a interrup¢do da unido estdvel na €poca da aquisi¢do do imovel e
indicado indicio de convivéncia, o acolhimento da tese demandaria reexame
de provas, atraindo o 6bice da Simula 7/ST]J.

3. A indicacdo de residéncias distintas nao afasta, por si sO, a unido estavel;
eventual alteracdio do julgado exigiria andlise do acervo probatorio,
providéncia incompativel com a via estreita do recurso especial.

4. Inexiste interesse recursal quanto ao imoével de Senhor do Bonfim/BA,
excluido da partilha pelo acérdao recorrido. O interesse em recorrer decorre do
bindmio necessidade-utilidade, vinculado a sucumbéncia; ausente gravame,
falta utilidade pratica da insurgéncia.

Agravo interno improvido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em Sessdo Virtual de
18/08/2026 a 24/08/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Boas Cueva, Moura Ribeiro, Daniela Teixeira
e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 24 de agosto de 2026.

Ministro Humberto Martins
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3133912 - BA (2025/0497343-0)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
AGRAVANTE . AM G (MENOR)

REPR. POR . DDM

AGRAVANTE . AAMG

ADVOGADO . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DA BAHIA
AGRAVADO . RCZG

ADVOGADOS  : LARISSA CARVALHO DE ANDRADE - BA057768

TALITA ARAUJO CABRAL - BA057391

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL E DE FAMILIA. UNIAO
ESTAVEL. PARTILHA. BENS IMOVEIS. CONTROVERSIA SOBRE
SEPARACAO DE FATO E SUB-ROGACAO. REVISAO DO JULGADO.
NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVAS. INCIDENCIA DA SUMULA
7 DO STJ. IMOVEL EXCLUIDO DA DIVISAO PATRIMONIAL NA
ORIGEM. AUSENCIA DE SUCUMBENCIA. FALTA DE INTERESSE
RECURSAL CONFIGURADA.

1. Ha duas questdes em discussdo: (i) saber se ha interesse recursal quanto ao
imovel de Senhor do Bonfim/BA, ja excluido da partilha na instancia
ordindria; e (i1) saber se € possivel, em recurso especial, afastar a presuncao de
comunhdo do imoével de Jaguarari/BA com base em separagdao de fato e sub-
rogacdo, sem reexame do conjunto probatdrio.

2. A revaloragdao juridica pressupde premissas faticas expressas e
incontroversas no acordao recorrido. Constatada a auséncia de prova concreta
sobre a interrup¢do da unido estdvel na €época da aquisi¢do do imovel e
indicado indicio de convivéncia, o acolhimento da tese demandaria reexame
de provas, atraindo o dbice da Simula 7/ST]J.

3. A indicacdo de residéncias distintas nao afasta, por si sO, a unido estavel;
eventual alteracdo do julgado exigiria andlise do acervo probatorio,
providéncia incompativel com a via estreita do recurso especial.

4. Inexiste interesse recursal quanto ao imével de Senhor do Bonfim/BA,
excluido da partilha pelo acérdao recorrido. O interesse em recorrer decorre do
bindmio necessidade-utilidade, vinculado a sucumbéncia; ausente gravame,
falta utilidade pratica da insurgéncia.

Agravo interno improvido.

RELATORIO

Documento eletronico VDA58362311 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatario(a): HUMBERTO EUSTAQUIO SOARES MARTINS Assinado em: 08/07/2026 17:13:54
Codigo de Controle do Documento: 987d433f-7fca-47b0-9d43-b92a9d 935553



O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

Cuida-se de agravo interno interposto por A M G e A A M Gcontra decisao
monocratica de minha relatoria que conheceu do agravo para ndo conhecer do recurso
especial.

Extrai-se dos autos que o recurso especial inadmitido foi interposto com
fundamento no artigo 105, inciso 111, alineas "a", da Constitui¢do Federal contra acordao
proferido pelo TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA BAHIA nos termos da
seguinte ementa (fls. 266-267):

DIREITO DE FAMILIA E CIVIL. APELACAO CIVEL.
UNIAO ESTAVEL. PARTILHA DE BENS. EXISTENCIA
DE ACORDO EXTRAPATRIMONIAL. RUPTURA
TEMPORARIA DA CONVIVENCIA. EXCLUSAO DE
IMOVEL DA PARTILHA. BEM ADQUIRIDO DURANTE
O PERIODO PRESUMIDO DE UNIAO. PRESUNCAO
DE COMUNHAO. SENTENCA PARCIALMENTE
REFORMADA. 1. CASO EM EXAME 1. Apelagdo civel
contra sentenca que reconheceu a unido estavel entre as
partes no periodo de junho de 2001 a maio de 2019,
dissolveu a convivéncia e procedeu a partilha de dois
imoveis adquiridos durante o periodo da unido, aplicando o
regime da comunhdo parcial de bens. A apelante impugna a
partilha, alegando (i) que um dos imoveis ja havia sido
objeto de acordo entre as partes em momento de separacao
anterior, ¢ (i) que o segundo imoével fora adquirido
exclusivamente por ela em periodo de ruptura da
convivéncia. II. QUESTAO EM DISCUSSAO 2. H4 duas
questdes em discussao: (i) verificar se ¢ possivel excluir da
partilha imovel objeto de contrato de cessdo onerosa
celebrado entre as partes durante periodo de separacao; (ii)
definir se o bem adquirido onerosamente em nome
exclusivo de um dos companheiros, no curso da uniao
estavel, deve ser incluido na partilha de bens. III. RAZOES
DE DECIDIR 3. A unido estdvel se caracteriza por
convivéncia publica, continua e duradoura com objetivo de
constituicdo de familia, sendo regida, salvo pacto em
contrario, pelo regime da comunhdo parcial de bens, nos
termos do do Cédigo Civil. art. 1.725 4. Demonstrada
documentalmente a cessao da parte ideal de um dos imdveis
da unido para a companheira, com registro cartorario,
presume-se a manifestacdo de vontade de excluir esse bem
do acervo comum, o que justifica sua exclusdo da partilha
judicial. 5. A auséncia de impugnacdo pelo apelado ao
contrato de cessao e a existéncia de pagamento reforga a
validade do acordo celebrado entre as partes, em momento
de ruptura, afastando a presuncdo de comunhdo sobre o
imovel cedido. 6. No tocante ao segundo imovel, adquirido
exclusivamente pela apelante em 2012, ndo ha prova
robusta de que a época as partes estivessem definitivamente
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separadas; ao contrario, a existéncia de filho em comum
nascido em 2013 indica, ainda que indiretamente,
manuten¢do da convivéncia, atraindo a presuncdo de
esforco comum. 7. Na auséncia de pacto escrito em sentido
contrario ou de comprovacdo de aquisicdo com recursos
proprios e exclusivos, incide a regra da comunicagdao dos
bens adquiridos onerosamente durante a unido, ainda que
registrados em nome de um s6 companheiro, conforme I, do
Codigo Civil. IV. art. 1.660, DISPOSITIVO 8. Recurso
parcialmente provido.

Em suas razdes, as agravantes alegam que a controvérsia ndo demanda
reexame de provas, mas mera revaloragao juridica de fatos ja delineados e incontroversos
no acdrdiao, quais sejam: a aquisicdo do imoével em Jaguarari/BA em 16/07/2012,
exclusivamente em nome da agravante; a declaragdo do agravado de residéncia diversa
entre novembro de 2011 e novembro de 2012; e o nascimento do segundo filho em
04/08/2013.

Defendem que a conclusdo do Tribunal de origem de que o nascimento em
2013 seria indicio de convivéncia em 2012 consubstancia erro de enquadramento juridico,
pois, a luz dos arts. 1.570, 1.059, II, 1./25 ¢ 1.830 do Cdédigo Civil, bem como dos arts.
1.699, 11, 1.576 e 1.725 do Codigo Civil, a separacao de fato cessa a comunicabilidade de
bens e impde a incomunicabilidade do bem adquirido durante tal periodo. Afirma que a
pretensdo, portanto, ¢ de direito e cognoscivel na via especial, cabendo ao STJ revalorar
juridicamente fatos incontroversos, sem violar a Sumula 7/STJ, conforme precedentes
citados.

No mérito, sustenta a incomunicabilidade do imovel de Jaguarari/BA por
dois fundamentos: foi adquirido durante separacdo de fato e com recursos exclusivos da
agravante, provenientes de prémio do “Vale da Sorte”, cuja aplicagdo na compra
configurou sub-rogac¢do, nos termos do art. 1.059, II, do Coédigo Civil.

Argumenta que negar tais premissas implica negar vigéncia ao art. 1.576 do
Cédigo Civil, que marca o fim do regime de bens com a separagdo, e perpetua erro de
enquadramento juridico e violacdo a legislacdo federal.

Quanto ao imovel em Senhor do Bonfim/BA, refuta a conclusao de auséncia
de interesse recursal, asseverando a necessidade de reafirmar a validade do ato juridico
perfeito referente a partilha extrajudicial ocorrida em 2011, a luz do art. 5°, XXXVI, da
Constituicao Federal e do art. 6° da Lei de Introdug¢dao as Normas do Direito Brasileiro
(LINDB), bem como evitar enriquecimento ilicito do agravado, nos termos do art. 884 do
Codigo Civil.
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Solicita, ao final, a reconsideragdo para afastar o 6bice da Simula n. 7/STJ e
permitir o exame do mérito do recurso especial; subsidiariamente, requer julgamento
colegiado com provimento do agravo para processamento do recurso especial.

A parte agravada ndo apresentou impugnagao (f1 403).

E, no essencial, o relatorio.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

O agravo interno nao reune condi¢oes de acolhimento.

A pretensdao das agravantes demanda, inevitavelmente, o revolvimento da
matéria fatico-probatoria dos autos, encontrando obice na Sumula 7/STJ, e a auséncia de
sucumbéncia quanto ao imdvel excluido da partilha afasta a utilidade da via recursal.

No que concerne ao imodvel localizado em Jaguarari/BA, a tese de que
ocorre apenas erro de enquadramento juridico ndo subsiste. A revaloracao juridica de fatos
pressupde que as premissas faticas estejam expressas de forma incontroversa no acérdao
recorrido. No entanto, o Tribunal de origem consignou que nao constava dos autos prova
concreta sobre a alegada interrup¢ao da unido estdvel no periodo de aquisi¢ao do bem,
apontando ainda que o nascimento do segundo filho em 2013 funcionou como indicio de
continuidade da convivéncia em 2012.

Confira-se:

Nao ha prova concreta acerca dos periodos de unido
estavel, de separagdo e de reconciliagdo do casal a permitir
fixar periodo diverso daquele estabelecido pela sentenga
impugnada. Prova disso € que a apelante sequer indicou tais
periodos.

E inconteste que a unido estavel se iniciou em junho/
2001 e finalizou em definitivo em maio/2019. Entretanto,
depreende-se dos autos que a apelante, de fato, demonstrou
que houve periodos de ruptura entre o casal, no curso do
periodo de convivéncia reconhecido em juizo, onde houve
divisdo de bem adquirido conjuntamente, bem assim fixacao
de alimentos a serem pagos pelo ora apelado em favor os
filhos do ex-casal.

Dito isso, entendo que a inclusdo dos imobveis
mencionados na sentenga como patrimonio do ex- casal
deve ser avaliada com cautela.

(..r)

Por outro lado, acerca do imovel localizado na Rua Bem-
Te-Vi, n° 1703, Centro, Pilar, Jaguarari/BA, a apelante
afirma que, no momento da aquisi¢do, o ex-casal ndo estava
junto.

Depreende-se dos autos (ID 81572542) que o referido
bem foi adquirido em 16/07/2012, em nome exclusivamente
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da apelante. Entretanto, ndo consta dos autos prova concreta
de que se tratava de periodo de interrupcao de unido estavel
entre o ex-casal, como arguido; ademais, conforme
documento de ID 81572151, o segundo filho do ex-casal
nasceu em 04/08/2013, o que traz prova indicidria de
convivéncia no ano anterior, em que o imdvel foi adquirido.

A argui¢do de que haveria declaracdo do autor apelado
de residir em endereco diverso da apelante durante o
periodo ndo ¢ prova bastante a afastar a configuragdo da
unido neste periodo; pois, conforme detalhado alhures, a

, .

coabitacdo ndo ¢ requisito para configuragdo da unido
estavel.

(-..)

Assim sendo, nio ha elementos suficientes para
excluir da partilha o imével localizado |[...], Jaguarari/
BA, adquirido durante o periodo total da convivéncia.

Para desconstituir essa conclusdao e acolher o argumento de que houve
separacao de fato ou de que os recursos utilizados advieram exclusivamente de prémio de
loteria (configurando sub-rogacdo), seria obrigatério reexaminar os depoimentos, os
documentos e as demais provas do processo.

Essa providéncia ¢ expressamente vedada pela Siumula 7/STJ.

Ademais, a indicagdo de residéncias distintas tampouco afasta, por si s6, a
unido estavel, tornando a andlise do acervo probatorio um requisito indispensavel para
qualquer alteragdo no julgado.

Em relacio ao imovel de Senhor do Bonfim/BA, a decisdao de
inadmissibilidade por auséncia de interesse recursal deve ser integralmente mantida.

O interesse em recorrer se fundamenta no binomio necessidade e utilidade,
intimamente ligado a existéncia de prejuizo (sucumbéncia).

Tendo em vista que o TIBA acolheu o pedido das agravantes para excluir o
referido bem da partilha, ndo ha gravame que legitime a insurgéncia nesta via.

A intencao de obter uma manifestagdo do STJ para reforgar a protegdo ao
ato juridico perfeito ou prevenir enriquecimento ilicito futuro carece de utilidade juridica
pratica, ja que o resultado pretendido (exclusao do bem) ja foi alcancado na instancia
ordinaria.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como penso. E como voto.
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TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessédo Virtual de
18/08/2026 a 24/08/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Béas Cueva, Moura Ribeiro, Daniela Teixeira e Nancy
Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 24 de agosto de 2026
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