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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1060716 - SC (2025/0495910-6)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO

AGRAVANTE : RAFAEL CAETANO (PRESO)

ADVOGADO :  EMERSON RUAN FIGUEIREDO DA SILVA - SP367641

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS COMO
SUCEDANEO DE REVISAO CRIMINAL. DOSIMETRIA DA PENA.
AGRAVANTES E CONSEQUENCIAS DO CRIME. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica de Tribunal Superior que ndo
conheceu de habeas corpus impetrado em favor de condenado por crime previsto no art.
213, caput, do Codigo Penal, apontando como autoridade coatora Tribunal de Justiga
estadual.

2. Paciente condenado a pena de 9 (nove) anos e 4 (quatro) meses de reclusdo, em regime
inicial fechado, com manuteng¢ao integral da condenacdo em apelagdo e posterior transito
em julgado. Na impetracdo, a defesa requereu: (i) afastamento das agravantes de
dissimulacdo e de meio cruel, por suposta violagdo ao principio da correlacdo; (ii)
subsidiariamente, reducdo da fracdo de aumento da segunda fase para 1/6 para cada
agravante; (ii1) neutralizagdo da valoracdo negativa das consequéncias do crime na
primeira fase, relativas a lesdes corporais constatadas em laudo pericial; e (iv)
redimensionamento da pena, com fixagdo de regime inicial mais brando.

3. A liminar no habeas corpus foi indeferida. A decisdo agravada nao conheceu do habeas
corpus por ter sido manejado como suceddneo de revisdo criminal contra acdérdao
transitado em julgado, afastando, ademais, a existéncia de ilegalidade flagrante apta a
ensejar concessdo de oficio. No agravo regimental, a defesa reiterou as teses de
ilegalidade na dosimetria e pediu a superagao do obice processual.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussao consiste em saber se ¢ cabivel habeas corpus, perante Tribunal
Superior, contra acorddo transitado em julgado, como sucedaneo de revisdo criminal, para
rediscutir a dosimetria da pena fixada pelas instancias ordinarias.

5. A questdo em discussdo consiste em saber se eventual ilegalidade na dosimetria
(reconhecimento de agravantes de dissimulacdo e de meio cruel, afastamento da
valoracao negativa das consequéncias do crime e reducdo da fragdo de aumento na
segunda fase) configura situacdo teratologica ou ilegalidade flagrante apta a justificar a
superacdo do Obice processual e a concessao da ordem de oficio.
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6. A questdo em discussdo consiste em saber se a alegada violagdo ao principio da
correlagdo, em razao do reconhecimento de agravantes ndo descritas na denuncia, pode
ser examinada originariamente pelo Tribunal Superior, a mingua de deliberacao espec1ﬁca
da Corte a quo, sem incorrer em indevida supressao de instancia.

II1. RAZOES DE DECIDIR

7. O habeas corpus ndo constitui via adequada para substituir revisdo criminal,
especialmente quando manejado contra acordao com transito em julgado, hipdtese em que
ndo se estabelece a competéncia origindria do Tribunal Superior prevista no art. 105,
inciso I, alinea “e”, da Constituicao Federal.

8. 0 reconhe01ment0 de agravantes nao descritas na dentincia, sob alegada violagdo ao
principio da correlagdo, ndo foi objeto de deliberacdo especifica pela Corte de origem, o
que impede a apreciacdo da matéria pelo Tribunal Superior, sob pena de indevida
supressao de instancia.

9. Nao cabe, na via estreita do habeas corpus, suplantar a competéncia das instancias
ordindrias para inaugurar debate ndo instaurado, sobretudo em tema de dosimetria da pena
e andlise de agravantes.

10. A valoragao negativa das consequéncias do crime, na primeira fase da dosimetria, foi
fundamentada no acérddo impugnado na existéncia de lesdes corporais decorrentes da
violéncia empregada, constatadas em laudo pericial e reputadas circunstancias que
extrapolam as elementares do tipo penal, de modo que a pretendida revisdo demandaria
revolvimento do conjunto fatico-probatério, incompativel com o habeas corpus.

11. O aumento de 1/3 na segunda fase, em razdo da incidéncia de duas agravantes
(dissimulagdo e meio cruel), foi considerado adequado e encontra respaldo em
precedentes do Tribunal Superior, ndo se evidenciando desproporcionalidade manifesta ou
auséncia de fundamentagao concreta.

12. Ausente situacao teratologica ou ilegalidade flagrante, nao se justifica a concessao da
ordem de oficio prevista no art. 654, § 2°, do Cddigo de Processo Penal, devendo ser
mantido o ndo conhecimento do habeas corpus.

13. Inexistindo argumentos novos no agravo regimental aptos a infirmar os fundamentos
da decisdao monocratica, impde-se a manutengdo do decisum que ndo conheceu do writ e
afastou a concessdo de ordem de oficio.

IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.
Tese de julgamento:

1. Habeas corpus nao pode ser manejado como suceddneo de revisdo criminal para
rediscutir condenacdo confirmada em acorddo transitado em julgado, sob pena de
usurpacao da via propria e de afronta ao art. 105, inciso I, alinea “e”, da Constitui¢ao
Federal.

2. Alegagdes de violagdo ao principio da correlagio ndo podem ser examinadas
originariamente em habeas corpus por Tribunal Superior quando a matéria nao foi objeto
de andlise pela Corte de origem, sob pena de indevida supressao de instancia.

3. A revisdo da valoragdo negativa das consequéncias do crime e da fragdo de aumento
aplicada na segunda fase da dosimetria, quando fundadas em elementos fatico-probatorios
apreciados pelas instancias ordinarias, ¢ incompativel com a via estreita do habeas
corpus, salvo em hipoteses de flagrante ilegalidade.

4. A concessao de habeas corpus de oficio exige a demonstracao de ilegalidade flagrante
ou situacdo teratoldgica, o que ndo se configura quando a dosimetria da pena se encontra
fundamentada e em consonéncia com a jurisprudéncia do Tribunal Superior.

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 105, 1, “e”; CPP, art. 654, § 2°; CP, art. 213,
caput.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, REsp 2.033.699/MG, rel. Ministra Daniela
Teixeira, Quinta Turma, j. 11.02.2025, DJEN 17.02.2025; STJ, AgRg no HC 633.447/GO,
rel. Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, j. 22.08.2023, DJe 28.08.2023.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
21/05/2026 a 27/05/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do

voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro

Dantas e Joel Ilan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 27 de maio de 2026.

Ministro Messod Azulay Neto
Relator
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I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica de Tribunal Superior que
nao conheceu de habeas corpus impetrado em favor de condenado por crime previsto no
art. 213, caput, do Codigo Penal, apontando como autoridade coatora Tribunal de
Justica estadual.

2. Paciente condenado a pena de 9 (nove) anos e 4 (quatro) meses de reclusdo, em regime
inicial fechado, com manutencao integral da condenacdo em apelagdo e posterior transito
em julgado. Na impetracdo, a defesa requereu: (i) afastamento das agravantes de
dissimulacdo e de meio cruel, por suposta violagdo ao principio da correlagdo; (ii)
subsidiariamente, redu¢do da fracdo de aumento da segunda fase para 1/6 para cada
agravante; (ii1) neutralizagdo da valoracdo negativa das consequéncias do crime na
primeira fase, relativas a lesdes corporais constatadas em laudo pericial; e (iv)
redimensionamento da pena, com fixagao de regime inicial mais brando.

3. A liminar no habeas corpus foi indeferida. A decisdo agravada niao conheceu do
habeas corpus por ter sido manejado como sucedaneo de revisdo criminal contra acérdao
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transitado em julgado, afastando, ademais, a existéncia de ilegalidade flagrante apta a
ensejar concessdao de oficio. No agravo regimental, a defesa reiterou as teses de
ilegalidade na dosimetria e pediu a superacao do 6bice processual.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se ¢ cabivel habeas corpus, perante
Tribunal Superior, contra acérdao transitado em julgado, como sucedaneo de revisdo
criminal, para rediscutir a dosimetria da pena fixada pelas instancias ordinarias.

5. A questdo em discussdo consiste em saber se eventual ilegalidade na dosimetria
(reconhecimento de agravantes de dissimulagdo e de meio cruel, afastamento da
valoragdo negativa das consequéncias do crime e redu¢dao da fracdo de aumento na
segunda fase) configura situacdo teratologica ou ilegalidade flagrante apta a justificar a
superacao do dbice processual e a concessao da ordem de oficio.

6. A questdo em discussdo consiste em saber se a alegada violagdo ao principio da
correlagdo, em razao do reconhecimento de agravantes ndo descritas na dentincia, pode
ser examinada originariamente pelo Tribunal Superior, a mingua de deliberagdo
especifica da Corte a quo, sem incorrer em indevida supressdo de instancia.

I11. RAZOES DE DECIDIR

7. O habeas corpus ndo constitui via adequada para substituir revisdo criminal,
especialmente quando manejado contra acoérddo com transito em julgado, hipotese em
que ndo se estabelece a competéncia originaria do Tribunal Superior prevista no
art. 105, inciso I, alinea “e”, da Constituicao Federal.

8. O reconhecimento de agravantes ndo descritas na denuncia, sob alegada violagdo ao
principio da correlacdo, nao foi objeto de deliberagao especifica pela Corte de origem, o
que impede a apreciacdo da matéria pelo Tribunal Superior, sob pena de indevida
supressao de instancia.

9. Nao cabe, na via estreita do habeas corpus, suplantar a competéncia das instancias
ordinarias para inaugurar debate ndo instaurado, sobretudo em tema de dosimetria da
pena e analise de agravantes.

10. A valoracao negativa das consequéncias do crime, na primeira fase da dosimetria, foi
fundamentada no acérddo impugnado na existéncia de lesdes corporais decorrentes da
violéncia empregada, constatadas em laudo pericial e reputadas circunstancias que
extrapolam as elementares do tipo penal, de modo que a pretendida revisdo demandaria
revolvimento do conjunto fatico-probatdrio, incompativel com o habeas corpus.
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11. O aumento de 1/3 na segunda fase, em razdo da incidéncia de duas agravantes
(dissimulagdo e meio cruel), foi considerado adequado e encontra respaldo em
precedentes do Tribunal Superior, ndo se evidenciando desproporcionalidade manifesta
ou auséncia de fundamentagao concreta.

12. Ausente situacao teratologica ou ilegalidade flagrante, ndo se justifica a concessao da
ordem de oficio prevista no art. 654, § 2°, do Codigo de Processo Penal, devendo ser
mantido o nao conhecimento do habeas corpus.

13. Inexistindo argumentos novos no agravo regimental aptos a infirmar os fundamentos
da decisdo monocratica, impde-se a manutencao do decisum que nao conheceu do writ e
afastou a concessao de ordem de oficio.

IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento:

1. Habeas corpus ndo pode ser manejado como sucedaneo de revisdo criminal para
rediscutir condenacdo confirmada em acordao transitado em julgado, sob pena de
usurpac¢do da via propria e de afronta ao art. 105, inciso I, alinea “e”, da Constituigdo
Federal.

2. Alegagdes de violagdo ao principio da correlagdo nao podem ser examinadas
originariamente em habeas corpus por Tribunal Superior quando a matéria nao foi objeto
de andlise pela Corte de origem, sob pena de indevida supressao de instancia.

3. A revisdo da valoragdo negativa das consequéncias do crime e da fragdo de aumento
aplicada na segunda fase da dosimetria, quando fundadas em elementos fatico-
probatdrios apreciados pelas instancias ordindarias, ¢ incompativel com a via estreita do
habeas corpus, salvo em hipoteses de flagrante ilegalidade.

4. A concessao de habeas corpus de oficio exige a demonstracao de ilegalidade flagrante
ou situagdo teratoldgica, o que nao se configura quando a dosimetria da pena se encontra
fundamentada e em consonancia com a jurisprudéncia do Tribunal Superior.

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 105, I, “e”; CPP, art. 654, § 2° CP,
art. 213, caput.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, REsp 2.033.699/MG, rel. Ministra Daniela
Teixeira, Quinta Turma, j. 11.02.2025, DJEN 17.02.2025; STJ, AgRg no HC
633.447/GO, rel. Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, j. 22.08.2023, DJe 28.08.2023.

RELATORIO
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Trata-se de agravo regimental interposto contra decisdo que ndo conheceu do
habeas corpus impetrado em favor de R C, apontando como autoridade coatora o

Tribunal de Justica do Estado de Santa Catarina.

O paciente foi condenado, em primeiro grau, a pena de 09 (nove) anos e 04
(quatro) meses de reclusdo, em regime inicial fechado, pela pratica do crime previsto no
art. 213, caput, do Codigo Penal, com manuten¢do integral do julgado em sede de

apelagao pelo Tribunal de origem e posterior transito em julgado (fls. 12-29).

Por meio do presente habeas corpus a defesa requer: (i) o afastamento das
agravantes de dissimulagdo e de meio cruel por violagdo ao principio da correlacao; (ii)
subsidiariamente, a reducao da fracdo de aumento da segunda fase para 1/6 (um sexto);
(111) a neutralizacdo da valoragdo negativa das consequéncias do crime na primeira fase; e

(iv) o redimensionamento da pena com fixagao de regime inicial mais brando (fls. 2-7).
A liminar foi indeferida (fl. 32).

As informacdes foram prestadas pelo Tribunal a quo e pelo Juizo de primeiro
grau (fls. 39-41; 110-112).

O Ministério Publico Federal opinou pela concessdo parcial da ordem,
destacando a impossibilidade de exame, por supressdo de instancia, da alegada violagdo
ao principio da correlacdo, e a necessidade de fundamentacdo concreta para fracdo
superior a 1/6 (um sexto) na segunda fase, sugerindo a fixa¢do de 1/6 (um sexto) para
cada agravante (fls. 117-119).

O habeas corpus nao foi conhecido por ter sido manejado como sucedaneo de
revisdo criminal contra acérddo transitado em julgado, afastando, ademais, a existéncia

de ilegalidade flagrante apta a ensejar concessao de oficio (fls. 122-124).

Nas razdes do agravo regimental a defesa repisa os argumentos de ilegalidade
na dosimetria e sustenta a superacdo do Obice processual, requerendo, ao final, a
reconsideracao da decisdo ou o provimento do recurso para processamento do writ e

concessao da ordem, com redimensionamento da pena e ajuste do regime (fls. 130-133).

E o relatorio.
VOTO

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conhego do agravo regimental.

Pretende a defesa, em sintese, a reforma da decisdo monocratica para que o

habeas corpus seja conhecido e, ao final, concedida a ordem em favor paciente agravante.
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Verifico, contudo, que a decisdo agravada examinou de forma suficiente a
moldura processual e concluiu, com acerto, pela inadequacao da via eleita, uma vez que o
habeas corpus foi manejado contra acoérdao com transito em julgado, atuando como
sucedaneo de revisdo criminal, sem que se estabeleca a competéncia origindria deste

Tribunal Superior nos termos do art. 105, inciso I, alinea “e”, da Constituicdo Federal.

Registro ainda que, mesmo na hipdtese de superacdo do dObice em face
de suposta ilegalidade flagrante, ndo encontro, nos autos, situagdo teratologica a
justificar a concessao da ordem de oficio, nos termos do art. 654, §2°, do Cddigo de

Processo Penal.

Com efeito, quanto ao mérito veiculado na impetracdo, a tese de violagdao ao
principio da correlagdo, sob o argumento de reconhecimento de agravantes nao descritas
na denuncia, ndo foi objeto de deliberacao especifica pela Corte a quo, o que impede sua

apreciacao por esta Corte sob pena de indevida supressao de instancia.

Nesse contexto, ndo cabe, na via estreita do habeas corpus, suplantar a

competéncia das instancias de origem para inaugurar debate ndo instaurado.

No que se refere a valoragdo das consequéncias do crime na primeira fase, o
acordao impugnado destacou a existéncia de lesdes corporais decorrentes da violéncia
empregada, circunstancia reconhecida em laudo pericial, e reputou adequada a
exasperagao da pena-base por extrapolarem as elementares do tipo. A revisao desse
juizo, tal como pretendida, demandaria o revolvimento do conjunto fatico-probatorio,

incompativel com a via eleita.

Por fim, registro que a pretensdo de redimensionamento do patamar de
aumento na segunda fase esbarra no mesmo 6bice ja referido do transito em julgado, o

que afasta o conhecimento do writ por sucedaneo de revisao criminal.

Ainda que assim nao fosse, o aumento de 1/3 da pena-base operado na
segunda fase em razdo da constatacdo, pelas instancias ordinarias, de duas agravantes

(dissimulagdo e meio cruel) encontra respaldo em precedentes desta Corte:

"...]

8. Em relagdo ao recorrente Emanuel, o acérdao recorrido
adotou a fracdo de 1/6 no aumento da pena-base na segunda fase da
dosimetria em razdo da circunstancia agravante da reincidéncia e, em
seguida, sobre o resultado alcancado fez incidir mais 1/6 de aumento
diante da agravante da idade da vitima, dai totalizando a pena
intermediaria em 5 anos, 5 meses ¢ 10 dias de reclusao.

9. Entendimento que nao se coaduna com a jurisprudéncia
desta Corte. Nesse sentido: "(...) cada circunstancia agravante
reconhecida, por recomendacdo jurisprudencial, deverd acarretar o
aumento da reprimenda na fracdo de 1/6 sobre a pena-base, salvo
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justificativa adicional para a ado¢do de quantum distinto. Como, na
hipétese, foram valoradas duas agravantes, estd autorizado o aumento
imposto, de 1/3 sobre a pena-base". (AgRg no HC n. 802.818/SP,
relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
7/3/2023, DJe de 13/3/2023.)

10. No caso dos autos, presentes duas agravantes
(reincidéncia e idade da vitima), a fragdo a ser observada na segunda
fase da dosimetria ¢ de 1/3 (1/6 + 1/6) sobre a pena base, resultando a
pena intermedidria em 5 anos e 4 meses de reclusao.

[..]" (REsp n. 2.033.699/MG, relatora Ministra Daniela
Teixeira, Quinta Turma, julgado em 11/2/2025, DJEN de 17/2/2025).

"[...] 14. Na auséncia de previsao legal especifica, a fragdo
que via de regra deve ser aplicada por cada agravante reconhecida na
segunda fase da dosimetria ¢ de 1/6, o que conduz ao patamar de 1/3 no
caso de presenca de duas delas, ndo podendo ser aplicado o montante de
uma sobre a outra dentro da mesma etapa. [...]" (AgRg no HC n.
633.447/GO, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em
22/8/2023, DlJe de 28/8/2023)

Desse modo, concluo que ndo se evidenciou argumento novo ou apto a afastar
os fundamentos da decisdo agravada. Mantenho, portanto, o ndo conhecimento do

habeas corpus e afasto a concessao da ordem de oficio.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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IMPETRANTE : EMERSON RUAN FIGUEIREDO DA SILVA

ADVOGADO : EMERSON RUAN FIGUEIREDO DA SILVA - SP367641
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
PACIENTE  : RAFAEL CAETANO (PRESO)

INTERES. - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRAA DIGNIDADE SEXUAL - ESTUPRO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : RAFAEL CAETANO (PRESO)

ADVOGADO : EMERSON RUAN FIGUEIREDO DA SILVA - SP367641
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
21/05/2026 a 27/05/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas e Joel llan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 27 de maio de 2026
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