SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 3145268 - AL (2025/0494201-2)

RELATORA :  MINISTRA NANCY ANDRIGHI

AGRAVANTE : BANCO CREFISAS.A.

ADVOGADO : ALEXSANDRO DA SILVA LINCK- SP348747

AGRAVADO : CRISTIANE GALIASSO DE ABREU CELANDRONI

ADVOGADA : ANA CLARISSA DE MELO ACIOLI- ALO099S64
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE OBRIGAGAO DE FAZER C/C REPARAGCAO DE DANOS MATERIAIS.
INEPCIA. IMPUGNACAO DA DECISAO AGRAVADA.

1. Agdo de obrigacdo de fazer c/c reparagdo de danos materiais.

2. E inepta a peticgdo de agravo no recurso especial que ndo impugna,
especificamente, os fundamentos da decisdo agravada.

3. Agravo interno ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdao partes as acima indicadas, acordam
0s Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, com aplicacdo de
multa, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Ricardo Villas Boas Cueva, Moura Ribeiro
e Daniela Teixeira votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 15 de junho de 2026.

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Aglnt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 3145268 - AL(2025/0494201-2)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

AGRAVANTE : BANCO CREFISA S.A.

ADVOGADO : ALEXSANDRO DA SILVA LINCK - SP348747

AGRAVADO : CRISTIANE GALIASSO DE ABREU CELANDRONI

ADVOGADA : ANA CLARISSA DE MELO ACIOLI - ALO09964
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER C/C REPARACAO DE DANOS MATERIAIS.
INEPCIA. IMPUGNAGAO DA DECISAO AGRAVADA.

1. Acdo de obrigagdo de fazer c/c reparacdo de danos materiais.

2. E inepta a peticao de agravo no recurso especial que ndo impugna,
especificamente, os fundamentos da decisdo agravada.

3. Agravo interno ndo conhecido.

RELATORIO

Examina-se agravo interno interposto por BANCO CREFISA S.A., contra
decisao que ndao conheceu do agravo em recurso especial.

Acao: de obrigacdo de fazer c/c reparacdo de danos materiais,
cumulada com compensacdo por danos morais, ajuizada por CRISTIANE GALIASSO
DE ABREU SILVA, em face da agravante, na qual requer o restabelecimento do
acordo firmado e a compensacao por danos morais.

Sentenca: julgou parcialmente procedentes os pedidos, para: i)
determinar o restabelecimento do acordo n® 58449976; ii) condenar a requerida
ao pagamento de RS 2.000,00 (dois mil reais) a titulo de compensacdo por danos
morais.

Acérdao: negou provimento ao recurso de apelacdo interposto pela
agravante, nos termos da seguinte ementa:

DIREITO CIVIL E CONSUMIDOR. APELACAO CIVEL. INSQRICAO
INDEVIDA. DANO MORAL. RETIFICACAO POLO PASSIVO. GRUPO ECONOMICO.
RECURSO DESPROVIDO.

|. CASO EM EXAME

1. Apelacdo civel interposta contra sentenca que, em acdo de
obrigacdo de fazer cumulada com indenizagdao por danos materiais e morais,
julgou parcialmente procedentes os pedidos para determinar o
restabelecimento de acordo firmado entre as partes e condenar a instituicao
financeira ao pagamento de indenizacdo por danos morais.
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ll. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha trés questdes em discussdo: (i) analisar a preliminar de
ilegitimidade passiva suscitada pela instituicdo financeira apelante, com
pedido de retificacdo do polo passivo para constar outra empresa do mesmo
grupo econémico; (ii) verificar se a reinsercdo do nome da consumidora em
cadastro de inadimplentes, mesmo apds a celebracdao de acordo e o
pagamento das parcelas vencidas, configura ato ilicito passivel de reparacao
por danos morais; e (iii) aferir a adequacdo do valor arbitrado a titulo de
indenizagdao por danos morais.

IIl. RAZOES DE DECIDIR

3. Empresas integrantes do mesmo grupo econdmico possuem
legitimidade passiva ad causam, com base na teoria da aparéncia, sendo
cabivel a retificacdo do cadastro processual para que conste a denominacao
social da pessoa juridica que efetivamente participou da relacdo negocial e
promoveu a inscricdo, sem que isso implique extincdo do processo ou
nulidade.

4. A reinser¢ao indevida do nome da consumidora em orgaos de
protecdo ao crédito, apds a celebracdo de acordo e o adimplemento das
parcelas devidas, caracteriza falha na prestacdo do servico e configura ato
ilicito, gerando dano moral in re ipsa, que independe da comprovagao do
efetivo prejuizo.

5. O valor da indenizacdo por danos morais, fixado em RS 2.000,00
(dois mil reais), mostra-se adequado e proporcional as circunstancias do caso
concreto, a capacidade econdmica das partes, a gravidade da ofensa e ao
carater pedagogico-punitivo da medida, estando, inclusive, aquém dos
parametros usualmente adotados por esta Camara Civel em casos
semelhantes.

6. Os consectarios legais incidentes sobre a condenacdo por danos
morais sdo alterados de oficio, estabelecendo-se a incidéncia de juros de
mora de 1% (um por cento) ao més desde o evento danoso até o inicio da
vigéncia da Lei n.2 14.905/2024, momento a partir do qual incide a Taxa Selic
com a deducdo do IPCA/IBGE até a data do arbitramento, e, apds a
publicacdo da sentenca (arbitramento), aplica-se exclusivamente a Taxa Selic,
que ja compreende juros e correcao monetaria, em consonancia com a
Sumula n.2 362 do STJ quanto ao termo inicial da corregao.

IV. DISPOSITIVO

7. Recurso desprovido. (e-STJ fls. 258-259)

Embargos de Declaragao: opostos pela agravante, foram rejeitados.

Decisdao da Presidéncia do STJ: n3o conheceu do agravo em
recurso especial interposto pela parte agravante devido a auséncia de impugnacao
especifica dos fundamentos da decisdo que inadmitiu o recurso especial.

Agravo interno: a parte agravante alega que impugnou
especificamente os fundamentos da inadmissibilidade, afasta a incidéncia das
Sumulas 211/STJ, 284/STF e 182/STJ, e aponta violacdo dos arts. 489, § 12, e 373, |,
do CPC, e 93, IX, da CF. Traz questdes relativas ao mérito do recurso especial.
Requer, assim, o provimento do agravo para que seja determinado o
processamento do recurso especial e apreciado o mérito.

VOTO
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1. A decisao agravada nao conheceu do agravo em recurso especial
interposto pela parte agravante com base na seguinte fundamentacao:

Por meio da andlise dos autos, verifica-se que a decisdo agravada
inadmitiu o Recurso Especial, considerando: auséncia de prequestionamento,
Sumula 7/STJ, deficiéncia de cotejo analitico e auséncia de indicacdo do
dispositivo objeto da divergéncia.

Entretanto, a parte agravante deixou de impugnar
especificamente os referidos fundamentos.

Nos termos do Ill, do CPC e do paragrafo unico, |, do art. 932,
art. 253, Regimento Interno desta Corte, ndo se conhecerd do Agravo em
Recurso Especial que "ndo tenha impugnado especificamente todos os
fundamentos da decisdo recorrida". (e-STJ, fl. 369)

2. Pela analise das razdes recursais apresentadas, verifica-se que a parte
agravante, ndo trouxe qualquer argumento novo capaz de ilidir os fundamentos da
decisdo agravada. Isso porque, nas razGes do presente agravo, ndo impugnou,
consistentemente os fundamentos da decisao agravada quanto a auséncia de
prequestionamento, Sumula 7/STJ, deficiéncia de cotejo analitico e auséncia de
indicacdo do dispositivo objeto da divergéncia.

3. E, consoante entendimento pacifico desta Corte, ndo merece
conhecimento o agravo que ndao impugna, especificamente, os fundamentos da
decisdo agravada, a teor do disposto na Sumula 182 do STJ, a qual se subsume
perfeitamente ao presente recurso.

4. Tem-se como manifestamente inadmissivel o agravo interno que nao
impugna, especificamente, todos os fundamentos da decisdo agravada, como
determina o art. 1.021, §1¢, do CPC/15, razdo pela qual, na hipdtese de ser
desprovido este recurso, a unanimidade, fixo multa de 1% sobre o valor atualizado
da causa, com fulcro no §42 do art. 1.021 do CPC/15.

DISPOSITIVO

Forte nessas razdes, NAO CONHECO do agravo interno.

Previno as partes que a interposicao de recurso contra esta decisao, se
declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente, poderd
acarretar sua condenacdo as penalidades fixadas nos arts. 1.021, § 42, e 1.026, §
29, do CPC/15.

E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
Agint no AREsp 3.145.268 / AL

Numero Registro: 2025/0494201-2 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
07329098320248020001 7329098320248020001

Sessao Virtual de 09/06/2026 a 15/06/2026
Relator do Agint

Exma. Sra. Ministra NANCY ANDRIGHI

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Subprocuradora-Geral da Republica

Exma. Sra. JANICE AGOSTINHO BARRETO ASCARI

Secretario
Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : BANCO CREFISAS.A.

ADVOGADO : ALEXSANDRO DA SILVA LINCK - SP348747
AGRAVADO : CRISTIANE GALIASSO DE ABREU CELANDRONI
ADVOGADA : ANA CLARISSA DE MELO ACIOLI - AL0O09964

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGACOES - ESPECIES DE CONTRATOS -
CONTRATOS BANCARIOS

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : BANCO CREFISA S.A.

ADVOGADO : ALEXSANDRO DA SILVA LINCK - SP348747
AGRAVADO : CRISTIANE GALIASSO DE ABREU CELANDRONI
ADVOGADA : ANA CLARISSA DE MELO ACIOLI - AL0O09964

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, com aplicagao
de multa, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva, Moura Ribeiro e
Daniela Teixeira votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra
Daniela Teixeira.
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Brasilia, 15 de junho de 2026
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