SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3131889 - SE (2025/0491881-7)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : ALEX SANTOS DE OLIVEIRA
ADVOGADOS . ALINE RAFAELA TENORIO DE ARAUJO INACIO - SE007074

ABELARDO INACIO DA SILVA - SE013953
LETICIA MENDONGCA NUNES - SE011913

AGRAVADO : FAGNER ARESTIDES VIEIRA
ADVOGADO :  SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M
EMENTA

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE IMISSAO NA POSSE. COMPROMISSO DE COMPRA E
VENDA CELEBRADO POR INSTRUMENTO PARTICULAR COM
TERCEIRO SEM DOMINIO REGISTRAL. IMOVEL SEM MATRICULA
OU REGISTRO IMOBILIARIO. EXTINCAO DO FEITO SEM
RESOLUCAO DO MERITO POR AUSENCIA DE LEGITIMIDADE/
INTERESSE. INADEQUACAO DA VIA PETITORIA. MATERIA
DEVIDAMENTE ENFRENTADA. AUSENCIA DE VIOLACAO DOS
ARTS. 489, § 1°, E 1.022 DO CPC. REANALISE DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7 DO STJ.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO CONFIGURADO. AUSENCIA DE
SIMILITUDE FATICA E DE COTEJO ANALITICO. AGRAVO
CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE CONHECIDO
E, NESSA EXTENSAO, DESPROVIDO.

1. Nao se observa violagédo dos arts. 489, § 1°, e 1.022 do CPC/2015,
porque nao demonstrada omissao, contradicdo ou obscuridade capaz
de comprometer a fundamentagao do acérdao recorrido. A questao foi
dirimida pelo Tribunal de origem, de maneira adequada e suficiente,
nao havendo negativa de jurisdicdo quando o tribunal decide
fundamentadamente contra os interesses da parte.

2. A agao de imissao na posse possui natureza petitoria e pressupde a
demonstragao do dominio ou a existéncia de compromisso de compra
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e venda celebrado com o proprietario registral do bem. Impossivel
modificar a conclusdo do acordao recorrido no sentido de que a
pretensdo se fundou em instrumento particular firmado com terceiro
sem registro imobiliario sem esbarrar no 6bice da Sumula n. 7 do STJ.

3. Nos termos dos arts. 1.029, § 1°, do CPC/2015 e 255, § 1°, do
RISTJ, a divergéncia jurisprudencial com fundamento na alinea ¢ do
permissivo constitucional exige a demonstragéo das circunstancias que
identifiquem ou assemelhem os casos confrontados, ndo se
oferecendo como bastante a simples transcricdo de ementas sem o
necessario cotejo analitico.

4. Agravo conhecido para conhecer parcialmente do recurso especial
e, nessa parte, negar-lhe provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 25/08/2026 a 31/08/2026, por unanimidade, conhecer parcialmente
do recurso, mas lhe negar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Moura
Ribeiro.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 31 de agosto de 2026.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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e venda celebrado com o proprietario registral do bem. Impossivel
modificar a conclusdo do acordao recorrido no sentido de que a
pretensdo se fundou em instrumento particular firmado com terceiro
sem registro imobiliario sem esbarrar no 6bice da Sumula n. 7 do STJ.

3. Nos termos dos arts. 1.029, § 1°, do CPC/2015 e 255, § 1°, do
RISTJ, a divergéncia jurisprudencial com fundamento na alinea ¢ do
permissivo constitucional exige a demonstragéo das circunstancias que
identifiquem ou assemelhem os casos confrontados, ndo se
oferecendo como bastante a simples transcricdo de ementas sem o
necessario cotejo analitico.

4. Agravo conhecido para conhecer parcialmente do recurso especial
e, nessa parte, negar-lhe provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por ALEX SANTOS DE
OLIVEIRA (ALEX) contra decisdo que inadmitiu seu apelo nobre, manejado com
fundamento no art. 105, Ill, a e ¢, da CF, contra acérdao proferido pelo Tribunal de
Justica do Estado de Sergipe, assim ementado:

PROCESSUAL CIVIL. APELACAO CIVEL. ACAO DE IMISSAO NA
POSSE. SENTENCA DE EXTINCAO DO FEITO SEM RESOLUCAO
DO MERITO, COM FULCRO NO ART. 485, INCISO VI, DO CPC.
RECURSO AUTORAL. PEDIDO DE ANULACAO DA SENTENCA.
ACAO DE NATUREZA PETITORIA. NECESSIDADE COMPROVACAO
DA TITULARIDADE DO DOMINIO, DE INDIVIDUALIZACAO DA COISA
E, AINDA, DA POSSE INJUSTA DE TERCEIRO. INTELIGENCIA DOS
ARTS. 1.227 E 1.228 DO CODIGO CIVIL. AUTOR QUE NAO
DEMONSTRA SER PROPRIETARIO DO IMOVEL EM QUE
PRETENDE SER IMITIDO NA POSSE. PRETENSAO FULCRADA
UNICAMENTE EM INSTRUMENTO PARTICULAR DE COMPRA E
VENDA. AUSENCIA DE REGISTRO IMOBILIARIO. NAO
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS PARA IMISSAO NA POSSE.
SENTENCA MANTIDA. RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO. (e-
STJ, fls. 138/139)

Os embargos de declaragédo de ALEX foram rejeitados (e-STJ, fls. 172/177).

Nas razdes do recurso, ALEX apontou (1) negativa de prestacgao jurisdicional
por violagcao dos arts. 1.022 e 489 do CPC, afirmando omissao sobre a aplicabilidade do
art. 108 do CC e os argumentos postos na apelacao; (2) correta aplicagao do art. 108
do CC para reconhecer a validade do negdécio sem escritura publica, dado o valor
inferior a trinta salarios minimos, e que a auséncia de registro ndo impediria a imissao
na posse; (3) possibilidade de o compromissario comprador, munido de titulo aquisitivo,
ser imitido na posse mesmo sem registro, com apoio em precedentes; e (4) dissidio
jurisprudencial acerca da tese de cabimento da imissdo na posse pelo promitente
comprador.
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Nao houve apresentacdo de contraminuta por FAGNER ARISTIDES VIEIRA
(FAGNER), conforme certiddo de e-STJ, fl. 237.

E o relatorio.
VOTO

O agravo é espécie recursal cabivel, foi interposto tempestivamente e com
impugnacao adequada aos fundamentos da decisdo recorrida. Dele CONHECO,
portanto, e passo ao exame do recurso especial, que ndo merece prosperar na parte
conhecida.

(1) Da negativa de prestacéo jurisdicional

Em seu apelo nobre, ALEX sustentou que o acérdédo recorrido n&o teria
enfrentado adequadamente questdbes essenciais ao deslinde da controvérsia,
especialmente sobre a incidéncia do art. 108 do Cddigo Civil — que dispensa a
escritura publica para negdcios juridicos sobre imdveis de valor inferior a trinta salarios
minimos — e os fundamentos apresentados no recurso de apelagdo acerca do
cabimento da imiss&do na posse pelo promitente comprador.

Apesar do inconformismo, verifica-se que o Tribunal estadual se pronunciou
sobre todos os temas importantes ao deslinde da controvérsia, ndo havendo, portanto,
omissao, contradigdo ou obscuridade.

Com efeito, o TJSE destacou expressamente que a acdo de imissao na
posse possui natureza petitoria e exige a comprovacado da propriedade registral ou a
existéncia de compromisso de compra e venda firmado com o proprietario registrado.

Nesse sentido, consignou o aresto impugnado:

Assim, para propositura da agdo de imissdo na posse é mister que a
parte autora demonstre ser titular do direito de propriedade sobre o
bem litigioso, o que deve fazer através da apresentacdo do documento
translativo de propriedade devidamente registrado no Cartério de
Registro de Iméveis competente.

Em analise ao caderno processual virtual, verifico que, consoante bem
fundamentado pelo juizo de piso, os requisitos para a imissdo na posse
néo foram preenchidos pelo recorrente. Explico.

O autor néo instruiu o pedido com o respectivo titulo de propriedade,
mas tdo apenas com um documento de carater precario, descrito como
‘Instrumento Particular de Compra e Venda’ (fls. 35/36), por meio do
qual se infere que terceiro alienou o imdével ao recorrente.

Todavia, tal instrumento, mesmo com firma reconhecida em cartorio,
nao é habil para a obtencédo de direitos reais sobre o imével. Conforme
destacado pela magistrada sentenciante, o imovel em litigio jamais
pertenceu ao Sr. Valdeci Arestides Vieira, uma vez que o bem nao
possui registro imobiliario. (e-STJ, fls. 142/143)
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Ademais, ao rejeitar os embargos de declaragdo opostos por ALEX, o TJSE
reafirmou que a matéria relativa ao art. 108 do Codigo Civil foi devidamente sopesada e
que a norma em questao cuida tdo somente da forma e validade dos negdcios juridicos,
nao suprindo a inexisténcia de titulo dominial apto a aparelhar acédo petitoria contra
terceiro. Conforme assentado no julgamento dos aclaratorios:

Voltando os olhos para a presente casuistica, constata-se que a
manutencdo da sentengca que extinguiu o feito de origem sem
resolugcdo do mérito, com fulcro no art. 485, inciso VI, do CPC c/c
art. 1.228 do Codigo Civil foi devidamente fundamentada por este
colegiado, tendo sido enfrentadas todas as questées de fato e de
direito contidas no processo, ndo havendo que se falar em omissao ou
contradi¢cdo no referido decisum. (e-STJ, fl. 175)

Assim, inexistem os vicios elencados nos arts. 489, § 1°, e 1.022 do CPC,
sendo forgoso reconhecer que a pretensdao recursal ostenta carater nitidamente
infringente.

A jurisprudéncia desta Casa é pacifica ao proclamar que, se os fundamentos
adotados bastam para justificar o concluido na decisdo, o julgador ndo esta obrigado a
rebater, um a um, os argumentos utilizados pela parte.

Nesse sentido, o Superior Tribunal de Justica possui entendimento
consolidado de que a solucéao integral da controvérsia, com fundamentagao suficiente,
afasta a alegada negativa de prestagao jurisdicional:

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA
DE PRESTACAO JURISDICIONAL. INEXISTENCIA.
FUNDAMENTACAO PER RELATIONEM. POSSIBILIDADE.

1. Inexiste ofensa aos arts. 489, § 1° IV, e 1.022, Il, do CPC/2015
quando o Tribunal de origem se manifesta de modo fundamentado
acerca das questbes que Ihe foram submetidas, apreciando
integralmente a controvérsia posta nos autos, porquanto julgamento
desfavoravel ao interesse da parte ndo se confunde com negativa ou
auséncia de prestagéo jurisdicional.

2. Esta Corte admite a adocdo da fundamentagcdo per relationem,
hipétese em que o ato decisoério se reporta a outra decisdo ou
manifestagdo existente nos autos e as adota como razao de decidir.
Precedentes do STJ e do STF.

3. Agravo interno desprovido.

(Agint no REsp n. 2.029.485/MA, relator Ministro GURGEL DE FARIA,
Primeira Turma, julgado em 17/4/2023, DJe de 19/4/2023.)

Afasta-se, portanto, a alegada violagéo dos arts. 489, § 1°, e 1.022 do CPC.

(2) e (3) Do descabimento da imissdo na posse fundada em titulo firmado
com nao proprietario e incidéncia da Sumula n. 7/STJ

Nas razdes do apelo nobre, ALEX sustentou que o art. 108 do Cddigo Civil
autorizaria o reconhecimento da propriedade e o ajuizamento da agdo de imissdo na
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posse, sob o argumento de que o valor do bem é inferior a trinta salarios minimos e que
0 compromissario comprador detém pretensao de emitir-se na posse do bem.

Sobre a questao, todavia, o Tribunal estadual ressaltou que a jurisprudéncia
que admite o ajuizamento da imissdo na posse pelo promitente comprador desprovido
de registro imobiliario restringe-se aos casos em que o contrato tenha sido celebrado
diretamente com o proprietario registral do imdvel, o que ndo ocorre na hipdtese dos
autos, em que o bem sequer possui matricula ou registro no Cartério de Imoéveis e foi
alienado por terceiro que exercia mera posse de fato.

Transcreva-se o trecho do acérdao recorrido:

Registro, por oportuno, que ndo se desconhece o entendimento do
Superior Tribunal de Justica de que, em determinadas situagées,
mesmo aquele que ndo tem a propriedade, mas possui titulo aquisitivo,
é detentor de pretensdo a imiss&o na posse no imoével adquirido.
Contudo, como bem pontuado pela magistrada sentenciante, o referido
precedente diz respeito as hipoteses em que o autor da agdo de
imiss&o na posse ostente o titulo aquisitivo de imdével celebrado com o
proprietario registral do imével. (...)

Assim, considerando que o caso dos autos ndo se coaduna com o
citado precedente, uma vez que, de acordo com a narrativa autoral
‘trata-se de um bem, adquirido por posse, sem registro imobiliario, sem
matricula em cartério’ (fl. 49) concluo que o autor ndo logrou comprovar
que a propriedade sobre o imovel discutido na ac¢do. (e-STJ, fls.
145/146)

Desse modo, a alteracdo das conclusbes do acérdao recorrido — para
reconhecer a legitimidade e a presenga dos requisitos necessarios ao manejo da agéo
petitoria de imiss&o na posse — exigiria, necessariamente, o reexame do acervo fatico-
probatoério constante dos autos, providéncia inviavel na via extraordinaria por forca do
Obice da Sumula n. 7 do STJ.

Nesse sentido:

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA. DECISAO DA PRESIDENCIA
DESTA CORTE. RECONSIDERACAO. TAXA CONDOMINIAL.
PROMESSA DE COMPRA E VENDA. POSSE DO ADQUIRENTE.
AUSENCIA. LEGITIMIDADE PASSIVA. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. INADMISSIBILIDADE. SUMULA
N. 7/STJ. RECURSO PROVIDO.

1. A Segunda Secgdo desta Corte, em recurso especial julgado sob o
rito dos recursos repetitivos, decidiu que: "a) O que define a
responsabilidade pelo pagamento das obrigagbes condominiais hdo é o
registro do compromisso de compra e venda, mas a relagéo juridica
material com o imoével, representada pela imissdo na posse pelo
promissario comprador e pela ciéncia inequivoca do condominio acerca
da transagéo. b) Havendo compromisso de compra e venda nao levado
a registro, a responsabilidade pelas despesas de condominio pode
recair tanto sobre o promitente vendedor quanto sobre o promissario
comprador, dependendo das circunstancias de cada caso concreto. c)
Se ficar comprovado: (i) que o promissario comprador se imitira na
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posse; e (ii) o condominio teve ciéncia inequivoca da transagéo, afasta-
se a legitimidade passiva do promitente vendedor para responder por
despesas condominiais relativas a periodo em que a posse foi exercida
pelo promissario comprador” (REsp n. 1.345.331/RS, Relator Ministro
LUIS FELIPE SALOMAO, julgado em 8/4/2015, DJe 20/4/2015).

2. O recurso especial nao comporta exame de questbes que
impliquem revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos
(Sumula n. 7 do STJ).

3. O Tribunal de origem concluiu que os autores/adquirentes nao
foram imitidos na posse do imével e que a compra e venda nao
havia sido objeto de escritura publica em seu favor. Alterar tal
conclusao demandaria o reexame das provas produzidas nos
autos, o que é vedado em recurso especial.

4. Agravo interno a que se da provimento para reconsiderar a decisdo
da Presidéncia desta Corte e negar provimento ao agravo em recurso
especial.

(Aglnt nos EDcl no AREsp n. 1.514.101/GO, relator Ministro ANTONIO
CARLOS FERREIRA, Quarta Turma, julgado em 9/3/2020, DJe de
16/3/2020 - sem destaque no original.)

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE REINTEGRACAO DE POSSE. VIOLACAO DO ART. 1.022
DO CPC. ALEGACAO GENERICA. INCIDENCIA DA SUMULA N. 284
DO STF, POR ANALOGIA. DISCUSSAO DA POSSE PELOS
LITIGANTES COM BASE NO DIREITO DE PROPRIEDADE.
IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES. VERIFICACAO DOS
REQUISITOS NECESSARIOS A CONCESSAO DA TUTELA
POSSESSORIA. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7 DO STJ. JUSTICA
GRATUITA. EFEITO RETROATIVO. INADMISSIBILIDADE. AGRAVO
CONHECIDO PARA CONHECER EM PARTE DO RECURSO
ESPECIAL E, NESSA EXTENSAO, NEGAR-LHE PROVIMENTO.

1. Na alegagédo de ofensa aos arts. 489 e 1.022 do CPC, cabe a parte
explicitar os pontos omissos do acordéo relacionados a aplicagdo da
lei, para que se possa avaliar se a questéo juridica ou os fatos a ela
relacionados seriam relevantes ao julgamento da causa. A
inobservancia a norma atrai a incidéncia da Stmula n. 284 do STF, por
analogia.

2. "Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, como regra, em
acdo possessdria ndo se discute a titularidade do imoével, sendo
inviavel discutir a propriedade"” (Agint no REsp n. 2.099.572/AM, relator
Ministro MARCO BUZZI, Quarta Turma, julgado em 8/4/2024, DJe de
11/4/2024).

3. No caso, para ultrapassar a conclusao do acdérdao recorrido, no
sentido de que a parte autora, ora recorrente, ndo cumpriu com o
6nus de demonstrar o fato constitutivo do seu direito, no tocante a
existéncia de posse anterior, seria necessdria nova incursdo no
acervo fatico-probatério da causa, o que ndo se admite em ambito
de recurso especial, ante o 6bice da Sumula n. 7 do STJ.

4. Esta Corte possui entendimento no sentido de que o beneficio da
gratuidade judiciaria ndo tem efeito retroativo.

5. Agravo conhecido para conhecer, em parte, do recurso especial,
negando-lhe provimento.

(AREsp n. 3.078.068/PE, de minha relatoria, Terceira Turma, julgado
em 1/6/2026, DJEN de 9/6/2026 - sem destaque no original.)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE REINTEGRACAO DE POSSE.
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NEGATIVA DE,PRESTAC[\OA JURISDICIONAL. DEMONSTRAGCAO DE
POSSE PRETERITA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

[-]

Ill. RAZOES DE DECIDIR

4. Nédo ha exigéncia processual de que sentengas ou acordéos
transcrevam integralmente pecgas processuais, argumentos das partes
ou depoimentos colhidos em audiéncia, bastando que indiquem o0s
elementos considerados em sua fundamentagédo e o local em que se
encontram nos autos, de modo a permitir o controle da motivacao.

5. O Tribunal de origem enfrentou de forma suficiente a controvérsia,
expondo, com base no conjunto fatico-probatério, as razbes pelas
quais entendeu ndo demonstrada a posse pretérita do agravante, o que
afasta violagdo aos arts. 489 e 1.022 do CPC e a garantia de
motivagao das decisées judiciais prevista no art. 93, IX, da CF/1988.

6. O julgador ndo esta obrigado a rebater, um a um, todos o0s
argumentos expendidos pelas partes, desde que fundamente
adequadamente a conclusdo adotada, apreciando o0s pontos
necessarios a solucdo da lide, o que foi observado pelo acdérddo
estadual.

7. A revisao, em recurso especial, da conclusao do Tribunal de
origem quanto a inexisténcia de posse pretérita e ao nao
atendimento dos requisitos da acdo possesséria demandaria
reexame de fatos e provas, providéncia vedada pela Sumula n.
7/STJ.

IV. DISPOSITIVO

Agravo interno improvido.

(AgIint no AREsp n. 2.810.305/PR, relator Ministro HUMBERTO
MARTINS, Terceira Turma, julgado em 22/4/2026, DJEN de 27/4/2026 -
sem destaque no original.)

Assim, o recurso especial ndo merece que dele se conhega quanto ao ponto.

(4) Da ndo demonstrac&o do dissidio jurisprudencial

ALEX, ao sustentar a existéncia de divergéncia jurisprudencial, pretendeu
demonstrar que o acérdao recorrido contraria entendimentos adotados por este Tribunal
Superior, citando precedentes no sentido de que a promessa de compra e venda nao
registrada autoriza o ajuizamento da agado de imiss&o na posse.

Contudo, a andlise da peticdo do apelo nobre revela que ele ndo logrou
demonstrar o alegado dissidio, seja diante do ébice da Sumula n. 7 do STJ, que
inviabiliza o0 exame da divergéncia, seja pela falta do necessario cotejo analitico entre o
acérdao recorrido e os julgados paradigmas.

Com efeito, os precedentes invocados por ALEX cuidam de promessas de
compra e venda celebradas com o proprietario inscrito no registro imobiliario, ao passo
que a hipétese vertente trata de imovel sem matricula/registro imobiliario alienado por
mero possuidor de fato, o que evidencia a manifesta auséncia de similitude fatica entre
as situacoes confrontadas.
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A demonstracdo do dissenso jurisprudencial exige a transcricao de trechos
dos acordaos confrontados e a demonstragao analitica da identidade ou similitude entre
0s casos, nos moldes do art. 1.029, § 1°, do CPC e do art. 255, § 1°, do RISTJ, 6nus do
qual a parte recorrente ndo se desincumbiu.

Diante do exposto, CONHECO do agravo para CONHECER
PARCIALMENTE do recurso especial e, nessa extensdo, NEGAR-LHE PROVIMENTO.

Por oportuno, previno que a interposicdo de recurso contra esta decisao, se
declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente, podera acarretar
condenacéo nos termos do art. 1.026, § 2°, do CPC.

E o meu voto.
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Sesséo Virtual de 25/08/2026 a 31/08/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Subprocuradora-Geral da Republica

Exma. Sra. LINDORA MARIA ARAUJO

Secretario
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AGRAVANTE : ALEX SANTOS DE OLIVEIRA

ADVOGADOS : ALINE RAFAELA TENORIO DE ARAUJO INACIO - SE007074
ABELARDO INACIO DA SILVA - SE013953
LETICIA MENDONGCA NUNES - SE011913

AGRAVADO : FAGNER ARESTIDES VIEIRA

ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - COISAS - POSSE - IMISSAO

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
25/08/2026 a 31/08/2026, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas lhe negou
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo Villas
Bbdas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela
Teixeira.
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Brasilia, 31 de agosto de 2026
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