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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3131072 - SC (2025/0491438-2)

MINISTRO LUiS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR

RELATOR CONVOCADO DO TJMG)

AGRAVANTE . IVETE TERESINHA BERNAT

ADVOGADA . LORENA PONTES IZEQUIEL LEAL - RJ245274
AGRAVADO . BANCO DE LAGE LANDEN BRASIL S/A
ADVOGADO . SEM REPRESENTAGAO NOS AUTOS - SE000000M

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. JUSTICA GRATUITA. PRESUNGAO DE
HIPOSSUFICIENCIA’ DA PESSOA NATURAL. REEXAME DE PROVAS.
APLICAGAO DAS SUMULAS 7 E 83/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

|. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que, ao conhecer de agravo em
recurso especial, negou provimento ao recurso especial, manejado contra acérdao de Tribunal
de Justica que, em agravo de instrumento em agdo de busca e apreensdo, manteve o
indeferimento do pedido de concessao dos beneficios da justica gratuita por auséncia de
comprovacao de hipossuficiéncia econémica.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discussdo: (i) saber se, no caso concreto, a declaragdo de
hipossuficiéncia da pessoa natural, desacompanhada de documentacao considerada completa
pelo Tribunal de origem, basta, por si s6, para a concessao do beneficio da justica gratuita; e (ii)
saber se a analise da pretensao recursal de reconhecimento do direito a gratuidade de justica
demandaria reexame do conjunto fatico-probatério dos autos, atraindo a incidéncia da Sumula
7/STJ, e se o acérdao recorrido encontra-se em conformidade com a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica, a ensejar a aplicacdo da Sumula 83/STJ.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

3. Nos termos do art. 4° da Lei n. 1.060/1950 e da orientacao consolidada desta Corte, a
declaragao de hipossuficiéncia da pessoa fisica goza de presuncao juris tantum, bastando, em
principio, o simples requerimento para concessao da justica gratuita, mas tal presungao é
relativa, podendo a parte contraria demonstrar a inexisténcia do estado de miserabilidade e
podendo o magistrado indeferir ou revogar o beneficio se identificar elementos que infirmem a
alegada hipossuficiéncia.

4. O Tribunal de origem, apds intimar a parte recorrente para comprovar sua condigdo de
pobreza, concluiu, com base na analise dos documentos apresentados e da auséncia de
documentagdo considerada necessaria (comprovante de rendimentos, extratos bancaérios,
declaracdo de bens e comprovantes de despesas), que permanecem duvidas quanto a real
renda da parte e que nao restou demonstrada, de forma induvidosa, a impossibilidade de
suportar os custos da demanda, indeferindo, assim, o beneficio.

5. A revisdo, nesta sede, da conclusdo do Tribunal de origem quanto a auséncia de
comprovagao de hipossuficiéncia exigiria 0 reexame do acervo fatico-probatério, providéncia
vedada em recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ, razdo pela qual ndo se pode acolher
a pretensao de reformar o acérdao estadual apenas para reconhecer o direito a justica gratuita.
6. O acordao recorrido estda em consonancia com a jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal
de Justica, que admite o indeferimento ou a revogacao do beneficio da justiga gratuita quando o
julgador, com base nos elementos constantes dos autos, conclui pela inexisténcia de
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hipossuficiéncia juridica, o que atrai a incidéncia da Sumula 83/STJ e impede o conhecimento
do recurso especial pela alinea "c" do art. 105, Ill, da Constituicdo Federal.

IV. DispPosSITIVO

7. Resultado do Julgamento: Agravo interno desprovido, mantida a decisdo monocratica que
conheceu do agravo para negar provimento ao recurso especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sado partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e
Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 01 de junho de 2026.

Ministro Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG)
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3131072 - SC(2025/0491438-2)

RELATOR : MINISTRO LUiS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJMG)
AGRAVANTE . IVETE TERESINHA BERNAT
ADVOGADA : LORENA PONTES IZEQUIEL LEAL - RJ245274
AGRAVADO : BANCO DE LAGE LANDEN BRASIL S/A
ADVOGADO : SEM REPRESENTAGAO NOS AUTOS - SE000000M
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. JUSTICA GRATUITA. PRESUNGCAO DE
HIPOSSUFICIENCIA DA PESSOA NATURAL. REEXAME DE PROVAS.
APLICAGAO DAS SUMULAS 7 E 83/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que, ao conhecer de agravo em
recurso especial, negou provimento ao recurso especial, manejado contra acérdao de Tribunal
de Justica que, em agravo de instrumento em agdo de busca e apreensdo, manteve o
indeferimento do pedido de concessado dos beneficios da justica gratuita por auséncia de
comprovacgao de hipossuficiéncia econdmica.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discussio: (i) saber se, no caso concreto, a declaragdo de
hipossuficiéncia da pessoa natural, desacompanhada de documentacao considerada completa
pelo Tribunal de origem, basta, por si sd, para a concessao do beneficio da justica gratuita; e
(i) saber se a analise da pretensao recursal de reconhecimento do direito a gratuidade de
justica demandaria reexame do conjunto fatico-probatério dos autos, atraindo a incidéncia da
Sumula 7/STJ , e se o0 acordao recorrido encontra-se em conformidade com a jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica, a ensejar a aplicagao da Sumula 83/STJ.

lll. RAZOES DE DECIDIR

3. Nos termos do art. 4° da Lei n. 1.060/1950 e da orientacdo consolidada desta Corte, a
declaracao de hipossuficiéncia da pessoa fisica goza de presuncgao juris tantum, bastando, em
principio, o simples requerimento para concessao da justica gratuita, mas tal presungao é
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relativa, podendo a parte contraria demonstrar a inexisténcia do estado de miserabilidade e
podendo o magistrado indeferir ou revogar o beneficio se identificar elementos que infirmem a
alegada hipossuficiéncia.

4. O Tribunal de origem, apds intimar a parte recorrente para comprovar sua condigdo de
pobreza, concluiu, com base na analise dos documentos apresentados e da auséncia de
documentagcdo considerada necessaria (comprovante de rendimentos, extratos bancarios,
declaragdo de bens e comprovantes de despesas), que permanecem duvidas quanto a real
renda da parte e que nao restou demonstrada, de forma induvidosa, a impossibilidade de
suportar os custos da demanda, indeferindo, assim, o beneficio.

5. A revisdo, nesta sede, da conclusdao do Tribunal de origem quanto a auséncia de
comprovagao de hipossuficiéncia exigiria o reexame do acervo fatico-probatério, providéncia
vedada em recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ, razdo pela qual ndo se pode
acolher a pretensao de reformar o acérdao estadual apenas para reconhecer o direito a justica
gratuita.

6. O acérdao recorrido esta em consonéancia com a jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal
de Justica, que admite o indeferimento ou a revogagéo do beneficio da justigca gratuita quando
0 julgador, com base nos elementos constantes dos autos, conclui pela inexisténcia de
hipossuficiéncia juridica, o que atrai a incidéncia da Sumula 83/STJ e impede o conhecimento
do recurso especial pela alinea "c" do art. 105, Ill, da Constituicao Federal.

IV. DISPOSITIVO

7. Resultado do Julgamento: Agravo interno desprovido, mantida a decisdo monocratica que
conheceu do agravo para negar provimento ao recurso especial.

RELATORIO

Cuida-se de agravo interno, interposto por IVETE TERESINHA BERNAT,
em face de decisdo monocratica que negou provimento ao reclamo.

O apelo nobre, fundamentado no artigo 105, Ill, alineas "a" e "c", do
permissivo constitucional, desafia acérdao prolatado pelo TRIBUNAL DE JUSTICA DO
ESTADO DE SANTA CATARINA, assim ementado (fl. 41, e-STJ):

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE BUSCA E APREENSAO. DECISAO
QUE INDEFERIU O PEDIDO DE CONCESSAO DOS BENEFICIOS DA
JUSTICA GRATUITA. IRRESIGNACAO DA PARTE AUTORA. AVENTADA
HIPOSSUFICIENCIA FINANCEIRA. NAO ACOLHIMENTO. DOCUMENTAGCAO
ACOSTADA AOS AUTOS QUE SE MOSTRA INSUFICIENTE PARA A
DEMONSTRACAO DA ALEGADA VULNERABILIDADE ECONOMICA.
AUSENCIA DE DOCUMENTACAO COMPLETA. PRECEDENTES. CONDICAO
DE HIPOSSUFICIENCIA ECONOMICA NAO DEMONSTRADA. MANUTENCAO
DA DECISAO. RECURSO CONHECIDO E NAO PROVIDO.

Nas razbes de recurso especial (fls. 44-57, e-STJ), a insurgente apontou,

além da divergéncia jurisprudencial, violagdo aos artigos 98 e 99, §§ 2°, 3° e 4°, do
CPC e ao art. 5°, incisos XXXV e LXXIV, da Constituicdo Federal.
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Sustenta, em sintese, que, para fins de concessdo do beneficio da
gratuidade de justica, a declaragao de hipossuficiéncia da pessoa natural goza de
presuncao juris tantum, s6 podendo ser afastada por elementos concretos.

Sem contrarrazoes.

Em razéo do juizo negativo de admissibilidade na origem, fora interposto o
competente agravo (fls. 62-75, e-STJ), visando destrancar o processamento da
insurgéncia.

Sem contraminuta.

Em decisao singular (fls. 89-95, e-STJ), conheceu-se do agravo para negar
provimento ao recurso especial, ante: a) o acérdao recorrido encontrar-se em
consonancia com a jurisprudéncia desta Corte(Sumula 83/STJ); b) a necessidade de
revolvimento do conjunto fatico-probatério para infirmar as conclusées da origem
(Sumula 7/STJ).

Dai o presente agravo interno (fls. 100-109, e-STJ), no qual a parte
agravante sustenta a inaplicabilidade da Sumula 7/STJ, por se tratar de matéria de
direito (alcance da presuncdo de veracidade da declaragdo de hipossuficiéncia da
pessoa natural e requisitos legais para seu afastamento), a inexisténcia de
consonancia do acordao recorrido com a jurisprudéncia do STJ, afastando a
Sumula 83/STJ, bem como a suficiéncia da demonstracdo do dissidio, afastando a
aplicagcado analdgica da Sumula 284/STF, reiterando a violagdo direta aos artigos 98 e
99, §§ 2°, 3° e 4°, do CPC.

Sem impugnacéo.
E o relatdrio.

VOTO

O agravo interno ndo merece acolhida, porquanto os argumentos tecidos
pela parte agravante sido incapazes de infirmar a decisdo objurgada, motivo pelo qual
merece ser mantida na integra por seus proprios fundamentos.

1. Nos termos da jurisprudéncia deste STJ, "a auséncia de impugnagéo, no
agravo interno, de capitulo autbnomo e/ou independente da decisdo monocratica do
relator - proferida ao apreciar recurso especial ou agravo em recurso especial - apenas
acarreta a preclusdo da matéria ndo impugnada"(EREsp n. 1.424.404/SP, relator
Ministro Luis Felipe Salomao, Corte Especial, j. em 20/10/2021, DJe de 17/11/2021).

Na hipétese, ndo houve enfretamento da parte da decisdo que entendeu que
0 recurso especial ndo se presta a analisar violagcdo de dispositivo constitucional.

Assim, opera-se a preclusao da matéria.

2. A parte insurgente sustenta que, para fins da concessao do beneficio da
gratuidade de justica, a declaragao de hipossuficiéncia da pessoa natural goza de
presuncao juris tantum, s6 podendo ser afastada por elementos concretos.
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Em relagédo as pessoas fisicas, cumpre salientar que o disposto no artigo 4°
da Lei n°® 1.060/50 estabelece uma presuncgao juris tantum em favor daquele que
pleiteia o beneficio, no sentido de nao possuir condicbes de arcar com as despesas do
processo sem comprometer seu préprio sustento ou de sua familia.

Assim, em principio, basta o simples requerimento, sem nenhuma
comprovagao prévia, para que |lhe seja concedida a assisténcia judiciaria gratuita.
Contudo, tratando-se de presuncao relativa, podendo a parte contraria demonstrar a
inexisténcia do estado de miserabilidade ou o magistrado indeferir ou revogar o pedido
de assisténcia judiciaria se encontrar elementos que infirmem a hipossuficiéncia do
postulante.

Nesse sentido, esta Corte consolidou o entendimento de que o beneficio da
assisténcia judiciaria pode ser indeferido/revogado quando o julgador se convencer,
com base nos elementos acostados aos autos, de que nao se trata de hipotese de
miserabilidade juridica.

A proposito:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO
DA ASSISTENCIA JUDICIARIA DEFERIDO. AFASTADA SUMULA 7/STJ NO
CASO CONCRETO. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A jurisprudéncia firmada no
ambito desta eg. Corte de Justica delineia que o beneficio da assisténcia
judiciaria pode ser indeferido quando o magistrado se convencer, com base nos
elementos acostados aos autos, de que nao se trata de hipdtese de
miserabilidade juridica. 2. Nao prevalece o indeferimento do pedido de justica
gratuita quando o Tribunal de origem o fizer porque o autor nao acostou provas
da necessidade do beneficio. O art. 4°, § 1°, da Lei 1.060/50 traz a presungao
juris tantum de que a pessoa fisica que pleiteia o beneficio ndo possui condicbes
de arcar com as despesas do processo sem comprometer seu proprio sustento
ou de sua familia. Por isso, a principio, basta o simples requerimento, sem
nenhuma comprovagao prévia, para que lhe seja concedida a assisténcia
judiciaria gratuita. 3. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no AgRg no
AREsp 711.411/MT , Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado
em 08/03/2016, DJe 17/03/2016)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DECISAO DA PRESIDENCIA DESTA CORTE.
RECONSIDERACAO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. JUSTICA GRATUITA.
PESSOA FISICA. REVISAO. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-
PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA N. 7/STJ. AGRAVO INTERNO
PROVIDO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO. 1. O pedido de
justica gratuita pode ser formulado em qualquer momento do processo. Para fins
de concesséo, ha presuncgao juris tantum de que a pessoa fisica requerente ndo
possui condicdes de arcar com as despesas do processo sem comprometer o
préprio sustento ou o de sua familia, podendo o magistrado indeferir o pleito se
encontrar elementos que infirmem a alegada hipossuficiéncia. (...) (Agint no
AREsp 1925966/SP , Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA
TURMA, julgado em 22/11/2021, DJe 26/11/2021)

No particular, a Corte local concluiu, apds a intimag¢ao da parte recorrente
para comprovar a sua condicdo de pobreza, pela insuficiéncia da “documentacéao
completa” exigida, registrando a auséncia de comprovante de rendimentos, extratos

bancarios dos ultimos trés meses, declaracao sobre a existéncia de imdveis e veiculos
em nome da requerente e de seu cbnjuge, bem como de comprovantes de despesas,
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razdo pela qual “ainda pairam duvidas quanto a real renda da agravante” e “nao
demonstrou de forma induvidosa a impossibilidade de suportar os custos da demanda”
(fls. 39-40).

No ponto, a decisdo recorrida encontra respaldo na jurisprudéncia desta
Casa, segundo a qual, a gratuidade da justica podera ser negada ou retirada se o
magistrado, examinando os elementos probatérios juntados, concluir pela inexisténcia
de situagao de hipossuficiéncia juridica.

A propésito:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. DECISAO DA PRESIDENCIA. RECONSIDERAGAO.
GRATUIDADE DA JUSTICA. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBA
TORIO DOS AUTOS. INADMISSIBILIDADE. SUMULA N. 7 DO STJ. ACORDAO
RECORRIDO EM CONSONANCIA COM JURISPRUDENCIA DESTA CORTE.
SUMULAS N. 83 e 568 DO STJ. AGRAVO INTERNO PROVIDO. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E NAO PROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que ndo conheceu do
agravo em recurso especial.

Il. Questao em discussao

2. Consiste em saber se a analise de mérito do recurso especial demandaria o
reexame de prova.

I1l. Razbées de decidir

3. A presuncao de hipossuficiéncia é relativa e ndo se aplica automaticamente a
pessoas juridicas, que devem comprovar a precariedade de sua situacéo
financeira para obter o beneficio da gratuidade de justica.

4. O recurso especial ndo comporta exame de questdes que impliquem
revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos (Sumula n. 7 do STJ).

5. Inadmissivel o recurso especial quando o entendimento adotado pelo Tribunal
de origem coincide com a jurisprudéncia do STJ (Sumulas n. 83 e 568 do STJ).

IV. Dispositivo e tese

6. Agravo Interno provido para reconsiderar a decisdo da Presidéncia do STJ e,
em novo exame, negar provimento ao agravo em recurso especial.

Tese de julgamento:

1. Para fins de concessao da justica gratuita, ha presunc¢ao juris tantum de
que a pessoa fisica requerente nao possui condigcoes de arcar com as
despesas do processo, podendo o magistrado indeferir o requerimento se
encontrar elementos que infirmem a alegada hipossuficiéncia. 2. A
concessado do beneficio de gratuidade de justica a pessoa juridica requer a
comprovacdo da precariedade de sua situacdo financeira, ndo havendo
presungao de insuficiéncia de recursos. 3. O recurso especial ndo admite
reexame de provas, conforme a Sumula n. 7 do STJ. 4. O entendimento adotado
pelo Tribunal de origem coincide com a jurisprudéncia pacifica do STJ.

(AgIint no AREsp n. 2.947.280/SP, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira,
Quarta Turma, julgado em 17/11/2025, DJEN de 25/11/2025.) [grifou-se]
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DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
GRATUIDADE DA JUSTICA. HIPOSSUFICIENCIA NAO DEMONSTRADA.
RECURSO DESPROVIDO. PREJUDICADO O PEDIDO DE EFEITO
SUSPENSIVO AO AGRAVO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que inadmitiu o recurso
especial com fundamento na Sumula n. 7 do STJ.

2. O recurso especial foi interposto contra acérdao do Tribunal de Justica
do Estado de Mato Grosso do Sul, que, em agravo de instrumento,
manteve o indeferimento do pedido de gratuidade da justica nos embargos
a execugdo, sob o fundamento de auséncia de comprovag¢ido de
hipossuficiéncia.

3. A parte agravante sustenta que a gratuidade da justica deve ser deferida com
base na mera declaragcdo de hipossuficiéncia, conforme os arts. 98 e 99 do
CPC/2015 e os arts. 1° e 2° da Lei n. 7.115/1983, e aponta divergéncia
jurisprudencial.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se a agravante faz jus ao
beneficio da justica gratuita, considerando a necessidade de comprovagao da
hipossuficiéncia financeira.

lIl. RAZOES DE DECIDIR

5. A declaracdo de hipossuficiéncia goza de presuncéao relativa de veracidade,
podendo ser afastada pelo magistrado quando houver elementos que indiquem
a inexisténcia de estado de miserabilidade, conforme entendimento consolidado
do STJ.

6. O Tribunal de origem concluiu pela inexisténcia de comprovacao de
hipossuficiéncia financeira da agravante.

7. A analise da decisao recorrida para verificar eventual erro na avaliagdo da
hipossuficiéncia demandaria o reexame de matéria fatico-probatoéria, o que é
vedado em recurso especial, nos termos da Sumula n. 7 do STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Agravo em recurso especial desprovido. Prejudicado o pedido de efeito
suspensivo ao agravo.

Tese de julgamento:

"1. A declaragcdao de hipossuficiéncia possui presung¢ido relativa de
veracidade, podendo ser afastada pelo magistrado quando houver
elementos que indiquem a inexisténcia de estado de miserabilidade. 2. A
analise da hipossuficiéncia para fins de concessao de gratuidade da justica deve
considerar o conjunto probatdério dos autos, sendo inviavel o reexame de matéria
fatico-probatéria em recurso especial."

Dispositivos relevantes citados: CPC/2015, arts. 98 e 99; Lei n. 7.115/1983, arts.
1° e 2°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Agint no AREsp n. 1.983.350/RJ, relator
Ministro Raul Araudjo, Quarta Turma, julgado em 21/3/2022; STJ, Agint no
AREsp n. 1.837.835/SP , relator Ministro Antbénio Carlos Ferreira, Quarta Turma,
julgado em 27/9/2021.

(AREsp n. 2.984.891/MS, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta
Turma, julgado em 17/11/2025, DJEN de 24/11/2025.) [grifou-se]
O acérdao impugnado acompanhou nesse ponto a orientagdo firmada no
ambito deste Superior Tribunal de Justica. Aplica-se, portanto, o dbice enunciado na

Documento eletronico VDA56964355 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatario(a): LUIS CARLOS BALBINO GAMBOGI Assinado em: 25/05/2026 20:24:45
Codigo de Controle do Documento: 26296e28-1276-4094-bd42-b632841adc55



Sumula 83/STJ: Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a
orientacdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.

Ademais, como se vé, diante do conteudo fatico-probatério constante dos
autos, o 6rgao julgador concluiu que o recorrido, apos intimado, ndo apresentou
documentagao apta a comprovar sua hipossuficiéncia.

Derruir as conclusées a que chegou o Tribunal de origem e acolher a
pretensdo recursal ensejaria 0 necessario revolvimento das provas constantes dos
autos, providéncia vedada em sede de recurso especial, ante o dbice estabelecido pela
Sumula 7/STJ .

Nesse sentido, vejam-se os precedentes desta Corte:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
REVISIONAL. CONTRATO BANCARIO. GRATUIDADE DA JUSTICA.
REQUISITOS NAO COMPROVADOS. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
INVIABILIDADE. SUMULA N° 7 DO STJ. REVOGAGCAO DE OFICIO.
POSSIBILIDADE. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO
EM PARTE E, NESSA EXTENSAO, NAO PROVIDO.

1. O acérdao vergastado concluiu pela revogacao do beneficio da
gratuidade da justica, entendendo que a recorrente ndo comprovou sua
incapacidade de suportar as despesas do processo. Alterar as conclusdes
do acérdao impugnado exigiria incursdo fatico-probatéria, em afronta a
Sumula n® 7 do STJ.

2. A revogacao do beneficio da assisténcia judiciaria gratuita ndao depende
de provocacgao da parte adversa, podendo ser determinada de oficio.

3. Agravo conhecido. Recurso especial conhecido em parte e, nessa extenséo,
nao provido.

(AREsp n. 2.975.905/MG, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma,
julgado em 29/9/2025, DJEN de 2/10/2025.) [grifou-se]

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. PLEITO DE ANALISE DE MATERIA CONSTITUCIONAL.
DESCABIMENTO. PRECEDENTES. TEMAS NAO  DEBATIDOS.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. INCIDENCIA DA SUMULA N. 211 DO
STJ. JUSTICA GRATUITA. CONCESSAO. REQUISITOS NAO PREENCHIDOS.
REFORMA DO JULGADO. REANALISE DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 7 DO STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
DEMONSTRADO NOS MOLDES LEGAIS. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO
ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E, NESSA EXTENSAO, NAO PROVIDO.

[..]

3. A jurisprudéncia do STJ adotou o posicionamento de que a declaragao
de hipossuficiéncia deduzida por pessoa fisica possui presungiao de
veracidade, mas, verificando o julgador a preseng¢a de elementos que
evidenciem a falta de requisitos para concessao do beneficio, ele pode
indeferi-lo.

4. A alteragao das conclusdes do acérdao recorrido exige reapreciagao do
acervo fatico-probatério da demanda, o que faz incidir o 6bice da Sumula
n. 7 do STJ.

[...]

6. Agravo conhecido para conhecer em parte do recurso especial e, nessa
extensao, negar-lhe provimento.
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(AREsp n. 2.881.841/MG, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma,
julgado em 25/8/2025, DJEN de 29/8/2025.) [grifou-se]

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. GRATUIDADE DA JUSTICA. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. INADMISSIBILIDADE.
DECISAO MANTIDA.

[.]

3. A declaragado de hipossuficiéncia deduzida por pessoa fisica possui
presuncao de veracidade, mas, verificando o julgador a presencga de
elementos que evidenciem a falta de requisitos para concessido do
beneficio, ele pode indeferi-lo.

4. O recurso especial nao comporta exame de questées que impliquem
revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos (Siumula n. 7 do STJ).

IV. Dispositivo e tese
5. Agravo interno desprovido.

Tese de julgamento: 1. Para fins de concessao da justica gratuita, ha presungao
juris tantum de que a pessoa fisica requerente ndo possui condi¢cdes de arcar
com as despesas do processo, podendo o magistrado indeferir o requerimento
se encontrar elementos que infirmem a alegada hipossuficiéncia. 2. O recurso
especial ndo admite reexame de provas, conforme a Sumula n. 7 do STJ.

(AgIint no AREsp n. 2.793.250/SP, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira,
Quarta Turma, julgado em 5/5/2025, DJEN de 13/5/2025.) [grifou-se]

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. GRATUIDADE
DE JUSTICA. DECLARACAO DE POBREZA. PRESUNCAO RELATIVA DE
VERACIDADE. MATERIA COGNOSCIVEL DE OFICIO. PRECEDENTES.
SUMULA 83/STJ . REVISAO DOS PRESSUPOSTOS PARA CONCESSAO DO
BENEFICIO DA GRATUIDADE DE JUSTICA. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO. NAO PROVIDO.

1. Esta Corte Superior possui firme o entendimento no sentido de que: "O
beneficio da assisténcia judiciaria gratuita pode ser pleiteado a qualquer tempo,
sendo suficiente que a pessoa fisica declare nao ter condigcbes de arcar com as
despesas processuais. Entretanto, tal presuncao é relativa (art. 99, § 3°, do
CPC/2015 ), podendo a parte contraria demonstrar a inexisténcia do alegado
estado de hipossuficiéncia ou o julgador indeferir o pedido se encontrar
elementos que coloquem em duvida a condig&o financeira do peticionario" (Agint
no AREsp 1311620/RS, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
TERCEIRA TURMA, julgado em 10/12/2018, Dje 14/12/2018).

2. A reapreciagdao de matéria no ambito do recurso especial, de modo a
infirmar os pressupostos adotados na Corte Local, quanto a suficiéncia
econdmica da requerente, a fim de reconhecer o beneficio da gratuidade de
justica, encontra 6bice na Sumula 7 do Superior Tribunal de Justica.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no REsp n. 2.061.951/MG, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta
Turma, julgado em 27/11/2023, DJe de 30/11/2023.) [grifou-se]

Inafastavel, portanto, a incidéncia da Sumula 7/STJ, que impede a analise
do recurso especial por quaisquer das alineas do permissivo constitucional.

De rigor, portanto, a manutencéo da deciséo agravada.
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3. Do exposto, nega-se provimento ao agravo interno.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
Agint no AREsp 3.131.072/ SC

Numero Registro: 2025/0491438-2 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
50632778520258240000

Sessao Virtual de 26/05/2026 a 01/06/2026
Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro LUIS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJMG)

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

AGRAVANTE : IVETE TERESINHA BERNAT

ADVOGADA : LORENA PONTES IZEQUIEL LEAL - RJ245274
AGRAVADO :BANCO DE LAGE LANDEN BRASIL S/A
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M

ASSUNTO : DIREITO DO CONSUMIDOR - RESPONSABILIDADE DO FORNECEDOR -
INTERPRETACAO / REVISAO DE CONTRATO

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : IVETE TERESINHA BERNAT

ADVOGADA :LORENAPONTES IZEQUIEL LEAL - RJ245274
AGRAVADO : BANCO DE LAGE LANDEN BRASIL S/A
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessado Virtual de
26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araudjo, Maria Isabel Gallotti e
Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Jodo Otavio de Noronha.
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Brasilia, 01 de junho de 2026
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