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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3131752 - RS (2025/0490553-6)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : CARINA REGINA STOCKER
ADVOGADO : LUCIANO DA COSTA MENDONGCA - RS058780
AGRAVADO . VALOREM SECURITIZADORA DE CREDITO S.A
ADVOGADO . FELIPE DO CANTO ZAGO - RS061965

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECONSIDERACAO. EMBARGOS A
EXECUCAO. CONTRATO DE PROMESSA E DE CESSAO E
AQUISICAO DE DIREITOS CREDITORIOS. DEVEDORA SOLIDARIA.
ALEGACAO DE ILEGITIMIDADE PASSIVA E NOVACAO. REEXAME
DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO
PROVIDO. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL NAO
CONHECIDO.

1. Agravo interno contra decisdo que ndo conheceu de agravo em
recurso especial por suposta interposicdo do apelo nobre com
fundamento na alinea ¢ do inciso Ill do art. 105 da CF. Reconsideragao
para examinar o agravo em recurso especial a luz da alinea a.

2. O objetivo recursal € decidir se (i) a discussédo sobre ilegitimidade
passiva em execugdo lastreada em contrato com clausula de
solidariedade pode ser reapreciada na via especial; (ii)) a tese de
novacao, fundada em termos acessorios de cessio de crédito, autoriza
a revisao do acérdao estadual no recurso especial.

3. A controvérsia, centrada na existéncia de responsabilidade solidaria
assumida no contrato principal e na auséncia de animus novandi,
demanda reexame de fatos e provas, o que é inadmissivel em recurso
especial, conforme a Sumula 7/STJ.

4. Agravo interno provido. Agravo em recurso especial conhecido.
Recurso especial ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em

Documento eletrénico VDA57999126 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): PAULO DIAS DE MOURA RIBEIRO Assinado em: 25/06/2026 18:43:07
Publicagdo no DJEN/CNJ de 29/06/2026. Cédigo de Controle do Documento: 6ccd4817-c653-4c75-aa3f-fd117bd6a595



Sessao Virtual de 16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, ndo conhecer do recurso,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas B6as Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 22 de junho de 2026.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECONSIDERACAO. EMBARGOS A
EXECUCAO. CONTRATO DE PROMESSA E DE CESSAO E
AQUISICAO DE DIREITOS CREDITORIOS. DEVEDORA SOLIDARIA.
ALEGACAO DE ILEGITIMIDADE PASSIVA E NOVACAO. REEXAME
DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO
PROVIDO. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL NAO
CONHECIDO.

1. Agravo interno contra decisdo que ndo conheceu de agravo em
recurso especial por suposta interposicdo do apelo nobre com
fundamento na alinea ¢ do inciso Ill do art. 105 da CF. Reconsideragao
para examinar o agravo em recurso especial a luz da alinea a.

2. O objetivo recursal € decidir se (i) a discussédo sobre ilegitimidade
passiva em execugdo lastreada em contrato com clausula de
solidariedade pode ser reapreciada na via especial; (ii)) a tese de
novacao, fundada em termos acessorios de cessio de crédito, autoriza
a revisao do acérdao estadual no recurso especial.

3. A controvérsia, centrada na existéncia de responsabilidade solidaria
assumida no contrato principal e na auséncia de animus novandi,
demanda reexame de fatos e provas, o que é inadmissivel em recurso
especial, conforme a Sumula 7/STJ.

4. Agravo interno provido. Agravo em recurso especial conhecido.
Recurso especial ndo conhecido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por CARINA REGINA STOCKER
(CARINA) contra decisdo de relatoria do Ministro Presidente desta Corte, que n&o
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conheceu do agravo em recurso especial, em virtude da auséncia de indicacdo de
acordaos paradigmas para ilustrar a divergéncia jurisprudencial (Sumula n. 284 do
STF).

Nas razbes do presente inconformismo, CARINA defendeu que o apelo
nobre nao foi interposto com base na alinea ¢ do inciso lll, do art. 105 da CF, mas
apenas com base na alinea a do referido dispositivo (e-STJ, fls. 129/132).

Foi apresentada impugnagao, com pedido de multa (e-STJ, fs. 138/146).

E o relatério.
VOTO

Considerando as razbes do presente agravo interno, com a indicagao do
fundamento legal que embasou a interposicdo do recurso especial, TORNO SEM
EFEITO a decisdo de e-STJ, fls. 125/126 e passo a analise do recurso especial
interposto por CARINA.

Do recurso especial

Trata-se de recurso especial interposto por CARINA contra acordao do
Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul, assim ementado:

APELACAO CIVEL. EMBARGOS A EXECUGAO. CONTRATO DE
PROMESSA E DE CESSAO E AQ’UISIQZ\O DE DIREITOS
CREDITORIOS. DEVEDORA SOLIDARIA. ALEGAGCAO DE
ILEGITIMIDADE PASSIVA E NOVAGAO. SENTENGCA DE
IMPROCEDENCIA MANTIDA.

I- CASO EM EXAME

Recurso de apelagcdo interposto contra sentengca que julgou
improcedentes embargos a execug¢do, mantendo a continuidade da
execugdo fundada em contrato de promessa e de cessado e aquisicao
de direitos creditorios futuros e outras avengas, no qual a embargante
figura como devedora solidaria.

Il - QUESTAO EM DISCUSSAO

Discute-se a suposta ilegitimidade passiva da embargante, sob o
argumento de que néo teria assinado os Termos de Cesséo de Crédito
posteriormente lavrados, alegando ainda a ocorréncia de novagdo
contratual em razdo da celebracao dos referidos termos.

Il - RAZOES DE DECIDIR

Comprovado que a obrigagdo solidaria decorre do contrato principal
regularmente firmado pela embargante, restando inequivoca a sua
responsabilidade pelo débito executado, independentemente de sua
assinatura nos termos acessorios de cessdo. A auséncia de animus
novandi e a inexisténcia de novagdo foram devidamente
demonstradas, ndo havendo elementos para afastar a legitimidade
passiva da devedora solidaria.

IV — DISPOSITIVO

Recurso desprovido.

Dispositivos legais citados:

- Artigos 361 e 265 do Cdédigo Civil (e-STJ, fl. 78)
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Nas razdes de seu apelo nobre, interposto com base no art. 105, I, alinea a,
da CF, CARINA alegou a violagao dos arts. 485, VI, do CPC e 361 do CC, ao sustentar
ilegitimidade passiva, pois os titulos que embasam a execug¢ao, consistentes em termos
de cessédo de crédito, ndo foram por ela firmados, tratando-se de novagéo (e-STJ, fls.
82/87).

Contudo, sem razao.

O Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul, soberano na analise
do conteudo fatico-probatério, concluiu que a parte recorrente possui
legitimidade passiva, na medida em que firmou o "contrato de promessa e de cesséo e
aquisicdo de direito creditorios futuros e outras avencgas" que lastreia a execucgio, na
condicdo de devedora solidaria, sendo irrelevante que os termos acessorios tenham
sido ou nao subscritos por ela, uma vez que a obrigagdo decorre expressamente da
clausula contratual firmada previamente. Ademais, ndo comprovado nos autos, de
forma inequivoca, o animus novandi, como se pode observar dos trechos extraidos do
acérdao impugnado, a seguir transcritos:

O recurso de apelacdo ndo comporta provimento. Inicialmente, cumpre
destacar que a execug¢do ndo se lastreia exclusivamente nos
Termos de Cessdo de Crédito, mas sim no contrato principal
denominado "Contrato de Promessa e de Cessao e Aquisi¢cao de
Direitos Creditérios Futuros e Outras Avencas”, firmado
expressamente pela apelante na condicdo de devedora soliddria.
Tal contrato, conforme claramente delineado na sentenca recorrida e
confirmado pelos documentos juntados aos autos, estabeleceu
obrigacao solidaria da embargante quanto ao adimplemento das
obrigagcbes assumidas pelos cedentes originarios dos créditos
negociados. Nesse sentido, é irrelevante, para a caracterizagcao da
responsabilidade solidaria da apelante, que os termos acessorios
tenham sido ou nado por ela subscritos, eis que essa obrigag¢ao ja
decorre expressamente da cldausula contratual firmada
previamente, especialmente das clausulas 7.2 e 7.2.1 do
instrumento originario. Ademais, conforme salientado acertadamente
pela sentenca e ratificado pela jurisprudéncia colacionada nas
contrarrazbes, estando prevista expressamente a responsabilidade
solidaria no contrato original, é desnecessdria a assinatura
especifica da devedora solidaria nos termos de cessao

acessorios. Quanto a tese de novagao, mostra-se igualmente
invidavel, pois ausente nos autos demonstragcdao inequivoca de
animus novandi, requisito indispensdvel a caracterizacdo da
novagdao, conforme prevé expressamente o artigo 361 do Cédigo
Civil. Com efeito, o simples fato de os Termos de Cesséo
apresentarem novas condic¢ées relativas a recompra dos créditos ndo
caracteriza, por si sO, novagdo das obrigacbes anteriores, pois, nos
termos do citado dispositivo legal, "ndo havendo &nimo de novar,
expresso ou tacito, mas inequivoco, a segunda obrigacdo confirma
simplesmente a primeira". Inobstante, € evidente que a obrigacéo
Solidaria assumida pela apelante encontra perfeita validade no contrato
firmado originalmente, sendo plenamente exigivel por forca das
clausulas expressas, ndo havendo que se falar em ilegitimidade
passiva ou em novacdo, como pretende a recorrente. Dessa forma, a
sentencga de primeiro grau analisou correta e exaustivamente todas as
questbes faticas e juridicas relevantes ao deslinde da causa, nao
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comportando qualquer reparo. Destarte, é medida que se impbée o
desprovimento do recurso (e-STJ, fl. 29 - sem destaques no original).

Ora, para se modificar as premissas e conclusdes adotadas pelo TJRS,
mostra-se necessario revolvimento do conjunto fatico-probatério carreado aos autos,
procedimento sabidamente inviavel na instancia especial, pois vedado pela Sumula n. 7
desta Corte.

A propésito, vejam-se 0s seguintes julgados:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
COBRANCA. TERMO DE QUITACAO. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. NAO VERIFICADA. REVISAO DE FATOS E
PROVAS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO
ESPECIAL CONHECIDO PARCIALMENTE E, NESSA EXTENSAO,
NAO PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo em recurso especial interposto contra deciséo do Tribunal de
Justica do Distrito Federal e Territorios que inadmitiu o0 recurso
especial, por auséncia de de ofensa ao art. 1.022 do CPC e aplicagédo
das sumulas 5 e 7/STJ.

Il. Questdo em discussao

0. A questao em discussao consiste em saber se o termo de quitacao
firmado entre as partes configura novacdo e se houve omissdo ou
contradicdo no acérdéo recorrido quanto ao repasse das cotas sociais
como forma de pagamento.

Ill. Razbes de decidir

[]

4. Nao houve novagdo, pois o termo de quitacdo apenas
confirmou a obrigacdo de pagamento da parcela de R$
1.000.000,00, sem substituicdo da divida anterior, nos termos dos
artigos 360 e 361 do Cddigo Civil.

5. A analise da controvérsia demandaria o reexame de fatos e
provas, o que é vedado em sede de recurso especial, conforme a
Samula 7 do Superior Tribunal de Justica.

6. A jurisprudéncia do STJ é pacifica no sentido de que o reexame de
fatos e provas ndo é admissivel em recurso especial, salvo para
revalorag&o juridica de fatos incontroversos, o que n&o foi demonstrado
pela parte recorrente.

IV. Dispositivo

7. Agravo conhecido para conhecer em parte do recurso especial e,
nessa extenséo, negar-lhe provimento.

(AREsp n. 2.984.831/DF, relatora Ministra DANIELA TEIXEIRA,
Terceira Turma, j. 24/11/2025, DJEN de 27/11/2025 - sem destaques no
original)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
RESCISAO CONTRATUAL CUMULADA COM RESTITUICAO DE
VALORES E INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E MATERIAIS.
REEXAME DE FATOS E PROVAS. INADMISSIBILIDADE. SUMULA 7
DO STJ. RESTITUICAO DE QUANTIA PAGA. CONTRATO DE
COMPRA E VENDA DE IMOVEL. RESOLUCAO POR CULPA DA
CONSTRUTORA/VENDEDORA. DEVOLUCAO DA COMISSAO DE

CORRETAGEM. PRESCR!C[\O. PRAZO TRIENAL.
INAPLICABILIDADE.  VIOLACAO DO ART. 489 DO CPC.
INOCORRENCIA.
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[..]

2. Alterar o decidido no acérdao impugnado no que se refere as
teses atinentes a alegada ilegitimidade passiva dos recorrentes no
tocante a relacgao juridica havida entre as partes e a delimitagdao de
suposta responsabilidade, envolve o reexame de fatos e provas, o
que é vedado em recurso especial pela Sumula 7/STJ.

[]

5. Agravo interno no agravo em recurso especial hdo provido.

(AgiInt nos EDcl no AREsp n. 2.627.058/MG, relatora Ministra NANCY
ANDRIGHI, Terceira Turma, j. 11/11/2024, DJe de 13/11/2024 - sem
destaques no original)

Indefiro o pedido de condenacédo da parte recorrente ao pagamento da multa
do art. 1.021, § 4° do CPC, por nao vislumbrar a pratica de atos inuteis ou
desnecessarios para a defesa do direito, criagcdo de embaracos para a efetivagdo das
decisbes judiciais, ou seja, na insisténcia injustificavel da parte na utilizacado e
reiteracao indevida de recursos manifestamente protelatorios.

Nessas condi¢des, DOU PROVIMENTO ao agravo interno para reconsiderar
a decisdo agravada e, em nova analise, CONHEGO do agravo para NAO CONHECER
do recurso especial.

MAJORO em 5% o valor dos honorarios advocaticios anteriormente fixados
em desfavor da parte recorrente, nos termos do art. 85, § 11, do CPC, observados, se o
caso, os ditames do art. 98, § 3°, do CPC.

Por oportuno, previno que a interposicao de recurso contra esta decisio, se
declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente, podera acarretar
condenacéo a penalidade fixada no art. 1.026, § 2°, do CPC.

E o meu voto.
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TERMO DE JULGAMENTO
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Numero Registro: 2025/0490553-6 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
50024381920238210010

Sessao Virtual de 16/06/2026 a 22/06/2026
Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Secretario
Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : CARINA REGINA STOCKER

ADVOGADO : LUCIANO DA COSTA MENDONCA - RS058780
AGRAVADO : VALOREM SECURITIZADORA DE CREDITO S.A
ADVOGADO : FELIPE DO CANTO ZAGO - RS061965

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ADIMPLEMENTO E EXTINGAO

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : CARINA REGINA STOCKER

ADVOGADO : LUCIANO DA COSTA MENDONCA - RS058780
AGRAVADO : VALOREM SECURITIZADORA DE CREDITO S.A
ADVOGADO : FELIPE DO CANTO ZAGO - RS061965

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo
Villas Bbas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra
Daniela Teixeira.

Brasilia, 22 de junho de 2026
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