SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 229083 - SP (2025/0489962-7)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR

RECORRENTE . FABRICIO APOLINARIO DE SOUZA

ADVOGADO :  JOAO CARLOS CAMPANINI - SP258168

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS.
MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO. EXCESSO DE PRAZO.
DISPAROS DE ARMA DE FOGO EM LUGAR HABITADO. SITUACOES
PESSOAIS. INCURSAO NO ACERVO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE.

1. As instancias locais demonstraram a presenca do fumus comissi delicti e
do periculum libertatis, e a pertinéncia das cautelares com o fato imputado,
atendendo aos requisitos de necessidade e adequacao do art. 282, | e Il, do
Caodigo de Processo Penal.

2. As cautelares fixadas configuram restricbes de menor impacto na
liberdade e se revelam adequadas para acautelar o processo, notadamente
diante da imputacdo de disparos de arma de fogo em lugar habitado,
justificando a proibi¢gado de posse e porte de armas e munigao.

3. Nao se caracteriza excesso de prazo pela mera duragdo prolongada das
medidas, devendo-se observar o0s principios da razoabilidade e
proporcionalidade; a proximidade da audiéncia de instrugcdo e julgamento
afasta desarrazoamento na sua manutencao.

4. A condicado de Policial Militar na reserva e a residéncia em area de risco
nao afastam a necessidade da proibicdo de porte/posse de arma,
considerando que o fato imputado envolveu o uso de arma de fogo e que se
deve resguardar o interesse social na prevengao de reiteragao delitiva.

5. A pretensao de revisdo das cautelares, tal como deduzida, demanda
incursao em acervo fatico-probatério, providéncia inviavel na via estreita do
recurso em habeas corpus.

6. Recurso em habeas corpus improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao
Virtual de 06/08/2026 a 12/08/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires Brandao, Nilsoni de
Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) e Og Fernandes votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 12 de agosto de 2026.

Ministro Sebastido Reis Junior
Relator
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1. As instancias locais demonstraram a presenca do fumus comissi delicti e
do periculum libertatis, e a pertinéncia das cautelares com o fato imputado,
atendendo aos requisitos de necessidade e adequacéao do art. 282, | e Il, do
Cddigo de Processo Penal.

2. As cautelares fixadas configuram restricbes de menor impacto na
liberdade e se revelam adequadas para acautelar o processo, notadamente
diante da imputacdo de disparos de arma de fogo em lugar habitado,
justificando a proibicdo de posse e porte de armas e munigao.

3. Nao se caracteriza excesso de prazo pela mera duragao prolongada das
medidas, devendo-se observar os principios da razoabilidade e
proporcionalidade; a proximidade da audiéncia de instru¢do e julgamento
afasta desarrazoamento na sua manutengao.

4. A condicdo de Policial Militar na reserva e a residéncia em area de risco
nao afastam a necessidade da proibicdo de porte/posse de arma,
considerando que o fato imputado envolveu o uso de arma de fogo e que se
deve resguardar o interesse social na prevengao de reiteracao delitiva.

5. A pretensdo de revisdo das cautelares, tal como deduzida, demanda
incursdo em acervo fatico-probatério, providéncia inviavel na via estreita do
recurso em habeas corpus.

6. Recurso em habeas corpus improvido.

RELATORIO

Trata-se de recurso em habeas corpus interposto por FABRICIO
APOLINARIO DE SOUZA contra o acordao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado
de Sdo Paulo nos autos do Habeas Corpus n. 2202663-30.2025.8.26.0000, que
denegou a ordem, mantendo medidas cautelares diversas da prisdo impostas em
substituicdo a custddia, sob o fundamento de que persistem os requisitos de garantia
da ordem publica e de viabilidade da instrugdo processual e inexistente excesso de
prazo (fls. 452/458).
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O recorrente alega que houve nitido excesso de prazo na manutengédo das
medidas cautelares, pois a audiéncia de instrugao inicialmente designada para 5/5/2025
foi adiada, em razéo de plantdo de custddia, para 20/7/2026, ampliando indevidamente
o periodo de restricdes sem qualquer contribuicdo da defesa para a mora processual
(fls. 469/470).

Sustenta que as medidas cautelares foram impostas desde 27/7/2023 e vém
sendo cumpridas rigorosamente — comparecimento a todos os atos, comunicagao de
residéncia e proibicado de posse e porte de armas —, nao havendo risco de evasao, de
obstrucédo da instrugdo ou de reiteragcao delitiva, o que evidencia a desnecessidade e
desproporcionalidade de sua manutencgao (fls. 468/472).

Ressalta que as cautelares dos arts. 319 e 320 do Cddigo de Processo
Penal, embora sem prazo legal determinado, regem-se pelo principio da provisoriedade
e devem observar a razoabilidade temporal; na espécie, as restricbes perduram por
quase dois anos e, com a redesignacgao, alcangarao cerca de trés anos, caracterizando
puni¢ao antecipada decorrente da morosidade judicial (fls. 470/471).

Aduz, ainda, alteracao fatica relevante: o recorrente passou a reserva da
Policia Militar, residindo em area perigosa na qual patrulhou por anos, aumentando o
risco a sua integridade fisica; por isso, a proibicdo de porte/posse de arma — mantida
como medida cautelar — converte-se em gravame que compromete sua seguranga
pessoal, exigindo sopesamento em favor da liberdade e da revogagao das medidas (fl.
473).

Requer o provimento do recurso para revogar as medidas cautelares
impostas, por excesso de prazo e auséncia de requisitos atuais de necessidade e
adequacao (fls. 464/474).

Intimado, o Ministério Publico Federal opinou pelo ndo provimento do recurso
(fls. 491/497).

E o relatério.
VOTO

O recorrente pretende a revogacdo das medidas cautelares,
alegando excesso de prazo.

Apos analise dos autos, entendo nao assistir razdo ao recorrente.

Documento eletronico VDA57546525 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SEBASTIAO REIS JUNIOR Assinado em: 10/06/2026 21:40:52
Codigo de Controle do Documento: ¢624797a-b35f-452d-88d0-59198bd54fac



Primeiramente, em relagdo aos fundamentos para manter a incidéncia das
cautelares, necessario destacar que a imposicao de qualquer restricdo cautelar, nos
termos do art. 282, | e Il, do Cddigo de Processo Penal, demanda a demonstragéo da
presenca do fumus comissi delicti e do periculum libertatis, devendo ser
aplicada observando-se a necessidade e a adequagido da medida. Ou seja, diante da
necessidade de acautelamento do processo, cumpre ao juiz modular a restricao
adequada, nos limites da necessidade do caso concreto (HC n. 823.267/SC, de minha
relatoria, Sexta Turma, DJe 21/8/2023).

No caso, entendo que as instancias locais lograram éxito em demonstrar a
necessidade das cautelares, destacando que o recorrente teria disparado por pelo
menos trés vezes a pistola marca “Glock”, Calibre .40, nas adjacéncias de lugar
habitado, qual seja, sua propria residéncia e as residéncias vizinhas, e na dire¢gdo da
via publica (fl. 423).

No mesmo sentido, verifica-se que as medidas cautelares impostas possuem
pertinéncia com o crime em questao, ja que determinados o dever de comparecimento
a todos os atos do inquérito policial e do futuro e eventual processo, a proibicao de se
ausentar por mais de uma semana ou mudar de residéncia sem informar o Juizo e a
proibicdo de posse e porte de armas de fogo € munigéo.

Quanto ao excesso de prazo, de fato, as restricdbes de ordem cautelar nao
podem se protrair no tempo indefinidamente, a despeito da auséncia de prazo legal,
sob pena de constituirem encargo de carater retributivo. Submetem-se, assim, também
as cautelares do art. 319 do Cdodigo de Processo Penal aos ditames da necessidade e
adequacgao, descritos no art. 282 do Cddigo de Processo Penal, bem como aos
principios da razoabilidade e proporcionalidade (AgRg no RHC n. 174.143/SP, Ministro
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, DJe 13/3/2024).

No caso, ndo ha nenhuma demonstragéo de violagdo dos regramentos acima
elencados, tendo em vista que as cautelares fixadas, além de se relacionarem com o
crime em questao, sdo de menor impacto na liberdade do recorrente.

Considerando tal caracteristica, as cautelares impostas desde 26/7/2023 (fl.
12) ndo se mostram desarrazoadas ou desproporcionais, ainda mais quando
considerada a proximidade da audiéncia de instrugcdo e julgamento, agendada para
20/7/2026.

No mais, o fato de o recorrente se tratar de Policial Militar na reserva e residir
em area de risco, em nada altera a conclusao exposta neste voto, na medida em que o
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crime, em tese, praticado, se deu com a utilizagdo de arma de fogo, de maneira que,
em um sistema de freios e contrapesos, deve se resguardar o interesse da sociedade
em se evitar a reiteragao delitiva.

Seja como for, a situagao fatica trazida no ambito deste recurso demanda a
incursdo no acervo fatico-probatério, circunstancia inviavel nesta via.

Ante o exposto, nego provimento ao recurso em habeas corpus.
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TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
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Numero de Origem:
15023137720238260542 22026633020258260000

Sesséo Virtual de 06/08/2026 a 12/08/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Secretario

Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUAGAO

RECORRENTE : FABRICIO APOLINARIO DE SOUZA
ADVOGADO : JOAO CARLOS CAMPANINI - SP258168
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES PREVISTOS NA LEGISLACAO EXTRAVAGANTE -
CRIMES DO SISTEMA NACIONAL DE ARMAS

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao Virtual de 06/08/2026 a
12/08/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires Brandao, Nilsoni de Freitas
(Desembargadora Convocada do TJDFT) e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 12 de agosto de 2026
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