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DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. EVENTUAL QUEBRA DA CADEIA DE CUSTODIA NAO
ENSEJA NULIDADE AUTOMATICA. PROVAS DIGITAIS. NULIDADE
POR DERIVACAO. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que denegou
ordem em habeas corpus, cujo objeto central consiste em reconhecer a
ilicitude de prova digital extraida de aparelho de corréu por suposta quebra da
cadeia de custodia, com pedido de desentranhamento e anulacdo por
derivagao.

2. Prisdo em flagrante convertida em preventiva no contexto de investigacao
em que se realizaram apreensdes e laudos periciais de anabolizantes sem
registro, insumos e materiais diversos, com registros documentais, além de
referéncias a movimentagdes financeiras e comunicagdo entre investigados.

3. Acordao estadual denegou a ordem originaria, destacando a inadequagao do
habeas corpus para revolvimento probatorio e a auséncia de demonstracao
objetiva de adulteracdo ou manipulagdo do contetido digital; decisao
monocratica nesta Corte indeferiu a liminar e, ao final, denegou a ordem,
registrando a existéncia de provas autonomas e a fundamentagdo da prisao
preventiva em elementos objetivos.

I1. Questao em discussao

4. Ha duas questdes em discussdo: (i) saber se a cadeia de custodia,
disciplinada nos arts. 158-A a 158-F do Cddigo de Processo Penal, foi violada
de modo a comprometer, de plano, a integridade e confiabilidade da prova
digital, exigindo nulidade automatica; e (ii) saber se hd nexo causal que
imponha a nulidade por derivagdo das provas subsequentes, a luz do art. 157,

Documento eletronico VDA59686769 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): CARLOS AUGUSTO PIRES BRANDAO Assinado em: 02/09/2026 20:29:49
Publicagdo no DJEN/CNJ de 05/10/2026. Cédigo de Controle do Documento: bea60d44-0bf4-4731-b7ed-4b9bb5a42969



§ 1°, do Codigo de Processo Penal, ou se subsistem fontes independentes aptas
a sustentar a persecucdo penal e o juizo cautelar.

II1. Razoes de decidir

5. A via do habeas corpus ndo comporta dilacdo probatéria nem exame
minucioso de protocolos técnico-cientificos, sendo inadequada para o
revolvimento necessario a verificacdo de quebra da cadeia de custddia de
prova digital.

6. A eventual quebra da cadeia de custddia ndo enseja nulidade automatica;
impde avaliagao quanto a confiabilidade e a eficacia da prova em cotejo com o
conjunto probatorio, a luz do principio de que ndo ha nulidade sem prejuizo,
exigindo demonstragdo objetiva de adulteracao ou manipulagao.

7. A impugna¢dao nao demonstrou, de plano, comprometimento material do
conteudo digital; relatorio técnico particular e alegadas auséncias documentais
ndo substituem a prova de adulteracdo ou manipulagdo, sobretudo na fase em
que ¢ possivel exame pericial na origem.

8. A nulidade por derivagdo depende do prévio reconhecimento da ilicitude da
prova origindria e da analise do nexo causal com as demais fontes, o que ndo
se verifica no momento processual e na via estreita do habeas corpus.

9. Auséncia de ilegalidade flagrante e inequivoca a justificar concessdo de
oficio, mantendo-se a possibilidade de exame técnico e valoracdo exauriente
pelo Juizo competente ao final da instrugao.

IV. Dispositivo

10. Agravo regimental nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, prosseguindo no
julgamento apos o voto-vista do Sr. Ministro Sebastido Reis Jinior negando provimento
ao agravo regimental, sendo acompanhado pela Sra. Ministra Nilsoni de Freitas
(Desembargadora convocada do TIDFT) e pelos Srs. Ministros Og Fernandes e Rogerio
Schietti Cruz, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

A Sra. Ministra Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) e
os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 01 de setembro de 2026.

Ministro Carlos Pires Brandao
Relator
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I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que denegou
ordem em habeas corpus, cujo objeto central consiste em reconhecer a
ilicitude de prova digital extraida de aparelho de corréu por suposta quebra da
cadeia de custédia, com pedido de desentranhamento e anulagdo por
derivacao.

2. Prisdao em flagrante convertida em preventiva no contexto de investigacao
em que se realizaram apreensdes e laudos periciais de anabolizantes sem
registro, insumos e materiais diversos, com registros documentais, além de
referéncias a movimentagdes financeiras e comunicagao entre investigados.

3. Acérdao estadual denegou a ordem originaria, destacando a inadequacao do
habeas corpus para revolvimento probatdrio e a auséncia de demonstracao
objetiva de adulteracio ou manipulacio do conteudo digital; decisdao
monocratica nesta Corte indeferiu a liminar e, ao final, denegou a ordem,
registrando a existéncia de provas autdnomas e a fundamentacdo da prisdao
preventiva em elementos objetivos.

I1. Questio em discussao

4. Ha duas questdes em discussdo: (i) saber se a cadeia de custodia,
disciplinada nos arts. 158-A a 158-F do Cédigo de Processo Penal, foi violada
de modo a comprometer, de plano, a integridade e confiabilidade da prova
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digital, exigindo nulidade automadtica; e (i1) saber se ha nexo causal que
imponha a nulidade por derivacdo das provas subsequentes, a luz do art. 157,
§ 1°, do Codigo de Processo Penal, ou se subsistem fontes independentes aptas
a sustentar a persecucao penal e o juizo cautelar.

II1. Razoes de decidir

5. A via do habeas corpus ndao comporta dilagdo probatoria nem exame
minucioso de protocolos técnico-cientificos, sendo inadequada para o
revolvimento necessario a verificacdo de quebra da cadeia de custodia de
prova digital.

6. A eventual quebra da cadeia de custddia ndo enseja nulidade automatica;
impoe avaliagdo quanto a confiabilidade e a eficicia da prova em cotejo com o
conjunto probatério, a luz do principio de que ndo héa nulidade sem prejuizo,
exigindo demonstragdo objetiva de adulteracdo ou manipulagao.

7. A impugnacdo ndo demonstrou, de plano, comprometimento material do
conteudo digital; relatdrio técnico particular e alegadas auséncias documentais
ndo substituem a prova de adulteragdo ou manipulagdo, sobretudo na fase em
que ¢ possivel exame pericial na origem.

8. A nulidade por derivagdo depende do prévio reconhecimento da ilicitude da
prova originaria e da andlise do nexo causal com as demais fontes, o que nao
se verifica no momento processual e na via estreita do habeas corpus.

9. Auséncia de ilegalidade flagrante e inequivoca a justificar concessao de
oficio, mantendo-se a possibilidade de exame técnico e valoragdo exauriente
pelo Juizo competente ao final da instrucdo.

IV. Dispositivo
10. Agravo regimental ndo provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por TULIO COUTINHO
SOARES contra decisdo monocratica que denegou a ordem de habeas corpus (fls.
2327-2347).

Consta dos autos que o paciente foi preso em flagrante em 25/09/2025, prisao
esta convertida em preventiva, pela suposta pratica dos crimes previstos no art. 273, § 1°-
B, I, do Codigo Penal; art. 1° da Lei n. 9.613/1998; e nos arts. 33, § 1°, 1, ¢/c art. 40, II1, e
35, c/c art. 40, 111, da Lei n. 11.343/2006 (fls. 883-895). O TRIBUNAL DE JUSTICA DO
ESTADO DE MINAS GERALIS denegou a ordem em wrif originario, e sobreveio decisao
monocratica nesta Corte que indeferiu a liminar e, ao final, denegou a ordem (fls.
2316-2321). A dentncia descreve apreensdes de anabolizantes sem registro e materiais

como cafeina, com laudos periciais, no contexto da investigacdo que originou as
cautelares (fls. 54-63).
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A decisao agravada assentou a inadequagdo da via estreita do habeas corpus
para o revolvimento probatorio necessario a verificacdo de quebra de cadeia de custodia,
a auséncia de demonstracdo inequivoca de adulteracdo ou manipulacdo dos dados
extraidos, e a inexisténcia de ilegalidade flagrante. Registrou, ainda, a existéncia de outras
fontes de prova autdbnomas, como apreensdes ¢ laudos periciais, ¢ a fundamentagdo da
prisdo preventiva em elementos objetivos, afastando a centralidade exclusiva da prova
digital impugnada (fls. 2316-2321).

O agravante sustenta que o objeto do agravo regimental limita-se ao
reconhecimento da ilicitude da prova digital extraida do celular de corréu, por violagao
integral a cadeia de custodia, com consequente desentranhamento e anulagcdo por
derivacao. Alega tempestividade, destacando a suspensdo de prazos no periodo da semana
santa. Argumenta que as apreensodes € os elementos fisicos referidos na decisao agravada
sdo decorrentes de mandados de busca e apreensdo fundamentados exclusivamente na
prova digital viciada, razdo pela qual ndo podem ser considerados autdbnomos para fins de
afastar a ilicitude por derivacao (fls. 2327-2347).

Aponta, em primeiro lugar, inversdo do onus probatdrio na decisdo agravada,
por exigir da defesa demonstragdo de adulteracdo material do contetdo da prova digital,
quando o vicio procedimental — auséncia de cadeia de custddia — torna impossivel a
auditabilidade e, portanto, transfere ao Estado o 6nus de comprovar integridade e
confiabilidade. Ressalta que o relatério técnico independente apresentado (iChase) atesta
indice de conformidade de 0% (zero por cento) entre o procedimento adotado pela Policia
Civil e as normas técnico-cientificas aplicdveis, evidenciando a inviabilidade de
mesmidade, repetibilidade e auditabilidade da prova digital, sem que tenha havido
impugnacao técnica estatal especifica (fls. 2327-2347).

Argumenta, ainda, que ¢ indevida a aplicagdo do principio pas de nullité sans
grief ao caso, porque se trata de ilicitude probatoria — consequéncia da violagdo de
normas legais — e ndo de mera nulidade processual relativa; defende que o prejuizo ¢
estrutural e presumido, consistente na impossibilidade de verificagdo independente da
integridade do material por auséncia de procedimentos forenses (hash prévio, imagem bit-
a-bit, Ficha de Acompanhamento de Vestigio e lacre). Aponta a inaplicabilidade dos
precedentes citados na decisdo agravada, por divergirem fatica e juridicamente do caso
concreto, notadamente quanto a existéncia de prova técnica da quebra e ao contexto de
prova digital (fls. 2327-2347).

Ressalta que houve descumprimento de ordem judicial que determinava o
encaminhamento do aparelho ao setor técnico de pericia da Policia Civil, com extragao
realizada por investigadores mediante uso da funcdo “exportar conversa” do aplicativo,
sem ferramenta forense, sem imagem forense e sem extragdo prévio de codigo hash,

sendo indevida a qualificagdo de tais omissdes como ‘“‘supostas auséncias documentais”.
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Aduz que a decisdo agravada afirmou em abstrato a autonomia de fontes fisicas sem
exame do nexo causal, ignorando que os elementos arrecadados derivam diretamente dos
mandados lastreados na prova digital impugnada, circunstancia que impoe a aplicacao do
art. 157, § 1°, do Cédigo de Processo Penal (fls. 2327-2347).

Aponta, ainda, que a decisdo agravada declarou prematura a andlise da
nulidade por derivagdo sem exame do iter investigativo, e validou o acorddo estadual
quanto a inexisténcia de indicio de adulteragdo, desconsiderando que o objeto da prova
técnica ndo ¢ apontar alteragdes especificas, mas demonstrar a impossibilidade técnica de
verificagdo por auséncia de cadeia de custdédia. Assevera que o decreto de prisdao
preventiva mantém fundamentacao contaminada pela prova digital (fls. 2327-2347).

Requer o provimento do agravo regimental para reformar a decisdo
monocratica, concedendo-se a ordem de habeas corpus a fim de declarar a ilicitude da
prova digital e determinar o seu desentranhamento. Subsidiariamente, pede a submissao
da matéria a Terceira Secdo deste Superior Tribunal de Justiga, por alegada divergéncia
jurisprudencial entre suas Turmas quanto ao tratamento juridico da cadeia de custddia da
prova digital (fls. 2327-2347).

E o relatorio.
VOTO

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conhego do agravo regimental.
A decisdo agravada esta assim fundamentada (fls. 2317-2321):

Consta que, em 25/9/2025, durante o cumprimento de mandados de busca e
de prisdo preventiva, foram apreendidos, na residéncia e no estabelecimento
comercial “Buteco do Atleta”, de TULIO COUTINHO SOARES, dezenas de
frascos e ampolas de anabolizantes sem registro na ANVISA (Oxandrolona,
Oximetolona, Trembolona, Testosterona, Drostanolona, Nandrolona,
Estanozolol, Metandrostenolona), além de um saco com 17 kg de cafeina,
outro com 3.170,18 g de glutamina e duas balangas de precisdo, havendo
ainda nota fiscal de aquisi¢do de 50 kg de cafeina e grande quantidade de
seringas usadas; os elementos da investiga¢do indicam que TULIO fornecia
cafeina (“café”) e pinos do tipo “eppendorf” a traficantes para adulteragdo e
acondicionamento de cocaina, com recebimentos via PIX em nome da
empresa, e que mantinha didalogo reiterado com corréus tratando de pedidos e
entregas desses insumos (fls. 58-61; 2139-2145; 2158-2160).

O objeto central da impetracgdo é restrito a nulidade por suposta quebra da
cadeia de custodia da prova digital extraida do aparelho do corréu, reputada
como unica fonte de prova contra o paciente, com o correspondente pedido de
desentranhamento e anulagdo por derivagao.

O pedido nao merece acolhimento.

De inicio, ressalta-se que a controvérsia foi expressamente enfrentada pelo
Tribunal estadual, que assentou a inadequa¢do da via para revolvimento
probatorio amplo e a inexisténcia, na estreita sede do habeas corpus, de
demonstragdo de adultera¢do ou manipulagdo (fls. 2094-2101; 70-76).
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A cadeia de custodia é instituto que objetiva preservar a idoneidade,
integridade e rastreabilidade dos vestigios desde a arrecadacdo até a andlise
judicial, e encontra disciplina nos arts. 158-A a 158-F do Cddigo de Processo
Penal, com finalidade de assegurar a confiabilidade da prova ao crivo do
contraditorio e da ampla defesa. Sua eventual quebra ndo configura, por si,
nulidade automdatica, devendo ser aferida quanto a eficacia e credibilidade
dos elementos em cotejo com o conjunto probatorio produzido na instru¢do, a
luz do principio segundo o qual ndo ha nulidade sem prejuizo.

A jurisprudéncia desta Corte registra que a alegagdo de quebra da cadeia de
custodia ndo se resolve em sede de habeas corpus quando reclama dilagdo
probatoria e reexame minucioso de procedimentos técnicos, especialmente se
desprovida de demonstracdo objetiva de adulteracdo dos dados ou
manipulagdo em desfavor da defesa.

No precedente transcrito na decisdo liminar deste Tribunal, consignou-se: “a
alegacdo contida na resposta a acusa¢do, relativa a eventual quebra na
cadeia de custodia, deve ser analisada tdo somente apos a conclusdo

do iter procedimental, quando da prolagdo da sentenga, realizado o devido
cotejo de todas as provas produzidas nos autos” (AgRg no RHC n.
211.675/SP, rel. Min. Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em
12/8/2025, DJEN de 1/9/2025, fls. 2109).

O acorddao recorrido, em linha convergente, assentou que ‘“eventuais
irregularidades constantes da cadeia de custodia devem ser sopesadas pelo
magistrado com todos os elementos produzidos na instru¢do, a fim de aferir
se a prova é confiavel” (HC 653.515/RJ), acrescentando ndo haver, nos autos,
“qualquer indicio de que a fonte de prova tenha sido modificada, maculada,
adulterada, substituida” e que a mera alegagcdo de quebra dos requisitos
legais ndo basta para infirmar a idoneidade do material (fls. 2099-2101;
73-76).

A defesa apresenta Relatorio Técnico particular (iChase) e sustenta o
descumprimento de ordem judicial de envio do aparelho ao setor pericial,
aléem da utilizagdo da fun¢do “exportar conversa’ e de supostas auséncias
documentais (FAV, lacre, hash prévio, imagem forense).

A par do conteudo da pega defensiva (fls. 2175-2179; 2181-2264), a
conclusdo de quebra e de consequente inadmissibilidade, para fins de
nulidade em habeas corpus, esbarra no fundamento de que, para além da
verificagdo de protocolo técnico, é necessaria a demonstragdo material de
comprometimento do conteudo sob o dngulo da adultera¢cdo ou manipulagao,
0 que, na via estreita, ndo se cComprovou.

Ademais, a premissa de que a prova digital seria a unica fonte a amparar a
acdo penal e a prisdo preventiva ndo encontra respaldo no conjunto
documental. A Denuncia enumerou apreensoes e laudos periciais definitivos
de substancias anabolizantes sem registro (Oxandrolona, Oximetolona,
Trembolona, Testosterona, Drostanolona, Nandrolona, Estanozolol,
Metandrostenolona), aléem de materiais e insumos (cafeina) com notas fiscais,
tudo datado do cumprimento de mandados em 25/9/2025 (fls. 58-63). Esses
elementos constituem fontes independentes, autonomas e aptas a suportar a
persecugdo penal, a serem valoradas no momento proprio.

O decreto de prisdao preventiva também se apoiou em dados objetivos
extraidos da investiga¢do, além das conversas referidas, tais como apreensoes
de anabolizantes, balancas de precisdo, insumos (cafeina, glutamina),
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registros de PIX, e noticias de logistica e atua¢do associativa; explicitou o
risco concreto de reiteracdo delitiva, a necessidade de acautelar a ordem
publica e a insuficiéncia de medidas cautelares alternativas (fls. 2125-2136;
2158-2160). A decisdo de conversdo reiterou esses fundamentos com
descri¢do circunstanciada das apreensoes e referéncias a laudos e
documentos (fls. 2158-2160).

A impugnagdo, portanto, ndo evidencia a centralidade exclusiva da prova
digital para o juizo de cautelaridade, nem afasta os demais elementos
auténomos, que, em principio, subsistem independentemente do desfecho da
controversia tecnica sobre extracdo de dados.

Esta Turma tem precedentes que afastam a alega¢do de quebra da cadeia de
custodia se ndo houver demonstra¢do da falta de confiabilidade da prova.
Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. BUSCA
PESSOAL. FUNDADA SUSPEITA. CADEIA DE CUSTODIA. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO. 1. Habeas corpus impetrado contra
acordao do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais em que se
alega a ilicitude da busca pessoal e a quebra da cadeia de custodia das
provas, resultando na condenagdo do paciente por trafico de drogas. 2.
A questdo em discussdo consiste em saber se a busca pessoal realizada
sem mandado judicial foi baseada em fundada suspeita, conforme
exigido pelo art. 244 do Codigo de Processo Penal. 3. A questdo
também envolve a andlise da alegada quebra da cadeia de custodia das
drogas apreendidas, comprometendo a confiabilidade dos exames
toxicologicos. 4. A busca pessoal foi considerada licita, pois realizada
com base em fundada suspeita, evidenciada pela tentativa de fuga do
acusado ao avistar a viatura policial em local conhecido pelo trafico de
drogas. 5. Ndo se verificou quebra da cadeia de custodia, uma vez que
ndo ha demonstracdo de que a prova tenha sido comprometida em sua
substincia ou integralidade. 6. A andlise das alegacoes de nulidade
demandaria o revolvimento do acervo fatico-probatorio, invidvel na via
estreita do habeas corpus. 7. Habeas corpus ndo conhecido. (HC n.
981.134/MG, relator Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, julgado em
3/9/2025, DJEN de 9/9/2025.)

DIREITO PROCESSUAL PENAL. RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO
SIMPLES. NULIDADE PROCESSUAL. QUEBRA DE CADEIA DE
CUSTODIA. RECURSO IMPROVIDO. 1. Caso em exame 1. Recurso
especial interposto contra acorddao do Tribunal de Justica do Parana
que manteve a condena¢do por homicidio, rejeitando alegagoes de
nulidade processual por quebra de cadeia de custodia e decisdo
manifestamente contraria as provas dos autos. 2. A defesa alega
violacdo ao art. 5°, LV, da Constituicdo Federal, e aos arts. 158-B e
571, V, do Cédigo de Processo Penal, sustentando que as gravagoes de
cameras de seguran¢a ndo foram apresentadas na integra,
comprometendo a cadeia de custodia. 3. O Tribunal de origem destacou
a auséncia de insurgéncia da defesa quanto a quebra da cadeia de
custodia, operando-se a preclusao, conforme art. 571, VIII, do Codigo
de Processo Penal. II. Questdo em discussdo 4. A questdo em discussao
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consiste em saber se a alegada quebra de cadeia de custodia, sem
comprovagdo de elementos que desacreditem as provas, e a auséncia de
demonstragdo de prejuizo efetivo a defesa, configuram nulidade
processual. Ill. Razoes de decidir 5. A jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica exige comprovacdo da quebra da cadeia de
custodia, apontando elementos que desacreditem a preservacdo das
provas. 6. A nulidade no processo penal sé pode ser reconhecida
quando demonstrado prejuizo efetivo, o que ndo foi comprovado pela
defesa. 7. A condenagdo, por si so, ndo gera prejuizo, cabendo ao
agente demonstrar que a nulidade acarretaria absolvigdo ou
desclassificacdao da conduta. 8. A decisdo do Supremo Tribunal Federal
no Tema 1.068 autoriza a execugdo imediata da condena¢do imposta
pelo Tribunal do Juri, independentemente do total da pena aplicada. IV.
Dispositivo e tese 9. Recurso improvido. Tese de julgamento: "1. A
quebra da cadeia de custodia deve ser comprovada com elementos que
desacreditem a preservacdo das provas. 2. A nulidade processual no
ambito penal requer demonstragdo de prejuizo efetivo a defesa. 3. A
execugdo imediata da condenagdo pelo Tribunal do Juri é autorizada
pela soberania dos veredictos, independentemente do total da pena
aplicada". Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 5°, LV; CPP,
arts. 158-B, 571, VIII. Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no
HC 744.556/RO, Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma, j. 06.09.2022;
STJ, AgRg no RHC 147.885/SP, Min. Olindo Menezes, Sexta Turma, j.
07.12.2021; STE, RE 1.235.340/SC, Tema 1.068. (REsp n. 2.207.308/PR,
relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em

27/8/2025, DJEN de 2/9/2025.)

Em conclusdo, a mingua de demonstragdo de vicio configurado de plano, e
diante da possibilidade de exame técnico das evidéncias digitais no curso da
instru¢do, ndao ha como acolher a nulidade pretendida.

Nao se desconhece que o remédio constitucional pode ser manejado quando o
vicio se revela de plano e produz constrangimento ilegal evidente. Porém,
além da auséncia de demonstracdo inequivoca de adulteracdo, a existéncia de
outros elementos probatorios impede reconhecer a excepcionalidade que
autorizaria o provimento na via mandamental.

Por outro lado, a tese subsidiaria de nulidade por derivacao (art. 157, § 1°,
CPP) depende, antes, do reconhecimento da ilicitude da prova originaria, e,
mesmo assim, exige a analise do nexo causal e da (in)dependéncia das demais
fontes. Como se nota da Denuncia e das decisoes cautelares, ha laudos e
apreensoes que ndo nascem de eventual prova digital viciada, ficando
deslocado, neste momento processual, o pleito de anula¢do em cadeia.
Rejeita-se, pois, a nulidade por quebra de cadeia de custodia, por vicio ndo
configurado na via estreita, e afasta-se, por ora, o pedido de
desentranhamento e anula¢do das provas derivadas, sem prejuizo de exame
aprofundado pelo Juizo competente, no tempo e modo proprios, com base na
instrugdo probatoria.

Diante desse quadro, a auséncia de ilegalidade flagrante que justifique
concessdo de oficio e a inadequag¢do da via para revolvimento fatico-
probatorio conduzem a manutengdo do acorddo impugnado, que se
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harmoniza com a orientagdo desta Corte e preserva a possibilidade de debate
técnico na origem.
Ante o exposto, denego a ordem de habeas corpus.

No que tange a adequacao da via do habeas corpus para o exame de alegada
quebra da cadeia de custdédia em prova digital, a insurgéncia ndo prospera. A decisao
agravada consignou, com acerto, que a verificacdo do suposto vicio demanda dilagdo
probatoria e cotejo técnico de procedimentos, incompativeis com a cogni¢do propria do
mandamus. A jurisprudéncia desta Corte tem assentado que a discussao sobre cadeia de
custodia, como regra, relaciona-se a eficacia da prova e deve ser apreciada a luz do
conjunto produzido na instrucdo, nao se tratando de nulidade automatica a ser
reconhecida, de plano, em habeas corpus.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E
ASSOCIACAO PARA O NARCOTRAFICO. QUEBRA DA CADEIA DE
CUSTODIA. ILICITUDE DAS PROVAS. NAO OCORRENCIA.
NECESSIDADE DE  VALORACAO INTEGRAL DO CONJUNTO
PROBATORIO DEPOIS DA INSTRUCAO. SUPERVENIENCIA DO
DEFERIMENTO DE PERICIA PARA ANALISAR A CONFIABILIDADE DA
PROVA E DE DEPOIMENTO COLHIDO EM AUDIENCIA DE INSTRUCAO.
QUESTAO AINDA NAO ANALISADA PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. No caso, ndo é cabivel o pretendido desentranhamento das provas
colhidas no aparelho celular apreendido, por ndo se tratar de prova ilicita.
Deveras, segundo a jurisprudéncia desse Superior Tribunal de Justica,
eventuais ''irregularidades constantes da cadeia de custodia devem ser
sopesadas pelo magistrado com todos os elementos produzidos na instrucdo,
a fim de aferir se a prova é confiavel” (HC n. 653.515/RJ, Rel. Ministro
Rogerio Schietti, 6° T., DJe 1/2/2022).

2. Entretanto, o habeas corpus foi impetrado nesta Corte antes da instruciao
processual, de modo que a valoracdo da confiabilidade do conteudo dos
"prints"’ deve ser avaliada na fase instrutoria, em cotejo com os demais
elementos dos autos. Ademais, sobreveio o deferimento da realizacdo do
exame pericial inicialmente requerido pela defesa e antes indeferido pelas
instdncias ordindrias, momento oportuno para andlise da confiabilidade da
prova questionada.

3. Embora o agravante mencione trechos do depoimento judicial da policial
que manuseou o celular apreendido como argumento para justificar a suposta
comprovagdo da quebra da cadeia de custodia e, no seu entender, da ilicitude
das provas, esse depoimento - assim como as demais provas dos autos - ainda
deverdo ser analisados e valorados em cogni¢do exauriente pelo Juizo
singular na sentenga e pela Corte estadual em eventual apelagdo. Assim, ndo
cabe a este Superior Tribunal antecipar essa andlise, sob pena de incorrer em
indevida supressdo de instdancia.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no HC n. 657.562/RS, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta
Turma, julgado em 30/9/2024, DJe de 2/10/2024.)
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DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO . QUEBRA
DA HABEAS CORPUS CADEIA DE CUSTODIA. PROVAS DIGITAIS. NAO
OCORRENCIA. AGRAVO IMPROVIDO.

1. A cadeia de custodia, conforme os arts. 158-A a 158-D do Codigo de
Processo Penal, foi introduzida apos os fatos em questdo, ndo sendo exigivel
sua conformidade retroativa.

2. A decisao de indeferimento do desentranhamento das provas foi
fundamentada na auséncia de evidéncias concretas de manipulacgao,
corrupg¢do ou adulteracdo das conversas apresentadas.

3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica estabelece que
eventuais irregularidades na cadeia de custodia devem ser avaliadas em
conjunto com todos os elementos probatorios, apos a instrugdo processual.

4. A acdo penal esta em fase de instrugdo, permitindo a defesa contraditar as
provas e submeté-las a andlise definitiva do magistrado ao final do processo.
5. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC n. 912.905/TO, relator Ministro Og Fernandes, Sexta Turma,
julgado em 30/4/2025, REPDJEN de 16/5/2025, DJEN de 07/05/2025.)

Quanto ao Onus probatorio e a exigéncia de demonstracdo de adulteragdo, o
argumento recursal ndo infirma a decisdo agravada. A defesa destaca relatorio técnico
particular e sustenta descumprimento de ordem judicial, auséncia de Ficha de
Acompanhamento de Vestigio, lacre, hash prévio e imagem forense.

Todavia, a falta de comprovagdo objetiva de comprometimento do conteudo
colhido — adulteracdo ou manipulacdo — e considerando que o habeas corpus nao se
presta ao revolvimento minucioso de protocolos técnico-cientificos, mantém-se a
conclusdo de que ndo ha ilegalidade flagrante evidenciada de plano. Nessa linha, a
orientacdo consolidada exige demonstragdo idonea de quebra da cadeia e de prejuizo
efetivo, o que ndo se verificou na espécie, razao pela qual ndo ha como deslocar, nesta

sede, o encargo probatdrio para além do que a via estreita admite.
Nesse sentido:

DIREITO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ATO INFRACIONAL
EQUIPARADO AO CRIME DO ART. 241-A DO ECA. PRESCRICAO DA
PRETENSAO  SOCIOEDUCATIVA. MEDIDAS CUMULATIVAS DE
LIBERDADE ASSISTIDA E PRESTACAO DE SERVICOS A COMUNIDADE.
PRAZO PRESCRICIONAL CALCULADO COM BASE NO MAXIMO DA
INTERNACAO. NAO OCORRENCIA. CADEIA DE CUSTODIA. AUSENCIA
DE PREJUIZO CONCRETO. SUMULAS 7 E 182 DO STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocrdtica que ndo
conheceu do agravo em recurso especial, ante a incidéncia das Sumulas 7 e
182 desta Corte Superior.

2. O agravante sustenta, quanto a prescri¢do, que o dispositivo da sentenga
fixou a liberdade assistida por prazo determinado de 6 meses, o que
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autorizaria o calculo prescricional com base no tempo concreto, resultando
em lapso de I ano e 6 meses ja transcorrido.

Quanto a cadeia de custodia, reitera os fundamentos do recurso especial e
postula, subsidiariamente, a concessdo de habeas corpus de oficio.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussdo consiste em verificar se a medida socioeducativa
de liberdade assistida, alegadamente fixada pelo prazo de 6 meses na
senten¢a de origem, deve ser tratada como medida com prazo determinado
para fins de calculo prescricional e se a alegada quebra da cadeia de
custodia da prova configura nulidade apta a desconstituir a condenagao.

III. RAZOES DE DECIDIR

4. A medida socioeducativa de liberdade assistida tem natureza juridica
distinta da pena criminal: sua fun¢do é pedagogica e ressocializadora, e o
legislador deliberadamente ndo lhe fixou prazo mdximo, permitindo
prorrogagdo, revoga¢do ou substituicdo a qualquer momento. A fixagdo do
prazo minimo de 6 meses pelo magistrado ndo transforma a medida em uma
com prazo determinado.

5. O acorddo que julgou os embargos de declara¢do na origem enfrentou
expressamente a questdo e assentou o critério abstrato para o calculo
prescricional, com base no prazo mdximo de 3 anos previsto para a
internag¢do. Essa manifesta¢do expressa do tribunal recorrido torna superada
qualquer discussdo sobre o dispositivo da sentenc¢a singular, diante do efeito
substitutivo do acorddo.

6. A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que, aplicada medida
socioeducativa sem termo final, deve-se considerar o periodo maximo de 3
anos de duragdo da internagdo para o calculo do prazo prescricional,
resultando em prazo de 4 anos, nos termos do art. 109, inciso 1V, combinado
com o art. 115, ambos do Codigo Penal. Em caso de medidas cumulativas,
aplica-se o prazo da medida mais grave, por analogia ao art. 118 do Codigo
Penal.

7. Entre os marcos interruptivos - data dos fatos (julho de 2019) e
recebimento da representacdo (22 de fevereiro de 2022) - transcorreram
aproximadamente 2 anos e 7 meses, lapso inferior ao prazo prescricional de 4
anos. Ndo se operou, portanto, a prescri¢do.

8. A alegada quebra da cadeia de custodia ndo foi acompanhada da
demonstragdo de prejuizo concreto ao exercicio da ampla defesa, requisito
indispensadvel ao reconhecimento de qualquer nulidade processual, a teor do
art. 563 do Codigo de Processo Penal. A insurgéncia reitera argumentos jd
rechacados, sem apresentar elementos novos capazes de superar os
fundamentos da decisdo agravada.

1V. DISPOSITIVO

9. Agravo regimental ndo provido.

Legislagdo relevante citada: Codigo Penal, arts. 109, 1V, 115 e 118;

Cddigo de Processo Penal, art. 563; Estatuto da Criang¢a e do Adolescente,
arts. 118, §2°, 121, § 3° e 241-A.

Jurisprudéncia relevante citada: AgRg no HC n. 1.005.233/SC, relator
Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 1/10/2025, DJEN de
6/10/2025; AgRg no REsp n. 1.856.028/SC, relator Ministro Reynaldo Soares
da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 12/5/2020, DJe de 19/5/2020,; AgRg
no RHC n. 195.895/RJ, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
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Turma, julgado em 2/9/2024, DJe de 4/9/2024; AgRg no RHC n. 213.742/RS,
relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
22/4/2025, DJEN de 30/4/2025; AgRg no HC n. 914.418/RS, relator Ministro
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 2/9/2024, DJe de 6/9/2024;
Sumulas 7, 182 e 338 do STJ.

(AgRg no AREsp n. 2.677.054/SP, relator Ministro Carlos Pires Brandao,
Sexta Turma, julgado em 22/4/2026, DJEN de 29/4/2026.)

No que concerne a existéncia de provas autdnomas e independentes, a decisdao
agravada registrou a presencga de apreensoes e laudos periciais definitivos de substancias
anabolizantes sem registro, bem como materiais e insumos, documentos e referéncias
objetivas de logistica e atuacdo associativa, elementos aptos, em principio, a sustentar a
persecucdo penal e o juizo cautelar, independentemente do desfecho da controvérsia
técnica sobre a extra¢ao de dados.

Considerando os demais fundamentos da decisdo agravada, ndo ha elementos
para invalidar as provas digitais. Assim, ainda que a decisdo que determinou a busca e
apreensao tenha se baseado exclusivamente nas provas digitais impugnadas, isso nao tem
o conddo de invalidar, nesse momento, na via estreita do habeas corpus, as provas
resultantes da apreensdo decorrente do cumprimento do mandado de busca.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
AgRg no HC 1.059.835 / MG

Numero Registro: 2025/0489590-3 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
10000254387913000 50080382320258130479 50120897720258130479 50141882020258130479
50153228220258130479

Sessao Virtual de 05/06/2026 a 11/06/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Secretario

Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUAGAO

IMPETRANTE : EDUARDO BRUNO AVELLAR MILHOMENS

ADVOGADOS : EDUARDO BRUNO AVELLAR MILHOMENS - MG100603
DIOGO JABUR PIMENTA - MG106382
ALEXANDRE FONSECA MONTEIRO DE CASTRO - MG151662
BRUNO GUIMARAES PEDROSA - MG230504

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

PACIENTE  : TULIO COUTINHO SOARES (PRESO)

CORREU : ADILSON HENRIQUE MATOS REIS

CORREU : HEVERTON RODRIGUES FRADE

CORREU : IAN NATHAN DE SOUZA SILVA

CORREU : VINICIUS BENTO DE SOUZA

CORREU : WESLEY PAULO DE SOUSA

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES PREVISTOS NA LEGISLACAO

EXTRAVAGANTE - CRIMES DE TRAFICO ILICITO E USO INDEVIDO DE
DROGAS - TRAFICO DE DROGAS E CONDUTAS AFINS

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : TULIO COUTINHO SOARES (PRESO)
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ADVOGADOS : EDUARDO BRUNO AVELLAR MILHOMENS - MG100603
DIOGO JABUR PIMENTA - MG106382
ALEXANDRE FONSECA MONTEIRO DE CASTRO - MG151662
BRUNO GUIMARAES PEDROSA - MG230504

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

TERMO

Apbs o voto do Sr. Ministro Relator negando provimento ao agravo regimental, pediu

vista antecipada o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.
Aguardam os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do

TJDFT), Og Fernandes e Rogerio Schietti Cruz.

Brasilia, 11 de junho de 2026
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1059835 - MG (2025/0489590-3)

RELATOR : MINISTRO CARLOS PIRES BRANDAO
AGRAVANTE : TULIO COUTINHO SOARES (PRESO)
ADVOGADOS : DIOGO JABUR PIMENTA - MG106382

ALEXANDRE FONSECA MONTEIRO DE CASTRO - MG151662
BRUNO GUIMARAES PEDROSA - MG230504

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
VOTO-VISTA

Trata-se de agravo regimental interposto pela defesa contra a decisdo da
lavra do eminente relator, Ministro Carlos Pires Brandado, que denegou a ordem de
habeas corpus (fls. 2.316/2.321).

Na sessdo de julgamento, realizada no dia 11/6/2026, o Relator negou
provimento ao agravo regimental. Pedi, entao, vista para melhor exame dos autos.

Em sintese, o habeas corpus foi denegado porque entendeu o Ministro
relator que nao ficou configurada a quebra da cadeia de custddia, inexistindo, portanto,
nulidade.

No presente recurso, a parte agravante alega que houve inversao do 6nus
probatdério, pois se exigiu da defesa comprovacéao de adulteragdo/manipulagédo quando
o vicio de cadeia de custddia torna impossivel esse controle, sustentando a
inaplicabilidade do principio pas de nullité sans grief em matéria de ilicitude probatéria
digital, por se tratar de prejuizo presumido ante a supressdo da auditabilidade e da
mesmidade.

Argumenta que apresentou prova técnica pericial independente — Relatorio
iChase — atestando indice de conformidade de 0% entre o procedimento adotado e as



normas técnico-cientificas aplicaveis, inviabilizando auditabilidade, repetibilidade e
mesmidade, sem impugnacao técnica pelo Estado.

Sustenta que os trés precedentes invocados na decisdo agravada sao
inaplicaveis as peculiaridades do caso concreto, distinguindo-os quanto a auséncia de
prova técnica, a necessidade de dilagao probatoria e a preclusao, inexistente nos autos.

Defende que tratar como supostas auséncias documentais o
descumprimento de ordem judicial — com extracao por fungao nativa de aplicativo, sem
ferramenta forense, sem imagem bit-a-bit, sem hash prévio, sem lacre e sem Ficha de
Acompanhamento de Vestigio — configura erro, porque as irregularidades estao
documentadas e nao foram impugnadas.

Alega que os elementos fisicos apreendidos e mencionados na denuncia
derivam causalmente da prova digital viciada, impondo a aplicagao da teoria dos frutos
da arvore envenenada, nos termos do art. 157, § 1°, do Cddigo de Processo Penal.

by

Argumenta que a validagdo do acérddo estadual quanto a auséncia de
indicio de adulteragdo nao afasta o vicio, porque o relatério técnico demonstrou a
impossibilidade estrutural de verificagdo da integridade da prova digital, a luz dos
principios da mesmidade e da desconfiancga.

Defende que o decreto de prisdo preventiva esta parcialmente contaminado,
pois as conversas digitais integram sua fundamentagédo, em violagdo do art. 312 do
Cddigo de Processo Penal, impondo a revogagao da custodia cautelar.

Sustenta a adequacado do habeas corpus, por revelar vicio de plano,
documentado nos autos, sem necessidade de dilagdo probatdria, com constrangimento
ilegal evidente.

Pede o provimento do agravo para conceder a ordem de habeas corpus e
declarar a ilicitude da prova digital, com desentranhamento e anulacdo das provas
derivadas. Subsidiariamente, requer a submissdo da matéria a apreciacdo da Terceira
Secéo (fls. 2.327/2.347).

Ndo obstante as alegagbes da defesa, o Ministro relator, em seu voto
condutor, reiterou, em sintese, que, a falta de comprovagdo objetiva de
comprometimento do conteudo colhido - adulteragdo ou manipulagdo - e considerando
que o habeas corpus nédo se presta ao revolvimento minucioso de protocolos técnicos-



cientificos, mantém-se a conclusdo de que ndo ha ilegalidade flagrante evidenciada de
plano (fls. 8/9 do voto).

Pois bem, in casu, a controvérsia cinge-se, em suma, a alegada licitude do
acervo digital extraido do aparelho do corréu, reputado pela defesa como unica fonte de
vinculagao do paciente as imputacdes, e a validade dos atos dele derivados, inclusive a
custodia cautelar.

O Tribunal de origem afastou a referida alegagao de quebra da cadeia de
custodia mediante os seguintes fundamentos (fls. 90/96 — grifo nosso):

Da ilegalidade da prova em razdo da quebra da cadeia de custodia

Como relatado, pugnam os impetrantes seja reconhecida a ilicitude da prova
digital e “das conversas supostamente extraidas do aparelho de telefone celular de
Wesley Paulo de Sousa”, por violagao a cadeia de custddia.

A via estreita do Habeas Corpus ndo se presta a analise aprofundada de
matéria probatéria, notadamente quando a alegacdo de nulidade demanda um
exame pormenorizado sobre a forma como a prova foi colhida e manuseada.

O remédio heroico é instrumento de cogni¢do sumaria, destinado a sanar
constrangimento ilegal manifesto e que se revele de plano, sem a necessidade de
dilagao probatéria.

A propdsito:

[...]

Ora, a alegada quebra da cadeia de custédia, incomprovada, diga-se, nesta
estreita via do Habeas Corpus, é matéria a ser apreciada com maior profundidade
quando da sentenca final de mérito, no cotejo com os elementos colhidos no curso
da instrugao, caso tal matéria venha a ser ventilada em sede de alegagdes finais.

Isto porque, como decidiu o colendo Superior Tribunal de Justiga, por nao
existir “critérios objetivos para definir quando ocorre a quebra da cadeia de custodia
€ quais as consequéncias juridicas, para o processo penal, dessa quebra ou do
descumprimento de um desses dispositivos legais”, eventuais ‘irreqularidades
constantes da cadeia de custodia devem ser sopesadas pelo magistrado com todos
os elementos produzidos na instrugdo, a fim de aferir se a prova é confiavel’. (HC
653.515/RJ).

No precedente acima, foram citadas as licbes de Gustavo Badard, que sobre
o tema discorreu:

[...]

Nao é demais salientar que, in casu, nao ha nos autos qualquer indicio de
que a fonte de prova tenha sido modificada, maculada, adulterada,
substituida, pois ndo ha qualquer elemento que indique tais vicios, sendo
certo que a mera alegagao de quebra dos requisitos legais para a cadeia de
custodia ndo é suficiente para demonstrar que a prova colhida tenha sido
imprestavel, ilegitima ou ilicita.

Logo, como nao ha qualquer apontamento da defesa que coloque em
duvida a idoneidade das provas coletadas, improsperavel o pleito de nulidade
do processo por quebra da cadeia de custodia.

E certo que a disciplina introduzida pelos arts. 158-A a 158-F do Cdédigo de
Processo Penal representa importante mecanismo de preservagao da autenticidade, da
integridade e da confiabilidade das provas, inclusive daqueles armazenados em meio
digital. O propésito da cadeia de custédia consiste em assegurar a rastreabilidade da



prova, permitindo que sua origem, conservagao € manuseio possam ser posteriormente
verificados pelas partes e pelo Poder Judiciario.

Nessa linha de raciocinio, a defesa aponta que a extragao inicial de dados do
celular de um dos corréus (Wesley), realizada sem ferramentas forenses, sem
preservacdo de metadados e sem codigo hash de integridade, violou a cadeia de
custddia, comprometendo a confiabilidade da prova.

Ocorre que, como bem consignou o eminente relator em seu voto condutor, a
quebra da cadeia de custddia ndo implica nulidade automatica. A jurisprudéncia desta
Corte assinala que a alegacédo de quebra da cadeia de custddia deve ser acompanhada
de elementos concretos que indiquem adulteragdo das provas. A auséncia de tais
elementos inviabiliza a declaracdo de nulidade das provas (AgRg no HC n. 919.616/AL,
Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, DJEN de 25/2/2025).

A decisdo agravada registrou também que, para além da verificagdo de
protocolo técnico, € imprescindivel a demonstragdo material de comprometimento do
conteudo sob o &ngulo da adulteragdo ou manipulagdo (fl. 2.319), o que nao se
comprovou na via estreita, inclusive porque a defesa nao indicou pontos especificos de
duvida sobre a veracidade do conteudo analisado, fez apenas alegagdes genéricas.

Nesse sentido, € o entendimento consolidado da Sexta Turma do Superior
Tribunal de Justica:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. CORRUPCAO PASSIVA. PERDA DE CARGO PUBLICO. AUSENCIA DE
RISCO A LOCOMOCAO. ABSOLVIGAO. QUEBRA DA CADEIA DE CUSTODIA DA
PROVA. NAO CONSTADA. NAO COMPROVACAO E AUSENCIA DE
DEMONSTRACAO DE PREJUIZO. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR RESTRITIVAS DE DIREITOS. POSSIBILIDADE.
RECONHECIMENTO DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. ACLARATORIOS
PARCIALMENTE ACOLHIDOS.

[...]

3. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, a quebra de cadeia de custddia
ndo configura exatamente nulidade processual, mas esta relacionada a eficacia da
prova e, nesse sentido, a defesa ndo comprovou nenhuma circunstancia capaz de
sugerir a adulteracdo da prova ou intercorréncias no seu iter, mesmo prejuizo
decorrente de eventual ocorréncia da falha na prova.

4. A Corte local assentou a ndo ocorréncia da quebra da cadeia de custddia,
inexistindo nos autos qualquer indicio de adulteragdo da prova, ou de alteracéo da
ordem cronolégica da conversa de WhatsApp obtida por meio dos "prints" da tela
do telefone do corréu.

[...]

6. Embargos de declaragdo parcialmente acolhidos para sanar a omissao
apontada determinando a substituicdo da pena privativa de liberdade por duas
penas restritivas de direito a serem fixadas pelo Juizo das execugdes.

(EDcl no AgRg no HC n. 958.288/SP, Ministro Antonio Saldanha Palheiro,
Sexta Turma, DJEN de 2/9/2025.)



Esse também é o entendimento de ambas as Turmas do Supremo Tribunal
Federal:

Processual Penal e Constitucional. Agravo regimental no recurso ordinario em
habeas corpus. Organizagdo criminosa, receptacdo de animal e falsidade
ideologica. Alegada quebra da cadeia de custédia de prova digital. Inexisténcia de
flagrante ilegalidade ou teratologia. Precedentes. Auséncia de demonstracao de
prejuizo. Agravo regimental ndo provido.

|. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que negou
provimento a recurso ordinario em habeas corpus, mantendo acérdao do Superior
Tribunal de Justica que afastara a alegacdo de nulidade de prova digital por
suposta quebra da cadeia de custddia.

2. Pretensao do agravante de anular as provas digitais extraidas de aparelho
celular pertencente a corréu, ao argumento de que o dispositivo foi manuseado por
investigador de policia antes de ser submetido a pericia oficial.

[I. Questdo em discussao

3. Definir se a alegada irregularidade formal no manuseio de prova digital, por
si s0, configura quebra da cadeia de custddia apta a gerar a nulidade da prova,
especialmente quando as instadncias ordinarias concluiram pela auséncia de
demonstracio de adulteracao ou prejuizo concreto a defesa.

lll. Raz&o de decidir

4. A tese de quebra da cadeia de custddia foi devidamente rechacada
pelas instancias antecedentes, que, de forma fundamentada, concluiram pela
regularidade da prova, destacando a auséncia de qualquer elemento concreto
que indique manipulacao, adulteragao ou prejuizo a defesa.

5. Os argumentos veiculados no agravo revelam mero inconformismo com as
decisbes desfavoraveis e nao infirmam os fundamentos da decisdao agravada, que
se mantém por sua consisténcia.

IV. Dispositivo 6. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no RHC 270016, Ministro Gilmar Mendes, Segunda Turma, DJe-s/n
DIVULG 27-05-2026 PUBLIC 28-05-2026 - grifo nosso).

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. QUEBRA DA
CADEIA DE CUSTODIA. PROVA DIGITAL. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DE
IRREGULARIDADE. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. VIA
INADEQUADA. |. CASO EM EXAME

1. Paciente denunciado pela pratica do crime de associagao para o trafico de
drogas (art. 35 c/c art. 40, 1V, da Lei 11.343/2006).

. QUESTAO EM DISCUSSAO 2. Impetragcdo na qual se busca o
reconhecimento da quebra da cadeia de custddia na extracdo de dados de
dispositivo eletronico.

[ll. RAZOES DE DECIDIR

3. O acoérdao impugnado concluiu nao haver qualquer elemento
indicativo de irregularidade na cadeia de custédia, destacando a auséncia de
alegagdao concreta de adulteragdo ou manipulagido dos dados e a
disponibilidade do aparelho para eventual verificagao pela defesa.

4. Além disso, a acao penal permanece em fase de instrugao, sem que
toda a prova tenha sido produzida e submetida ao contraditério das partes.

5. Qualquer concluséo em sentido diverso demandaria o reexame do conjunto
fatico-probatério, providéncia incompativel com a estreita via do Habeas Corpus,
além de importar indevida antecipagao do juizo natural da causa.

IV. DISPOSITIVO 6. Agravo Regimental a que se nega provimento.

(HC 272462 AgR, Relator(a): ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma,
julgado em 22-06-2026, PROCESSO ELETRONICO DJe-s/n DIVULG 23-06-2026
PUBLIC 24-06-2026 - grifo nosso).



Portanto, a inobservancia de determinado protocolo técnico ndo conduz,
automaticamente, a licitude da prova. A legislagdo processual penal nem a
jurisprudéncia estabeleceu hipotese de nulidade absoluta decorrente do mero
descumprimento formal das etapas da cadeia de custédia. Ao contrario, a afericao das
consequéncias juridicas de eventual irregularidade deve ser realizada a luz das
circunstancias do caso concreto.

Essa compreensao decorre da prépria natureza juridica da cadeia de
custddia. Como reiteradamente afirmado por esta Corte Superior, eventual falha em sua
documentacao ou execugao repercute, em regra, sobre a forga probatoria da evidéncia,
€ nao, necessariamente, sobre sua admissibilidade, incumbindo ao magistrado avaliar,
no contexto do conjunto probatério produzido, se a irregularidade efetivamente
comprometeu a credibilidade da prova.

No caso concreto, embora a defesa tenha juntado parecer técnico particular,
denominado Relatério iChase, apontando supostas desconformidades entre o
procedimento adotado e protocolos técnico-cientificos utilizados em pericias digitais,
referido documento ndao demonstra que tenha havido adulteragdo, modificacao,
insergao, supressao ou manipulagcao dos dados efetivamente extraidos do aparelho
celular.

Em verdade, o parecer limita-se a afirmar que determinadas cautelas
metodoloégicas nao foram observadas, concluindo que isso reduziria a
possibilidade de auditoria posterior da extragdo. Todavia, dai nao decorre,
automaticamente, a conclusdo de que o conteudo utilizado pela acusagao seja
inauténtico ou tenha sofrido qualquer alteragcao material.

A alegacado de impossibilidade abstrata de auditoria ndo se confunde com
demonstragcao concreta de comprometimento da prova. O que se exige para o
reconhecimento da ilicitude nao é a simples indicagao de que outro procedimento
técnico seria mais adequado ou mais seguro, mas a existéncia de elementos
objetivos capazes de colocar em duavida a fidelidade entre o conteudo
apresentado aos autos e aquele originalmente existente no dispositivo
apreendido.

Nesse aspecto, merece relevo o fato de que a defesa nao aponta
qualquer conversa especifica adulterada, mensagem inexistente, alteragao
cronoldgica identificavel, modificagao de metadados efetivamente constatada ou



qualquer divergéncia concreta entre o conteddo apresentado e aquele
originalmente armazenado no aparelho.

Ao contrario, toda a argumentacao desenvolvida parte da premissa de que,
em razado da auséncia de determinados protocolos técnicos, seria juridicamente
presumida a imprestabilidade da prova.

Essa premissa, contudo, ndo encontra respaldo na orientacdo consolidada
das Cortes Superiores, conforme acima demonstrado.

Reitero que a jurisprudéncia do STJ e do STF tem afirmado, de forma
reiterada, que a alegada quebra da cadeia de custddia exige demonstragcdo de
elemento concreto que indique manipulagédo ou adulteragdo da prova, nao se revelando
suficiente a mera indicagao de inobservancia das formalidades procedimentais.

Cumpre registrar, nesse contexto, que a existéncia de precedente em sentido
diverso, oriundo da Quinta Turma desta Corte, invocado pela defesa, ndo é apta a
infirmar o entendimento predominante e consolidado firmado pelas Cortes Superiores, 0
qual se encontra em consonancia com os fundamentos adotados na decisao agravada.

Nessa linha, reputa-se oportuno trazer a colagdo o seguinte resumo dos
entendimentos firmados pelo Superior Tribunal de Justica acerca da alegada quebra da
cadeia de custddia:

a) a alegacédo de quebra da cadeia de custddia deve ser assegurada por
elementos concretos que denotem adulteragcdo, contaminacao ou interferéncia que
violem a integridade ou autenticidade da prova; eventuais irregularidades periféricas
devem ser sopesadas com os demais elementos de prova (AgRg no RHC n. 233.531/
MG, Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, DJEN de 2/7/2026; e AgRg no HC n.
1.071.918/SC, Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma, DJEN de 3/7/2026);

b) eventual irregularidade na cadeia de custédia ndo implica,
automaticamente, a nulidade da prova, por se tratar de questdo relacionada a sua
confiabilidade e eficacia, a ser aferida pelo magistrado no contexto do conjunto
probatério (AgRg no HC n. 1.007.582/RS, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta
Turma, DJEN de 26/5/2026);

c) a alegacdo exige a demonstracdo concreta de prejuizo, ndo havendo
nulidade automatica sem comprovagéo de dano a defesa (AgRg no HC n. 1.078.834/
MT, Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, DJEN de 2/7/2026); e



d) é inviavel antecipar eventual juizo a respeito da quebra da cadeia de
custddia antes do encerramento da instrugdo processual, pois a verificagao de eventual
ilegalidade demanda a valoragao integral do conjunto probatério (AgRg no HC n.
1.052.200/MG, relator Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, julgado em 24/6/2026,
DJEN de 2/7/2026).

No mais, também nao prospera a alegagao de que teria havido indevida
inversdo do 6nus probatorio.

Incumbe a acusacao demonstrar a licitude da obtengao da prova, o que, no
caso, decorre da propria documentacao existente nos autos acerca da apreensio do
aparelho, da autorizagdo judicial para acesso aos dados e da juntada do conteudo
extraido.

Por sua vez, uma vez regularmente incorporada a prova ao processo,
compete a parte que pretende seu desentranhamento indicar elementos concretos
capazes de infirmar sua autenticidade ou demonstrar efetivo comprometimento de sua
confiabilidade.

Nao se trata de exigir da defesa a prova negativa da inexisténcia de
adulteragao, mas de reconhecer que a declaragao de ilicitude pressupde demonstragao
minimamente objetiva de que a irregularidade apontada repercutiu sobre a integridade
da evidéncia produzida.

Outro aspecto relevante consiste no fato de que o aparelho celular
permaneceu apreendido durante a persecucao penal, preservado sob custddia estatal e
permanentemente disponivel para exame pelas partes, circunstancia que afasta a
alegacdo de impossibilidade absoluta de controle da prova. Nao ha noticia de
desaparecimento do dispositivo, destruicdo do vestigio, perda do equipamento ou
inviabilizacdo de acesso pela defesa, circunstancias que poderiam acarretar eventual
completa ruptura da cadeia de custddia.

Também nao merece acolhimento a alegagédo de incidéncia automatica da
teoria dos frutos da arvore envenenada. Como n&o ficou demonstrada a ilicitude
originaria da prova digital, inexiste premissa juridica para reconhecer eventual
contaminagao das provas subsequentes, nos termos do art. 157, § 1°, do Cddigo de
Processo Penal.



No mais, cabe ressaltar que a agdo penal ainda se encontra em curso,
inexistindo pronunciamento do Juizo de primeiro grau acerca da valoragao do conjunto
probatoério produzido sob o crivo do contraditorio judicial. Assim, revela-se prematuro
presumir que os elementos impugnados serdo necessariamente utilizados para
fundamentar eventual decreto condenatério ou que possuirdo relevancia decisiva no
juizo de mérito, circunstancia que reforca a auséncia de demonstracdo de prejuizo
concreto apto a ensejar o reconhecimento da nulidade postulada neste momento
processual e na via estreita do habeas corpus.

Esclarego, ainda, que, em consulta ao andamento processual da agao penal
na origem, verifiquei que o paciente foi colocado em liberdade no curso da persecugao
penal. Dessa forma, resta prejudicada a analise das alegagdes referentes a suposta
contaminacao dos fundamentos do decreto de prisdo preventiva pela utilizagdo das
provas ora impugnadas, porquanto ausente utilidade pratica na apreciagdo da matéria,
diante da superveniente cessacédo da medida cautelar pessoal.

Ante o0 exposto, acrescendo a fundamentagao ja langada as consideragoes
ora expendidas, acompanho o eminente Relator para negar provimento ao agravo
regimental, mantendo a decisdo que denegou a ordem de habeas corpus.

Ministro Sebastido Reis Junior
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Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

Prosseguindo no julgamento ap6s o voto-vista do Sr. Ministro Sebastido Reis
Janior negando provimento ao agravo regimental, sendo acompanhado pela Sra. Ministra
Nilsoni de Freitas (Desembargadora convocada do TJDFT) e pelos Srs. Ministros Og
Fernandes e Rogerio Schietti Cruz, a Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao
agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

A Sra. Ministra Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) e os
SrsMinistros’ Cg/ Fernandes, Sebastiao’ Reis Juriior«< Rogerio 'Schietty Cruz votaram com o
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