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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3131371 - RS(2025/0487888-7)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : S SN (MENOR)
AGRAVANTE : LRSN (MENOR)
AGRAVANTE : CHLDA S -POR SI E REPRESENTANDO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
AGRAVADO : JRMN
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE REGULAMENTACAO DE GUARDA, CONVIVENCIA E ALIMENTOS.
INTERVENCAO JUDICIAL EM DILIGENCIAS PARA IMPLANTACAO DE
DESCONTO EM FOLHA VIA INSS. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que inadmitiu o recurso
especial por incidéncia, por analogia, das Siimulas n. 282 e n. 356 do STF quanto
aos arts. 4° ¢ 152, II, do CPC, e da Sumula n. 283 do STF por auséncia de
impugnagdo especiﬁca ‘de fundamentos auténomos.

2. A controvérsia diz respeito a acdo de regulamentagdo de guarda, convivéncia e
alimentos, em que se pleiteou que a serventia judicial implementasse, via convénio
com o INSS, o desconto em folha da pensdo, tendo o juizo atribuido a
parte/Defensoria a realizacdo da diligéncia.

3. A Corte de origem manteve o indeferimento do pedido de implementagao direta
pelo cartério, afirmando a mudanga do procedimento pelo INSS e a
desnecessidade de intervencao judicial por se tratar de ferramenta de facil manejo,
e desproveu o agravo interno.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha quatro questdoes em discussdo: (1) saber se o acordao negou efetividade a
tutela ]urlsdlclonal em violagéo ao art. 4° do CPC; (i) saber se o principio da
cooperacao, art. 6° do CPC, impede a reparticao de tarefas processuais e 1mpoe
atuacao direta do JudlClaI‘IO (111) saber se o art. 152, II, do CPC impde ao
escrivao/chefe de secretaria a efetivacao da ordem, inclusive com expedicdo e
encaminhamento de oficios; e (iv) saber se o art. 236, § 1°, do CPC exige
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cumprimento dos atos por ordem judicial, com expedi¢do de cartas ao INSS para
desconto em folha.

I11. RAZOES DE DECIDIR

5. Incide a Sumula n. 282 do STF e a Simula n. 356 do STF, por analogia, quanto
as alegadas violacdes aos arts. 4°, 152, 11, e 236, § 1°, do CPC, porque as matérias
ndo foram debatidas no acorddo recorrido nem foram opostos embargos de
declaragdo para prequestionamento.

6. Incide a Sumula n. 283 do STF, pois o recurso especial ndo impugnou
fundamento auténomo suficiente do acordao recorrido segundo o qual o oficio foi
expedido ao INSS, mas o cadastro deveria ser realizado pela propria parte.

7. Aplica-se a Sumula n. 83 do STJ, porque a decisdo recorrida estd em
conformidade com a jurisprudéncia que admite a realizacdo, pelas partes, de
diligéncias sem reserva de jurisdi¢ao.

IV. DISPOSITIVO E TESE
8. Agravo em recurso especial desprovido.

Tese de julgamento: “1. Incidem, por analogia, a Simula n. 282 do STF e a
Stimula n. 356 do STF quando ndo ha prequestionamento das matérias suscitadas.
2. Incide a Sumula n. 283 do STF se o recurso ndo impugna fundamento autbnomo
suficiente do acordao recorrido. 3. Aplica-se a Siimula n. 83 do STJ quando a
decisao esta conforme a orientacao desta Corte”.

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 4, 6, 152, 11, 236, § 1°, 529, § 1°, e 85,
§ 11; CF, art. 105, 111, a.

Jurisprudéncia relevante citada: STF, Sumulas n. 282, 283 ¢ 356; STJ, Sumula n.
83; STJ, REsp n. 1.987.207/PR, relator Ministro Humberto Martins, Terceira
Turma, julgado em 10/11/2025; STJ, REsp n. 2.060.489/MG, relatora Ministra
Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 20/6/2023.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em
Sessao Virtual de 28/04/2026 a 04/05/2026, por unanimidade, negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Arajo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 04 de maio de 2026.
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Ministro Joao Otavio de Noronha
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3131371 - RS(2025/0487888-7)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : S SN (MENOR)
AGRAVANTE : LRSN (MENOR)
AGRAVANTE : CHLDA S -POR SI E REPRESENTANDO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
AGRAVADO : JRMN
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE REGULAMENTACAO DE GUARDA, CONVIVENCIA E ALIMENTOS.
INTERVENCAO JUDICIAL EM DILIGENCIAS PARA IMPLANTACAO DE
DESCONTO EM FOLHA VIA INSS. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que inadmitiu o recurso
especial por incidéncia, por analogia, das Simulas n. 282 e n. 356 do STF quanto
aos arts. 4° e 152, II, do CPC, e da Sumula n. 283 do STF por auséncia de
impugnagao especiﬁca 'de fundamentos auténomos.

2. A controvérsia diz respeito a a¢ao de regulamentagdo de guarda, convivéncia e
alimentos, em que se pleiteou que a serventia judicial implementasse, via convénio
com o INSS, o desconto em folha da pensdo, tendo o juizo atribuido a
parte/Defensoria a realizagdo da diligéncia.

3. A Corte de origem manteve o indeferimento do pedido de implementagdo direta
pelo cartorio, afirmando a mudang¢a do procedimento pelo INSS e a
desnecessidade de intervencao judicial por se tratar de ferramenta de facil manejo,
e desproveu o agravo interno.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha quatro questdoes em discussdo: (i) saber se o acordao negou efetividade a
tutela Jurlsdlclonal em violagéo ao art. 4° do CPC; (ii) saber se o principio da
cooperacao, art. 6° do CPC, impede a reparticdao de tarefas processuais e 1mpoe
atuacdo direta do Judlclarlo (i11) saber se o art. 152, II, do CPC impde ao

escrivao/chefe de secretaria a efetivagdo da ordem, inclusive com expedicdo e
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encaminhamento de oficios; e (iv) saber se o art. 236, § 1°, do CPC exige
cumprimento dos atos por ordem judicial, com expedi¢do de cartas ao INSS para
desconto em folha.

III. RAZOES DE DECIDIR

5. Incide a Sumula n. 282 do STF e a Sumula n. 356 do STF, por analogia, quanto
as alegadas violagdes aos arts. 4°, 152, 11, e 236, § 1°, do CPC, porque as matérias
ndo foram debatidas no acordao recorrido nem foram opostos embargos de
declaragdo para prequestionamento.

6. Incide a Sumula n. 283 do STF, pois o recurso especial ndo impugnou
fundamento autonomo suficiente do acordao recorrido segundo o qual o oficio foi
expedido ao INSS, mas o cadastro deveria ser realizado pela propria parte.

7. Aplica-se a Stimula n. 83 do STJ, porque a decisdo recorrida estd em
conformidade com a jurisprudéncia que admite a realizacdo, pelas partes, de
diligéncias sem reserva de jurisdicao.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Agravo em recurso especial desprovido.

Tese de julgamento: “1. Incidem, por analogia, a Simula n. 282 do STF e a
Stmula n. 356 do STF quando ndo ha prequestionamento das matérias suscitadas.
2. Incide a Suimula n. 283 do STF se o recurso ndo impugna fundamento autbnomo
suficiente do acérdao recorrido. 3. Aplica-se a Simula n. 83 do STJ quando a
decisdo esta conforme a orientagdo desta Corte™.

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 4, 6, 152, 11, 236, § 1°, 529, § 1°, e 85,
§ 11; CF, art. 105, I1I, a.

Jurisprudéncia relevante citada: STF, Sumulas n. 282, 283 ¢ 356; STJ, Sumula n.
83; STJ, REsp n. 1.987.207/PR, relator Ministro Humberto Martins, Terceira

Turma, julgado em 10/11/2025; STJ, REsp n. 2.060.489/MG, relatora Ministra
Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 20/6/2023.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por C. H. L. DA S.
contra a decisdo que inadmitiu o recurso especial por incidéncia, por analogia, das
Stimulas n. 282 e n. 356 do STF quanto aos arts. 4° e 152, II, do Cdédigo de
Processo Civil, e da Simula n. 283 do STF por auséncia de impugnacao especifica
de fundamentos autonomos do acérdao recorrido (fls. 57-59).

Alega a parte agravante que os pressupostos de admissibilidade do

recurso especial foram atendidos.
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O recurso especial foi interposto com fundamento no art. 105, III, a, da
Constituicdo Federal, contra acérdao do Tribunal de Justica do Estado do Rio
Grande do Sul em agravo interno em agravo de instrumento nos autos de acdo de
regulamentacdo de guarda, convivéncia e alimentos.

O julgado foi assim ementado (fl. 38):

AGRAVO INTERNO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE
REGULAMENTACAO DE GUARDA, CONVIVENCIA E ALIMENTOS.
PEDIDO DE IMPLEMENTACAO DE DESCONTO EM FOLHA. PARTE
REPRESENTADA PELA DEFENSORIA PUBLICA. DESNECESSIDADE.
FERRAMENTA DE FACIL MANEJO.

AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

Nao foram opostos embargos de declaragio.

No recurso especial, a parte aponta violacao dos seguintes artigos:

a) 4°, do Cddigo de Processo Civil, porque o acordio teria negado
efetividade a tutela jurisdicional ao repassar a parte/Defensoria a execucdo de ato
satisfativo que seria proprio do Judiciario;

b) 6°, do Codigo de Processo Civil, ja que a aplicacdo do principio da
cooperagdo nao seria compativel com a repartigdo de tarefas processuais;

c) 152, II, do Codigo de Processo Civil, pois caberia ao escrivdo/chefe
de secretaria efetivar as ordens judiciais, inclusive por meio da expedicdo e
encaminhamento de oficios necessarios a satisfacao dos alimentos fixados;

d) 236, §1°, do Codigo de Processo Civil, porquanto os atos processuais
seriam cumpridos por ordem judicial, inclusive mediante expedi¢do de cartas, de
modo que o encaminhamento ao INSS deveria ser feito pelo poder judiciario.

Requer o provimento do recurso para que se determine a implantacao do

desconto em folha pelo cartério judicial, via convénio PREVJUD; requer ainda,
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subsidiariamente, o conhecimento do agravo e a admissdo do especial para
julgamento do mérito, reformando-se o acérdao recorrido, a fim de que se oficie ao
INSS pelo juizo.

Parecer do Ministério Publico Federal pelo conhecimento do agravo em
recurso especial para ndo conhecimento do recurso especial (fls. 83-89).

E o relatorio.

VOTO

I - Contextualizacao

A controvérsia diz respeito a agravo de instrumento interposto contra
decisdo que, na agdo de regulamentagdo de guarda, convivéncia e¢ alimentos,
indeferiu o pedido para que a serventia judicial realizasse, via sistema/convénio
com o INSS, o cadastramento ¢ implementagdo do desconto em folha da pensao,
atribuindo a parte/Defensoria a pratica da diligéncia.

IT - Arts. 4°, 152, 11, e 236, § 1°, do Codigo de Processo Civil

A parte recorrente alega que a decisdo estadual esvaziou a efetividade
jurisdicional e desonerou o Judiciario de cumprir atos satisfativos essenciais a
tutela alimentar, afirmando que cabe ao escrivao/chefe de secretaria efetivar
ordens judiciais e praticar os atos necessarios, incluindo a expedicao de cartas para
implementar o desconto em folha.

A questdo relativa a violagdao dos artigos acima nao foi objeto de debate
especifico no acorddo recorrido; nem mesmo foram opostos embargos de
declaracdo para provocar o colegiado a manifestar-se a respeito do tema. Caso,
pois, de aplicagdao da Simula n. 282 do STF.

Inexistindo referido debate na instancia antecedente, o recurso especial

nao comporta conhecimento ante a incidéncia analogica da Simula n. 282 do STF.
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III - Art. 6° do CPC

A parte recorrente alega que, pelo principio da cooperacao processual,
seria incumbéncia do Poder Judiciario a expedicao de oficio ao INSS para fins de
implementacdo do desconto em folha.

Entretanto, o acérdao recorrido registrou que o oficio foi expedido e
encaminhado ao INSS, mas que o procedimento da autarquia passou a exigir
cadastro pela propria parte nos canais disponibilizados, podendo a Defensoria ou
mesmo a parte realizar a diligéncia, or ser de simples execucdo e ndo envolver
custo, em atencao a cooperacao ¢ a celeridade.

Confira-se (fls. 36-37, destaquei):

A despeito de a parte requerente estar representada pela Defensoria
Publica, cabe ao 6rgao, o qual possui estrutura para tanto, inclusive facultando-
se a utilizacdo das ferramentas disponibilizadas pela autarquia previdenciaria,
o encaminhamento/protocolo para implantacio do desconto em folha de
pagamento da pensio alimenticia.

A diligéncia nao envolve qualquer custo para a agravante, nem demanda
conhecimento técnico especializado, sendo possivel de ser efetivada pela
propria parte ou pelo 6rgiao que a patrocina, sem necessidade de intervencio
do Poder Judiciario, em aten¢do ao Principio da Cooperaciao/Colaboracao.

Para o correto andamento e desfecho do processo as partes, serventudrios da
Justica e Juizes devem cooperar, cada qual nas suas atribuicdes e mediante
comportamento possiveis, no intuito de imprimir zelo e efetividade a demanda.
Delegar todas as providéncia a serem efetivadas no andar da lide ao 6rgdo Judiciario
¢ ferir o Principio da Cooperacao e colaboragao.

A colaboragdo ¢ um modelo que visa a organizar o papel das partes e do juiz
na conformacao do processo, estruturando-o como uma verdadeira comunidade de
trabalho, em que se privilegia o trabalho processual em conjunto do juiz e das
partes. Em outras palavras: visa a dar feicdo ao aspecto subjetivo do processo,
dividindo de forma equilibrada o trabalho entre todos os seus participantes — com
um aumento concorrente dos poderes do juiz e das partes no processo civill.

Como se pode verificar, se trata de diligéncia de facil procedimento, cabendo
a parte interessada, em aten¢do ao Principio da Cooperagdo processual
(colaboracdo), efetivar seu cadastro perante o 6rgdo mencionado (evento 35,
ATOORDI).
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Nesse contexto, se a agravante nao possui condicdes tecnoldgicas ou
financeiras de cumprimento da diligéncia, cabera a Defensoria Publica atender
a diligéncia em atencio a melhor assisténcia da parte representada.

Nao se olvida que o §1° do art. 529 do CPC dispde que o juiz encaminhara
oficio ao empregador para cumprimento da ordem judicial. Todavia, como ja
relatado, obrigatoriedade ndo ha para que o seu cumprimento seja exclusivamente
pelo Poder Judiciario, podendo a propria parte interessada realizar a diligéncia no
intuito de dar celeridade ao seu processo.

Nao se trata de negativa de prestacdo jurisdicional, pois o oficio foi
devidamente expedido e encaminhado pela unidade cartoraria ao INSS (evento
32, EMAIL1), porém o procedimento restou alterado devendo a propria parte
cadastrar o oficio através dos canais disponibilizados.

Neste cenario, em que pese a parte seja representada pela Defensoria
Publica, possui a incumbéncia de cadastrar o oficio para implementacido do
desconto em folha, devendo ser mantida a decisao recorrida.

Assim, nota-se que o recurso nao impugna especificamente tal
fundamento. Considera-se deficiente a fundamentacdo apresentada nas razdes do
recurso especial, imponto seu ndo conhecimento, se aqueles inatacados que
subsistirem forem suficientes para manter o aresto impugnado (Stimula 283/STF).

De mais a mais, ao assim decidir, a Corte ndo diverge da jurisprudéncia
deste Tribunal Superior, no sentido de que o Juizo nao ¢ obrigado a efetivar
diligéncias que podem ser diretamente realizadas pela parte, sendo caso de

incidéncia também da Stimula n. 83 do STJ. A proposito:

Direito processual civil. Recurso especial. Consulta a Central Eletronica de
Registro Imobiliario. Multa por embargos protelatorios.

I. Caso em exame

1. Recurso especial interposto contra acordao do Tribunal de Justi¢a do Estado
do Parana que manteve decisdo de indeferimento de consulta a Central Eletronica de
Registro Imobilidrio (SREI) para localizar bens imoveis em nome do executado, sob
o fundamento de que a diligéncia pode ser realizada diretamente pela parte
interessada, sem necessidade de intervencao judicial.

2. O acérdao recorrido também aplicou multa por embargos de declaracao
considerados protelatérios.

II. Questao em discussao
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3. Ha duas questdes em discussdo: (i) saber se ¢ obrigatdria a intervencao do
Poder Judicidrio para realizar consulta a Central Eletronica de Registro Imobiliario;
e (i1) saber se a multa por embargos de declaracdo protelatorios foi corretamente
aplicada.

III. Razdes de decidir

4. A consulta a Central Eletronica de Registro Imobilidrio (SREI) pode ser
realizada diretamente pela parte interessada, sem necessidade de intervengdo
judicial, conforme previsto no Provimento n°® 47/2015 do CNJ e no Cdédigo de
Normas do Foro Extrajudicial do Estado do Parana.

5. O principio da cooperacao processual (art. 6° do CPC) ndo impde ao
Poder Judicidrio a realizacio de diligéncias que podem ser efetuadas
diretamente pela parte, especialmente quando nao ha reserva de jurisdi¢ao. 6.
A aplicacdo da multa por embargos de declaracdo protelatorios ndo se justifica na
hipotese, pois nao ficou configurado o cardter manifestamente protelatoério dos
embargos, requisito indispensavel para a imposi¢do da sancdo prevista no art. 1.026,
§ 2°, do CPC. 1V.

Dispositivo Recurso especial parcialmente provido para afastar a multa por
embargos protelatorios. (REsp n. 1.987.207/PR, relator Ministro Humberto Martins,
Terceira Turma, julgado em 10/11/2025, DJEN de 13/11/2025, destaquei.)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
COMPENSACAO DE DANOS MORAIS. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
REQUERIMENTO DE EXPEDICAO DE OFICIO A JUNTA COMERCIAL.
BENEFICIARIO DA GRATUIDADE JUDICIARIA. NAO CABIMENTO.
EMOLUMENTOS NAO ABRANGIDOS PELA BENESSE.

1. Agdo de compensacdo por danos morais, em fase de cumprimento de
sentenca, da qual foi extraido o presente recurso especial interposto em 06/10/2022
e concluso ao gabinete em 30/03/2023.

2. O proposito recursal consiste em definir se o beneficio da gratuidade da
justica abrange os emolumentos relativos a certiddo de inteiro teor de ato
constitutivo de sociedade empresaria fornecida pela Junta Comercial.

3. Em regra, incumbe as partes adiantar as despesas dos atos que realizarem
ou requererem no processo, desde o seu inicio até a plena satisfacdo do direito
reconhecido no titulo (art. 82 do CPC/2015).

Todavia, a pessoa natural ou juridica, com insuficiéncia de recursos para pagar
as custas, as despesas processuais € os honorarios advocaticios, tem direito a
gratuidade da justica (art. 98 do CPC/2015).

4. A gratuidade da justica abrange a isencdo do recolhimento das custas e
despesas elencadas no art. 98, § 1°, do CPC/2015, além de outros valores previstos
em normas esparsas do diploma processual.

Os emolumentos devidos a Juntas Comerciais ndo estdo contemplados nesse
rol e os servicos por elas desempenhados ndo se confundem com aqueles prestados
pelos notérios e registradores de imdveis, de modo que ndo ¢é possivel aplicar, por
analogia, o disposto no art. 98, § 1°, IX, do CPC/2015. Ademais, as isencdes de
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precos de servigos das Juntas Comerciais se restringem as hipoteses legais (art. 55, §
1°, da Lei n°® 8.934/1994).

5. A parte que pretender a obtengao de certiddo emitida por Junta Comercial
devera fazer o requerimento diretamente a entidade. Podera haver a dispensa no
pagamento dos emolumentos devidos, se preenchidos os pressupostos exigidos para
a concessdo de eventual isencdo prevista em lei do respectivo Estado. Nao cabe ao
Poder Judiciario, como regra geral, substituir a parte autora nas diligéncias
que lhe sio cabiveis para obter determinada prestac¢io jurisdicional. A
requisicdo judicial ndo se revela necessaria, a8 medida em que ndo se trata de
informacao resguardada por sigilo ou, por outra razao, restrita a terceiro, cuidando-
se de dados disponiveis ao publico em geral (art. 29 da Lei n°® 8.934/1994).

6. Recurso especial conhecido e ndo provido. (REsp n. 2.060.489/MG,
relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 20/6/2023, DJe de
23/6/2023, destaquei.)

IV - Conclusao

Ante o exposto, nego provimento ao agravo em recurso especial.

Deixo de majorar os honorarios recursais nos termos do § 11 do art. 85
do Cddigo de Processo Civil, em razdo da inexisténcia de prévia fixa¢do na origem.

E 0 voto.
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