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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

W

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 3152128 - SP
(2025/0486747-6)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI

AGRAVANTE : SAO MARTINHO S/A

ADVOGADOS : CLAUDIO SANTINHO RICCA DELLA TORRE - SP268024
JOAO PAULO MATHIAS GENTILE - SP397087

AGRAVADO : COX BIOENERGIA AGROINDUSTRIA LTDA

ADVOGADOS : ALCINDO MORANDIN NETO - SP225558

GABRIEL ALONSO ANADAN - SP307586

EMENTA

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. IRREGULARIDADE NA
REPRESENTACAO PROCESSUAL. JUNTADA DE PROCURACAO COM DATA
POSTERIOR A INTERPOSICAO DO RECURSO. INCIDENCIA DA SUMULA 115/STJ.
AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO

1. Nos termos da Sumula 115 do STJ, "na instancia especial, € inexistente recurso
interposto por advogado sem procuragao nos autos".

2. Nos termos do artigo 76, § 2°, inciso |, do Cdédigo de Processo Civil (CPC/2015), n&do
se conhece do recurso quando a parte recorrente descumpre a determinagao para
regularizagao da representagao processual.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG), Joao Otavio de Noronha e Raul
Aratjo votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Joao Otavio de Noronha.

Brasilia, 15 de junho de 2026.

Ministra Maria Isabel Gallotti
Relatora
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EMENTA

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. IRREGULARIDADE NA
REPRESENTACAO PROCESSUAL. JUNTADA DE PROCURACAO COM DATA
POSTERIOR A INTERPOSICAO DO RECURSO. INCIDENCIA DA SUMULA 115/STJ.
AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO

1. Nos termos da Sumula 115 do STJ, "na instancia especial, € inexistente recurso
interposto por advogado sem procuragao nos autos".

2. Nos termos do artigo 76, § 2°, inciso I, do Cédigo de Processo Civil (CPC/2015), n&o
se conhece do recurso quando a parte recorrente descumpre a determinagao para
regularizagao da representagao processual.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto contra decisdo proferida pela
Presidéncia desta Corte que ndo conheceu do agravo em recurso especial por entender
que houve irregularidade na representagcdo processual. Mesmo intimada para sanar o
vicio, a parte apresentou procuragao com data posterior a interposicédo do recurso, o
que encontra 6bice na Sumula 115/STJ.

Nas razdes do presente agravo interno, a agravante alega, em sintese, que
houve "decisao surpresa, que viola os arts. 9° e 10° do CPC1, tomando em conta que a
Agravante jamais teve oportunidade de se manifestar sobre os novos fundamentos que
ensejaram a inadmissao do seu agravo em recurso especial” (fl. 762).

Aduz que ha precedente desta Corte Superior que "assentou que a juntada
de mandato em data posterior a interposi¢cao do recurso, em cumprimento a despacho
de regularizacdo, afasta a incidéncia da Sumula 115 do STJ em raz&o do instituto da
ratificagao” (fl. 762).

Sustenta ainda a primazia da decisdo de mérito e negativa de acesso
a jurisdicao.

Alega, por fim, ser incabivel a majoragdo dos honorarios recursais.
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Impugnacé&o ao agravo interno as fls. 776 - 784.
E o relatério.

vOoTO

O recurso nao merece prosperar.

A decisao agravada esta juridicamente correta e deve ser mantida pelos seus
proprios fundamentos. A parte agravante nao trouxe argumentos suficientes para
infirmar a conclusado adotada pela Presidéncia desta Corte.

Em observancia ao disposto nos arts. 76 e 932, paragrafo unico, do Cdédigo
de Processo Civil de 2015, a parte agravante foi devidamente intimada para sanar o
vicio no prazo de 5 (cinco) dias.

Em resposta, as fls. 714 - 749, a parte juntou instrumento de procuragao,
visando atender a intimagao para regularizar a representacao.

Verifica-se, contudo, que o substabelecimento de procuragao juntado pela
parte agravante foi assinado em 2.2.2026, isto €, em data posterior a interposicao do
recurso (11.7.2025).

N&o é, todavia, possivel a regularizagdo da representagao processual apds o
prazo oportunizado para fazé-lo, ndo sendo considerado sanado o vicio com a juntada
de procuragao assinada em data posterior a interposicdo do recurso, nos termos da
jurisprudéncia desta Corte Superior:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE
PROCURACAO DO ADVOGADO SUBSCRITOR DO APELO ESPECIAL E DO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTIMACAO PARA REGULARIZACAO.
FALHA NAO SUPRIDA. NAO CONHECIMENTO DO RECURSO. NAO
PROVIMENTO.

1. Interposto recurso por advogado sem procuragado dos autos, dele ndo se pode
conhecer, nos termos do art. 76, § 2° |, c/c o art. 932, paragrafo unico, do
CPC/2015, na hipétese em que a parte recorrente, instada a regularizar a
representagao processual, ndo a promove no prazo que para tanto lhe foi assinado.
Incidéncia da Sumula n. 115/STJ.

2. Deixando a parte transcorrer o prazo sem que a representagao processual seja
regularizada, inviavel o conhecimento do recurso (Sumula 115 do STJ).

3. A jurisprudéncia desta Corte firmou entendimento no sentido de que para suprir
eventual vicio de representagido processual ndo basta a juntada de procuragao ou
substabelecimento, é necessario que a outorga de poderes tenha sido efetuada em
data anterior a da interposi¢ao do recurso. Precedentes.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(AglInt nos EDcl no AREsp n. 2.453.970/PB, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti,
Quarta Turma, julgado em 12/8/2024, DJe de 14/8/2024.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
ADVOGADO SUBSCRITOR DO RECURSO ESPECIAL E DO AGRAVO SEM
PROCURACAO NOS AUTOS. INTIMACAO PARA REGULARIZAR A
REPRESENTAGAO PROCESSUAL DATA DA PROCURACAO. APLICACAO DO
DISPOSTO NO ART. 76, § 2°, DO NCPC. PRECLUSAO TEMPORAL. INCIDENCIA
DA SUMULA N.° 115 DO STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.
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1. Conforme o disposto no art. 76, § 2° I, do NCPC, ndo se conhece do recurso
quando a parte recorrente descumpre a determinagdo para regularizacdo da
representacao processual.

2. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, "o instrumento de procuragdo
e/ou substabelecimento juntado com data posterior & do protocolo do recurso ndo
supre o vicio relacionado a auséncia de poderes" (Agint no AREsp n.
2.692.425/PR, relator Ministro Humberto Martins, Terceira Turma, julgado em
16/12/2024, DJEN de 30/1/2025.)

3. E inexistente o recurso dirigido & instancia superior desacompanhada da cadeia
completa de procuragdes ou substabelecimentos a luz da Sumula n.° 115 do STJ.
4. Agravo interno nao provido.

(REsp n. 2.184.021/SP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em
26/5/2025, DJEN de 29/5/2025.)

Nesse contexto, ndo tendo sido regularizada a representacdo no prazo
assinalado, incide, na hipotese, o ébice da Sumula 115/STJ, segundo a qual: "Na
insténcia especial ¢ inexistente recurso interposto por advogado sem procuragdo nos
autos".

Registra-se, ainda, que "inexiste ofensa ao principio da vedagédo de decisdo
surpresa quando o resultado da lide esta previsto no ordenamento juridico e € um
desdobramento natural da controvérsia" (AREsp n. 2.568.727/ES, relator Ministro RAUL
ARAUJO, Quarta Turma, julgado em 17/11/2025, DJEN de 25/11/2025.).

Por fim, também n&o prospera a alegacdo de que seria incabivel a
majoragao dos honorarios advocaticios determinada na decisdo agravada. Isso porque,
com a interposicao de recurso especial, foi inaugurado novo grau de jurisdicdo, sendo
devida a majoragao prevista no art. 85, § 11, do CPC (v. Agint no REsp n.
1.996.176/CE, relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, julgado em 15/5/2023,
DJe de 18/5/2023).

Em face do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
Agint no AREsp 3.152.128 / SP

Numero Registro: 2025/0486747-6 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
10277001220168260506 10361163220178260506 20210000624359 202202795739

Sessao Virtual de 09/06/2026 a 15/06/2026
Relator do Agint

Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

AGRAVANTE : SAO MARTINHO S/A
ADVOGADOS : CLAUDIO SANTINHO RICCA DELLA TORRE - SP268024
JOAO PAULO MATHIAS GENTILE - SP397087
AGRAVADO : COX BIOENERGIAAGROINDUSTRIA LTDA
ADVOGADOS : ALCINDO MORANDIN NETO - SP225558
GABRIEL ALONSO ANADAN - SP307586

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - EMPRESAS - RECUPERAGAO JUDICIAL E FALENCIA
AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : SAO MARTINHO S/A
ADVOGADOS : CLAUDIO SANTINHO RICCA DELLA TORRE - SP268024
JOAO PAULO MATHIAS GENTILE - SP397087
AGRAVADO :COX BIOENERGIAAGROINDUSTRIA LTDA
ADVOGADOS : ALCINDO MORANDIN NETO - SP225558
GABRIEL ALONSO ANADAN - SP307586

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.
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Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi (Desembargador
Convocado do TJMG), Jodo Otavio de Noronha e Raul Araujo votaram com a Sra. Ministra
Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 15 de junho de 2026
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