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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3128797 - RJ(2025/0486717-3)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

AGRAVANTE : FUNDACAO PETROBRAS DE SEGURIDADE SOCIAL
PETROS

ADVOGADOS : MARCUS FLAVIO HORTA CALDEIRA - DF013418
RENATO LOBO GUIMARAES - RJ259368

AGRAVADO : ZILMAR DA SILVA CRUZ

ADVOGADOS : MARCIO BRAGA - RJ144749

YGOR PINHEIRO DE OLIVEIRA - RJ224569
FELIPE DE ARAUJO DUARTE - RJ256733

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RECONSIDERACAO. DECISAO. ADMISSIBILIDADE. IMPUGNACAO.
FUNDAMENTOS. SUMULA N° 182/STJ AFASTADA. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO CONFIGURADA. PREVIDENCIA
PRIVADA. SUPLEMENTACAO DE PENSAO POR MORTE. DEFICIENCIA.
FUNDAMENTACAO. SUMULA N° 283/STF. DEPENDENTE NAO
INDICADO COMO  BENEFICARIO. INCLUSAO POSTERIOR.
POSSIBILIDADE. PREJUIZO AO FUNDO PREVIDENCIARIO. AUSENCIA.
DANO MORAL. DISSIDIO NAO CONFIGURADO. SIMILITUDE
FATICA. AUSENCIA. MULTA. NAO AUTOMATICA.

1. Verificado que, no caso, a parte agravante impugnou os fundamentos da
decisao que nao admitiu o apelo nobre, afasta-se a Sumula n°® 182 /STJ.

2. Na espécie, nao houve violacdao dos artigos 489 e 1.022 do Codigo de
Processo Civil, visto que agiu corretamente o tribunal de origem ao rejeitar
os embargos de declaracdo por inexistir omissédo, contradicdo, obscuridade
ou erro material no acordao atacado, ficando patente o intuito infringente
da irresignacao.

3. A controvérsia dos autos resume-se em definir a possibilidade de
inclusdo posterior de conjuge supérstite como beneficiario de
suplementacdo de pensao por morte.

4. Conforme  entendimento firmado no  julgamento  dos
EAREsp n° 925.908/SE, pela Segunda Secao, deve ser admitida a
inclusao posterior do dependente direto como beneficiario do ex-
participante no plano previdenciario, que deve receber cota-parte da
suplementacao de pensado por morte, desde que isso ndo acarrete prejuizo
ao fundo de pensao, ou seja, observando-se a manutencao do equilibrio do
plano de custeio.

S. Impossibilidade de aplicacao da Resolucao PETROS n° 49/1997 - que
define as condi¢des necessarias para a inscricdo de novos beneficiarios de
participante, apds a concessao de suplementacao de aposentadoria -,
aprovada depois de o assistido ter implementado todas as regras de
percepcao do beneficio previdenciario.

6. A teor da Sumula n° 283/STF, aplicada por analogia, ndo se admite
recurso especial quando a decisao recorrida se assenta em mais de um
fundamento suficiente e o recurso nao abrange todos eles.

7. Nao merece prosperar a irresignacao da recorrente quanto a suposta
inobservancia dos Temas 955 e 1021 do STJ. Isso porque a controvérsia
em exame refere-se a pensao por morte no dmbito da previdéncia privada,
ao passo que os mencionados precedentes versam sobre hipotese diversa,
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atinente ao calculo de complementacdo de beneficio em razdo de verbas
reconhecidas por decisao da Justica do Trabalho.

8. Dissidio jurisprudencial ndo demonstrado a falta de similitude fatica
entre os julgados confrontados.

9. A aplicacao da multa prevista no § 4° do art. 1.021 do CPC, requerida
em contrarrazoes, pois tal penalidade nao € automatica, haja vista nao se
tratar de mera decorréncia logica do nao provimento do agravo interno em
votacao unanime.

10. Agravo interno provido. Decisdo reconsiderada para conhecer do
agravo para conhecer em parte do recurso especial e, nessa extensao,
negar-lhe provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 28/04/2026 a 04/05/2026, por unanimidade, dar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Daniela Teixeira, Nancy Andrighi e
Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 04 de maio de 2026.

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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atinente ao calculo de complementacdo de beneficio em razdo de verbas
reconhecidas por decisao da Justica do Trabalho.

8. Dissidio jurisprudencial ndo demonstrado a falta de similitude fatica
entre os julgados confrontados.

9. A aplicacao da multa prevista no § 4° do art. 1.021 do CPC, requerida
em contrarrazoes, pois tal penalidade nao € automatica, haja vista nao se
tratar de mera decorréncia logica do nao provimento do agravo interno em
votacao unanime.

10. Agravo interno provido. Decisdo reconsiderada para conhecer do
agravo para conhecer em parte do recurso especial e, nessa extensao,
negar-lhe provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por FUNDACAO PETROBRAS DE
SEGURIDADE SOCIAL PETROS, contra a decisdo que ndo conheceu do agravo em
recurso especial em virtude da falta de impugnacao especifica de fundamento da
decisao combatida, a saber: Simula n°® 7/STJ.

Nas presentes razoes (e-STJ fls. 1.017-1.021), a agravante alega que
impugnou a incidéncia da Sumula n° 7/STJ, haja vista que defendeu a
desnecessidade de reexame de fatos e provas para o deslinde da questdo, pois trata-
se de matéria de direito.

Salienta que a pretensao recursal parte das premissas reconhecidas pelo
proprio acérdao recorrido e que

"A redefinicdo do enquadramento juridico dos fatos
expressamente mencionados no acérddo hostilizado constitui mera
revalora¢do da prova, incapaz de atrair a incidéncia do enunciado n° 7 da

sumula da jurisprudéncia do STJ" (e-STJ fl. 1.019).

Ao final, requer a reforma da decisao atacada.

Impugnacao (e-STJ fls. 1.025-1.028).

E o relatério.

VOTO

Assiste razao a agravante.

Depreende-se dos autos que, nas razdoes do agravo em recurso especial (e-
STJ fls. 982-993), refutou-se minimamente os fundamentos da decisao recorrida.

Assim, considerando-se a manifestacdo da parte agravante, faz-se
imperiosa a reconsideracao da decisao, passando-se, pois, a novo exame do recurso.

No apelo nobre, fundamentado no art. 105, III, alineas "a" e "c", da
Constituicdo Federal, a recorrente insurge-se contra o acordao proferido pelo Tribunal

de Justica do Estado do Rio de Janeiro assim ementado:

"APELACAO CIVEL. PREVIDENCIA PRIVADA. PETROS. SENTENCA QUE
JULGOU PROCEDENTE A PRETENSAO AUTORAL E RECONHECEU O
DIREITO DO AUTOR A RECEBER A SUPLEMENTACAO DE PENSAO POR
MORTE, CONDENANDO O REU AO PAGAMENTO DOS ATRASADOS A
CONTAR DA DATA DO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO E INDENIZACAO
POR DANOS MORAIS NO VALOR DE R$10.000,00 (DEZ MIL REAIS).
RECURSO DE AMBAS AS PARTES. EM OBSERVANCIA AO TEMA N° 907 DO
STJ, HA QUE SE CONSIDERAR AS REGRAS EM VIGOR NA DATA EM QUE O
DE CUJUS PREENCHIA OS REQUISITOS PARA A CONCESSAO DA
APOSENTADORIA. INAPLICABILIDADE DA RESOLUCAO N° 49/1997, A
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QUAL PASSOU A EXIGIR INSCRICAO PREVIA E APORTE FINANCEIRO PARA
FINS DE INCLUSAO DE DEPENDENTES, TENDO EM VISTA QUE A
APOSENTADORIA FOI CONCEDIDA EM 1993, ANTES DA REFERIDA
RESOLUCAO. AUTOR QUE COMPROVOU SUA CONDICAO DE
COMPANHEIRO DO FALECIDO, O QUE E SUFICIENTE PARA SUA
INCLUSAO COMO BENEFICIARIO DANO MORAL CONFIGURADO.
BENEFICIO PREVIDENCIARIO NEGADO INDEVIDAMENTE. VERBA DE
NATUREZA ALIMENTAR. PRECEDENTES DESTE TRIBUNAL. VERBA
INDENIZATORIA CORRETAMENTE FIXADA, DIANTE DAS CIRCUNSTANCIAS
DO CASO CONCRETO E EM CONSONANCIA COM OS PRINCIPIOS DA
RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE. SUMULA N° 343 DESTE TJ.
TERMO INICIAL PARA O PAGAMENTO DOS ATRASADOS A CONTAR DO DIA
SEGUINTE AO OBITO, CONFORME ART. 79, IV, DO REGULAMENTO DO
PLANO DE PREVIDENCIA DA RE. REFORMA PARCIAL DA SENTENCA PARA
FIXAR O TERMO INICIAL DO PAGAMENTO DA SUPLEMENTACAO DA
PENSAO E DEFERIR A TUTELA DE URGENCIA PARA IMPLEMENTACAO DO
BENEFICIO NO PRAZO DE 30(TRINTA DIAS), SOB PENA DE MULTA DE
R$200,00 (DUZENTOS REAIS), LIMITADA A R$6.000,00 (SEIS MIL REAIS).
NEGADO PROVIMENTO AO RECURSO DA PARTE RE. PROVIDO O APELO DA
PARTE AUTORA." (e-STJ fls. 830-831)

Os embargos de declaracao opostos foram rejeitados (e-STJ fls. 888-894).

Nas razoes do especial (e-STJ fls. 898-936), além da dissidéncia
interpretativa, a recorrente aponta negativa de vigéncia dos seguintes dispositivos e
suas respectivas teses:

(i) arts. 489, § 1°, IV, e 1.022, II, do CPC - nulidade do acérdao por nao
suprir omissao apontada nos aclaratorios, especialmente, no que diz respeito aos
Temas n°® 907, 955 e 1021/STJ, e

(i) arts. 1°, 2°, 3°, III, V e VI, 6°, 7°, 18, caput, § 2°, da Lei Complementar
n® 109/2001 - necessidade de formacao de prévio custeio para a concessao de
beneficio e reconhecimento da presuncao de prejuizo ao plano de previdéncia no caso
de auséncia de reserva matematica.

No ponto, argumenta que

"todo e qualquer recurso dispendido pelas Entidades de
Previdéncia Complementar para implementacdo ou majoragdo de beneficio
deve se corresponder a uma RESERVA anteriormente constituida pelo
PARTICIPANTE, a fim de assegurar a manutencdo DO EQUILIBRIO
ECONOMICO - ATUARIAL DO PLANO e de beneficios" (e-STJ fl. 918).

Salienta que, incontroverso nos autos que o falecido nao formalizou a
inscricdo da ex-companheira no plano de beneficios ao qual estava vinculado, "é
invidvel o pagamento de complementacdo de pensdo por morte, por auséncia de prévia
formacgdo da reserva matemdtica" (e-STJ fl. 919). Tema n°® 955/STJ.

Destaca que, nos moldes da orientacdo firmada no Tema n°® 907/STJ, o
regulamento aplicavel ao participante de plano fechado de previdéncia privada
complementar é aquele vigente no momento da implementacdo das condicoes de
elegibilidade, haja vista a natureza civil e estatutaria, e ndo o da data da adesao,
assegurado o direito acumulado.

Esclarece que a recorrida somente implementou as condicoes de
exigibilidade de recebimento do beneficio de pensdo em 11/02/2020, data do 6bito do

de cujus, momento em que estava vigente a Resolucao n° 49/1997.

Documento eletronico VDA55507564 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): RICARDO VILLAS BOAS CUEVA Assinado em: 31/03/2026 15:04:13
Codigo de Controle do Documento: 594ecf46-0fe5-48a6-8730-eba45ad742b7



Defende, ainda, que nao foi observada a orientacao firmada no Tema n°
1021 /STJ, segundo a qual a pensao por morte decorre diretamente da aposentadoria
originaria, sendo obrigatéoria a observancia das regras que regiam o beneficio do
instituidor;

Além disso, aponta divergéncia interpretativa em torno do art. 927 do
Codigo Civil, sustentando que o mero descumprimento contratual ndao dano moral
indenizavel.

A irresignacao nao merece acolhida.

No tocante as omissdes apontadas no acordao estadual, o tribunal de
origem ao decidir os embargos de declaracao, concluiu que nao ha qualquer omissao
quanto "aos temas 955 e 1021/STJ, uma vez que ndo foram alegados nas razées de
apelacdo apresentadas pelo embargante e ndo tratam da questdo da concessdo da
suplementacdo de pensdo por morte." (e-STJ fl. 893).

Nesse contexto, no que diz respeito a alegada negativa de prestacao
jurisdicional - violacdo do artigo 1.022 do CPC -, agiu corretamente o tribunal de
origem ao rejeitar os embargos declaratorios por inexistir omissdo, contradicao,
obscuridade ou erro material no acéordao embargado, ficando patente, em verdade, o
intuito infringente da irresignacdo, que objetivava a reforma do julgado por via
inadequada.

A propésito:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE DEVOLUCAO DE PARCELAS PREVIDENCIARIAS.
PREVIDENCIA PRIVADA. ENCERRAMENTO DO PLANO. EMBARGOS DE
DECLARACAO. OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE. VIOLACAO
DO ART. 489 DO CPC/2015. INOCORRENCIA. REEXAME DE FATOS.
INTERPRETACAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS. INADMISSIBILIDADE.
SUMULAS 5 E 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. COTEJO ANALITICO E
SIMILITUDE FATICA. AUSENCIA. SUMULA 7/STJ. DECISAO MANTIDA.

1. Acdo de devolugdao de parcelas previdencidrias.

2. Ausentes os vicios do art. 1.022 do CPC/15, rejeitam-se os
embargos de declaracao.

3. Devidamente analisadas e discutidas as questoes de mérito, e
fundamentado corretamente o acordao recorrido, de modo a esgotar
a prestacao jurisdicional, inexiste a violacao do art. 489 do CPC/15.
4. O reexame de fatos e a interpretacdo de clausulas contratuais em recurso
especial sdo inadmissiveis.

5. O dissidio jurisprudencial deve ser comprovado mediante o cotejo analitico
entre acoérddos que versem sobre situacgoes faticas idénticas.

6. A incidéncia das Sumulas 5 e 7/STJ prejudicam a andlise do dissidio
jurisprudencial pretendido. Precedentes desta Corte.

7. Agravo interno ndo provido."

(Agint no AREsp 2.183.495/RJ, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira
Turma, julgado em 28/11/2022, DJe de 30/11/2022. - grifou-se)

Registra-se que, mesmo a luz do art. 489 do CPC, o o6rgao julgador nao
estaria obrigado a se pronunciar acerca de todo e qualquer ponto suscitado pelas
partes, mas apenas a respeito daqueles capazes de, em tese, de algum modo, infirmar
a conclusao adotada pelo 6rgao julgador (inciso IV). A motivacdo contraria ao interesse
da parte, ou mesmo omissa em relacdo a pontos considerados irrelevantes pelo
julgador, nao autoriza o acolhimento dos embargos declaratorios.

No mérito, a controvérsia esta em saber se € possivel a inclusdo posterior de
conjuge supérstite como beneficiario de suplementacao de pensao por morte.
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A matéria foi pacificada pela Segunda Secao desta Corte Superior, quando
do julgamento dos EAREsp n°® 925.908/SE, prevalecendo o entendimento de que deve
ser admitida a inclusao posterior do dependente direto como beneficiario do ex-
participante no plano previdenciario, devendo receber cota-parte da suplementacao de
pensao por morte, desde que isso nao acarrete prejuizo ao fundo de pensao, ou seja,
observando-se a manutencdo do equilibrio do plano de custeio.

Confira-se:

"EMBARGOS DE DIVERGENCIA NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE CONCESSAO DE SUPLEMENTACAO DE PENSAO POR MORTE.
ESPOSA NAO INDICADA COMO BENEFICIARIA PELO EX-PARTICIPANTE.
DEPENDENCIA ECONOMICA PRESUMIDA.

1. Acdo de concessado de suplementacdo de pensdo por morte.

2. O propésito recursal é dirimir divergéncia jurisprudencial acerca do direito
a suplementagdo de pensdo por morte da esposa ndo inscrita como
beneficiaria pelo ex-participante.

3. A previdéncia privada, qualificada pela doutrina como um braco da
seguridade social e negoécio juridico privado concretizador dos ideais
constitucionais de solidariedade e justica social, tem como finalidade suprir
a necessidade de renda adicional do participante, por ocasido de sua
aposentadoria ou superveniente incapacidade, bem como dos seus
beneficidrios, por ocasido de sua morte.

4. No que tange aos beneficidrios, a func¢do social do contrato previdencidrio
se cumpre a partir da concessdo de beneficio a quem o legislador presume
depender economicamente do participante falecido, como, alids, estabelece o
art. 16, Ie§ 4° da Lei 8.213/1991.

5. Em atencdo a funcao social do contrato previdenciario, mas sem
descurar da necessidade de manutencao do equilibrio do plano de
custeio, deve ser admitida a inclusao posterior do dependente direto
como beneficiario do ex-participante, desde que isso ndo acarrete
prejuizo ao fundo de pensao.

6. Hipotese em que o contexto delineado pelas instancias de origem,
que registra a auséncia de prejuizo ao fundo de pensao, aliado ao
fato de que nao ha sequer mencao a juntada nos autos de calculos
atuariais que, eventualmente, comprovem o contrario, revelam ser
indevida a recusa da PETROS de inclusao da esposa no rol de
beneficiarios, considerando a sua presumida dependéncia econémica
do participante falecido.

7. Embargos de divergéncia conhecidos e providos.” (
EAREsp n® 925.908/SE, relatora Ministra Nancy Andrighi, Segunda Secao,
julgado em 22/5/2024, DJe de 7/6/2024- grifou-se)

Ademais, como asseverei em voto-vista naquele feito, a Resolucao PETROS
n® 49/1997 - que define as condicOes necessarias para a inscricdo de novos
beneficiarios de participante, apds a concessao de suplementacdo de aposentadoria -
somente foi aprovada depois de o assistido ter implementado todas as regras de
percepcao do beneficio previdenciario.

Em outras palavras, a limitacdo de inclusdo de novos beneficiarios
(condicionada a exigéncia de contribuicdo) apenas adveio quando o participante
estava aposentado, sendo certo que ele possuia direito adquirido as regras de quando
atingiu a elegibilidade ao beneficio previdenciario: Regulamentos PETROS de 1975 e
de 1984, que estabeleciam o direito a Suplementacdo de Pensao aos Beneficiarios com
direito a pensao do INSS.

Assim, seja pela aplicacdo das normas vigentes quando da aposentadoria
suplementar do falecido, que permitiam a inclusao automatica daqueles dependentes
que teriam direito & pensao do INSS - caso do autor -, seja pela finalidade assistencial
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da suplementacdo de pensado por morte, deve-se permitir a inclusdo de dependentes
econdmicos diretos, como o conjuge supérstite, ao lado de outros beneficiarios, no rol
de agraciados da previdéncia privada, mesmo no caso de omissao do participante
quando da inscricdo no plano, com a determinacdo de rateio do seu valor, conforme as
regras de divisdo estabelecidas no plano, a fim de evitar prejuizos ao fundo
previdenciario.

Ressalta-se que, com a inclusao posterior, a Corte local asseverou que nao
haveria prejuizo ou desequilibrio ao fundo de previdéncia privada, ja que

"com relacao a fonte de custeio, a prova reunida aos autos
demonstra que o falecido era contribuinte, e que ele percebeu a
suplementacao até a data do 6bito, em 11/02/2020, sendo possivel
afirmar que os calculos foram realizados no momento da
aposentadoria do instituidor, circunstdncia que evidencia que o aporte
prévio apurado para efeito de liberacdo do beneficio de
suplementacao em favor do instituidor, passara a ser usufruido pelo
autor da demanda, nas mesmas condicoes, nao havendo que se falar
em necessidade de fonte adicional de custeio’ (e-STJ fls. 837 - grifou-
se).

Deve ser mantida, portanto, a procedéncia do pedido formulado na peticao
inicial, mesmo porque, no caso, ndao ha falar em contribuicdo adicional, diante da
inaplicabilidade da Resolucdo PETROS n° 49/1997.

A propésito:

"AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIA
PRIVADA. SUPLEMENTACAO DE PENSAO POR MORTE. DEPENDENTE
NAO INDICADA COMO BENEFICARIA. INCLUSAO POSTERIOR.
POSSIBILIDADE. PREJUIZO AO FUNDO PREVIDENCIARIO. AUSENCIA.

1. A controvérsia dos autos resume-se em definir a possibilidade de inclusdo
posterior de coOnjuge supérstite como beneficiario de suplementacdo
de pensdo por morte.

2. Conforme entendimento  firmado no  julgamento dos
EAREsp n° 925.908/SE, pela Segunda Secdo, deve ser admitida a inclusao
posterior do dependente direto como beneficidrio do ex-participante no plano
previdencidrio, que deve receber cota-parte da suplementacdo
de pensdo por morte, desde que isso ndo acarrete prejuizo ao fundo
de pensdo, ou seja, observando-se a manutengdo do equilibrio do plano de
custeio.

3. Impossibilidade de aplicacao da Resolucao PETROS n° 49/1997 -
que define as condicées necessarias para a inscricdo de novos
beneficiarios de participante, apés a concessao de suplementacao de
aposentadoria -, aprovada depois de o assistido ter implementado
todas as regras de percepcao do beneficio previdenciario.

4. Agravo conhecido e recurso especial conhecido e provido" |
AREsp n. 2.674.876/CE, relator Ministro Ricardo Villas Boas Cueva,
Terceira Turma, julgado em 15/9/2025, DJEN de 18/9/2025- grifou-se.)

Extrai-se das razodes recursais que a agravante, entdo recorrente, nao
refutou os fundamentos adotados pela Corte local, segundo os quais "(...) os temas 955
e 1021/STJ, (...) nao foram alegados nas razées de apelacdo apresentadas pelo
embargante e ndo tratam da questdo da concessdo da suplementacdo de pensdo por
morte.” (e-STJ fl. 893), o que desafia o o6bice constante da Sumula n° 283/STF,
aplicada por analogia: "E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a decisdo
recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndao abrange todos
eles.”
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Além disso, cumpre salientar que nado merece prosperar a irresignacao da
recorrente quanto a suposta inobservancia dos Temas 955 e 1021 do STJ. Isso porque
a controvérsia em exame refere-se a pensao por morte no ambito da previdéncia
privada, ao passo que os mencionados precedentes versam sobre hipotese diversa,
atinente ao calculo de complementacado de beneficio em razao de verbas reconhecidas
por decisao da Justica do Trabalho.

Melhor sorte nao colhe o recurso quanto ao dissidio interpretativo, no
que toca ao dano extrapatrimonial.

No ponto, o Tribunal local concluiu pela configuracdo de ato ilicito
ensejador de responsabilizacdo, reconhecendo o dever de reparacdo civil
do dano moral, com base no seguinte fundamento:

"Quanto ao dano moral, este restou configurado na medida
em que a recusa indevida da ré a concessdo do beneficio equivale
supressdo de verba de carater alimentar, obrigando o autor inclusive a
se socorrer do Judiciario na defesa de seu direito, situacao que
ultrapassa, em muito, o limite do mero aborrecimento cotidiano"” (e-
STJ fl. 838- grifou-se).

Essa peculiaridade fatica nao € divisada no paradigma apontado para
demonstracao da divergéncia, que afasta a similitude fatica entre os arestos
confrontados.

Por fim, registra-se que nao € possivel a aplicacdo da multa prevista no § 4°
do art. 1.021 do CPC, requerida em contrarrazoes, pois tal penalidade nao é
automatica, haja vista ndo se tratar de mera decorréncia logica do nao provimento do
agravo interno em votacao unanime.

A condenacdo da agravante ao pagamento da aludida multa, a ser
analisada em cada caso concreto, em decisdo fundamentada, pressupde que o agravo
interno se mostre manifestamente inadmissivel ou que sua improcedéncia seja de tal
forma evidente que a simples interposicao do recurso possa ser tida, de plano, como
abusiva ou protelatoria, o que, contudo, ndo ocorreu na hipétese examinada.

Ante o exposto, dou provimento ao agravo interno, reconsidero a
decisao agravada (e-STJ fls. 1010-1011) e conheco do agravo para conhecer em parte
do do recurso especial e, nessa extensao, negar-lhe provimento.

Na origem, os honorarios sucumbenciais foram fixados em 12% (doze por
cento) sobre o valor da condenacao, os quais devem ser majorados para o patamar de
15% (quinze por cento) em favor do advogado da parte recorrida, nos termos do art. 85,
§ 11, do Codigo de Processo Civil, observado o beneficio da gratuidade da justica, se
for o caso.

E o voto.
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AGRAVADO : ZILMAR DA SILVA CRUZ

ADVOGADOS : MARCIO BRAGA - RJ144749
YGOR PINHEIRO DE OLIVEIRA - RJ224569
FELIPE DE ARAUJO DUARTE - RJ256733

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
28/04/2026 a 04/05/2026, por unanimidade, decidiu dar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Daniela Teixeira, Nancy Andrighi e Humberto
Martins votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela
Teixeira.

Brasilia, 04 de maio de 2026
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