SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1059204 - PA (2025/0486216-0)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO

AGRAVANTE . JOAO CARLOS MATOS FIGUEIREDO (PRESO)

ADVOGADO : SANDRO MANOEL CUNHA MACEDO - PA021507

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. REITERACAO DE PEDIDO. INDEFERIMENTO LIMINAR COM
BASE NO ART. 210 DO RISTJ. PRETENSAO DE REDISCUSSAO DE TESES
PROBATORIAS. AGRAVO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que indeferiu liminarmente
habeas corpus por configurada reiteracdo de pedido ja apreciado e transitado em julgado
no HC n. 1052978-PA, com fundamento no art. 210 do Regimento Interno do Superior
Tribunal de Justica.

2. Fato relevante. O agravante sustenta a existéncia de fato novo de natureza
jurisprudencial, consistente em julgados posteriores sobre a impossibilidade de prontncia
e condenacdo fundadas exclusivamente em depoimentos indiretos, e alega nulidade da
condenacao do Tribunal do Juri por homicidio duplamente qualificado, por estar baseada
em testemunhos “de ouvir dizer”, em afronta ao art. 413 do Cddigo de Processo Penal e
ao principio do in dubio pro reo, postulando suspensdo da execucdo da pena e
despronuncia.

3. Decisdes anteriores. O Tribunal do Juri condenou o agravante a pena de 22 anos de
reclusdo, posteriormente redimensionada para 21 anos em apelagdo pelo Tribunal de
Justica, que afastou a tese de decisdo manifestamente contraria a prova dos autos e
manteve a condenacao por homicidio duplamente qualificado. O habeas corpus anterior
foi indeferido liminarmente, com transito em julgado certificado.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussao consiste em saber se a impetracao atual configura reiteragao de
pedido ja apreciado, autorizando o indeferimento liminar nos termos do art. 210 do
RISTJ, ou se a invocagdo de suposto fato novo de natureza jurisprudencial e a alegacao de
nulidade por depoimentos indiretos afastam o Obice da reiteragao e impdem a apreciacao
colegiada do mérito do habeas corpus, inclusive com reexame do suporte probatédrio
utilizado na pronuincia e na condenacao.
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II1. RAZOES DE DECIDIR

5. O agravo regimental evidencia pretensdao de dupla apreciacdo de matéria j4 examinada
em habeas corpus anterior, o que ¢ vedado pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, que ndo admite reiteragdo de pedidos com os mesmos fundamentos.

6. O art. 210 do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica autoriza o
indeferimento liminar de habeas corpus quando se tratar de reiteragdo de outro com os
mesmos fundamentos, de modo que a decisdo agravada, que se limitou a aplicar essa
regra regimental, encontra pleno respaldo normativo e jurisprudencial.

7. A alegag¢do de fato novo de natureza jurisprudencial, fundada em julgados sobre
depoimentos indiretos, ndo descaracteriza a reiteracdo, pois representa mero reforgo
argumentativo de teses defensivas j4 examinadas nas instdncias ordinarias e em
impetragdo anterior, ndo se tratando de alteracdo fatico-probatoria ou normativa apta a
justificar nova apreciacdo do mesmo objeto.

8. As teses relativas a suficiéncia do suporte probatorio, a existéncia de erro judiciario € a
nulidade pela utiliza¢ao de testemunhos “de ouvir dizer” demandariam dilagdao probatéria
e reexame aprofundado do conjunto fatico-probatdrio, providéncias incompativeis com a
via estreita do habeas corpus.

IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido, mantido o indeferimento
liminar do habeas corpus por reiteracdao de pedido com os mesmos fundamentos.
Tese de julgamento:

1. A reiteragdo de habeas corpus com os mesmos fundamentos de impetragao
anteriormente apreciada autoriza o indeferimento liminar com base no art. 210 do
Regimento Interno do Superior Tribunal de Justiga.

2. A invocagdo de suposto fato novo consistente em precedentes jurisprudenciais que
apenas reforcam teses ja examinadas ndo afasta o oObice da reiteragdo de pedido em
habeas corpus.

3. O habeas corpus nao se presta a rediscussdao de matéria probatoria nem a revisao do
juizo sobre suficiéncia do suporte probatorio formado nas instancias ordindrias.
Dispositivos relevantes citados: RISTJ, art. 210; CPP, art. 413.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 894.011/SP, Quinta Turma, j.
17.06.2024, DJe 20.06.2024.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
28/05/2026 a 03/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas e Joel Ilan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 03 de junho de 2026.

Ministro Messod Azulay Neto
Relator
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RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO

AGRAVANTE : JOAO CARLOS MATOS FIGUEIREDO (PRESO)

ADVOGADO : SANDRO MANOEL CUNHA MACEDO - PA021507

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. REITERACAO DE PEDIDO. INDEFERIMENTO LIMINAR COM
BASE NO ART. 210 DO RISTJ. PRETENSAO DE REDISCUSSAO DE TESES
PROBATORIAS. AGRAVO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que indeferiu liminarmente
habeas corpus por configurada reiteracdo de pedido ja apreciado e transitado em julgado
no HC n. 1052978-PA, com fundamento no art. 210 do Regimento Interno do Superior
Tribunal de Justica.

2. Fato relevante. O agravante sustenta a existéncia de fato novo de natureza
jurisprudencial, consistente em julgados posteriores sobre a impossibilidade de pronincia
e condenacdo fundadas exclusivamente em depoimentos indiretos, e alega nulidade da
condenacdo do Tribunal do Juri por homicidio duplamente qualificado, por estar baseada
em testemunhos “de ouvir dizer”, em afronta ao art. 413 do Cdédigo de Processo Penal e
ao principio do in dubio pro reo, postulando suspensdo da execuc¢do da pena e
desprontncia.

3. Decisoes anteriores. O Tribunal do Juri condenou o agravante a pena de 22 anos de
reclusdo, posteriormente redimensionada para 21 anos em apelacdo pelo Tribunal de
Justica, que afastou a tese de decisdo manifestamente contraria a prova dos autos e
manteve a condenagao por homicidio duplamente qualificado. O habeas corpus anterior
foi indeferido liminarmente, com transito em julgado certificado.
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II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdao em discussao consiste em saber se a impetragdo atual configura reiteragao
de pedido j4 apreciado, autorizando o indeferimento liminar nos termos do art. 210 do
RIST]J, ou se a invocacao de suposto fato novo de natureza jurisprudencial e a alegagdo
de nulidade por depoimentos indiretos afastam o Obice da reiteracdo e impdem a
apreciagdo colegiada do mérito do habeas corpus, inclusive com reexame do suporte
probatorio utilizado na prontncia e na condenagao.

I11. RAZOES DE DECIDIR

5. O agravo regimental evidencia pretensdo de dupla aprecia¢do de matéria ja examinada
em habeas corpus anterior, o que ¢ vedado pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, que ndo admite reiteragdo de pedidos com os mesmos fundamentos.

6. O art. 210 do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica autoriza o
indeferimento liminar de habeas corpus quando se tratar de reiteragdo de outro com os
mesmos fundamentos, de modo que a decisdo agravada, que se limitou a aplicar essa
regra regimental, encontra pleno respaldo normativo e jurisprudencial.

7. A alegacdo de fato novo de natureza jurisprudencial, fundada em julgados sobre
depoimentos indiretos, ndo descaracteriza a reiteragcdo, pois representa mero reforgo
argumentativo de teses defensivas ja examinadas nas instdncias ordinarias e em
impetracdo anterior, ndo se tratando de alteragdo fatico-probatoria ou normativa apta a
justificar nova apreciacdo do mesmo objeto.

8. As teses relativas a suficiéncia do suporte probatorio, a existéncia de erro judicidrio e a
nulidade pela utilizagdo de testemunhos “de ouvir dizer” demandariam dila¢do probatoria
e reexame aprofundado do conjunto fatico-probatorio, providéncias incompativeis com a
via estreita do habeas corpus.

IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido, mantido o indeferimento
liminar do habeas corpus por reiteragdo de pedido com os mesmos fundamentos.

Tese de julgamento:

1. A reiteracdo de habeas corpus com os mesmos fundamentos de impetracao
anteriormente apreciada autoriza o indeferimento liminar com base no art. 210 do
Regimento Interno do Superior Tribunal de Justiga.

2. A invocagdo de suposto fato novo consistente em precedentes jurisprudenciais que
apenas reforcam teses j4 examinadas ndo afasta o Obice da reiteracdo de pedido em
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habeas corpus.
3. O habeas corpus ndo se presta a rediscussdo de matéria probatoria nem a revisdo do
juizo sobre suficiéncia do suporte probatdrio formado nas instancias ordinarias.

Dispositivos relevantes citados: RISTJ, art. 210; CPP, art. 413.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 894.011/SP, Quinta Turma, j.
17.06.2024, DJe 20.06.2024.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por JOAO CARLOS MATOS

FIGUEIREDO contra decisdo monocratica que indeferiu liminarmente o habeas corpus.

O Relator indeferiu liminarmente a impetragao ao fundamento de que se cuida
de reiteracdo de pedido ja apreciado e transitado em julgado no HC 1052978-PA, nos
termos do artigo 210 do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justi¢a, que autoriza

o indeferimento quando “for reiteragdo de outro com os mesmos fundamentos” (fls. 56-
57).

Registro que o agravante afirma, nas razdes do agravo, que o indeferimento
monocratico nao considerou a existéncia de fato novo, consistente em julgados do
proprio Relator e da Corte acerca da impossibilidade de pronuncia e de condenacao
fundadas exclusivamente em depoimentos indiretos, € por isso requer a apreciacdo
colegiada para, no mérito do habeas corpus, suspender a execucdo da pena e

despronunciar o paciente (fls. 62-64).

Saliento que o agravante sustenta que a condenagdo pelo Tribunal do Juri foi
firmada com suporte probatorio insuficiente, em suposi¢des e testemunhos “de ouvir
dizer”, sem testemunha presencial idonea, o que configuraria erro judiciario e nulidade
na origem da pronuncia, em violacdo ao artigo 413 do Cddigo de Processo Penal e ao
principio do in dubio pro reo (fls. 62-63). Aponta, para corroborar a tese, excertos da
sentenca que valorou declaragdes de vizinhos da vitima, cujos relatos se referem a
comentarios, rumores, barulhos e informacdes reportadas por terceiros, sem referéncia a
uma percepcao direta dos fatos imputados ao paciente. Alega, por isso, que o pleito atual
ndo se resumiria a repeticdo do pedido, mas a necessidade de alinhamento ao
entendimento jurisprudencial que veda pronlincia e condenagdo exclusivas em

testemunhos indiretos.

4 .
E o relatorio.
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Consta dos autos que o agravante foi condenado pelo Tribunal do Jari a pena
de 22 (vinte e dois) anos de reclusdo, redimensionada para 21 (vinte € um) anos em
apelacdo do ao tribunal de Justica, com acérdao que rechagou a tese de decisdo
manifestamente contraria & prova dos autos e manteve a condena¢do por homicidio

duplamente qualificado, por motivo torpe € uso de meio cruel.

A decisdo agravada nao ingressou no mérito das alegagdes sobre depoimentos
indiretos e standards probatdrios, limitando-se a constatar a reiteragdo de pedido, idéntica
causa de pedir e pedidos em relagio ao HC 1052978-PA, que fora indeferido
liminarmente, com transito em julgado certificado em 2 de dezembro de 2025 . Em
suma, a decisdo agravada firmou-se estritamente na regra regimental de indeferimento
por reiteragdo, com amparo no artigo 210 do RISTJ e na jurisprudéncia que autoriza o
indeferimento liminar quando “o pedido for manifestamente incabivel [...] ou for

reitera¢ao de outro com os mesmos fundamentos” (fls. 56-57).

O agravante pretende afastar a pecha de reiteracdo mediante a afirmacgdo de
fato novo de natureza jurisprudencial e pelo reforco argumentativo de nulidade por prova
de “ouvir dizer”, invocando igualdade, ampla defesa e dignidade da pessoa humana, e
requerendo, em consequéncia, o conhecimento do agravo, a reconsideracdo ou, ao

menos, a apreciacdo colegiada do mérito do habeas corpus.

A presente impetracdo evidencia o proposito de dupla apreciacdo, o que nao ¢é

admitido pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica. nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE ENTORPECENTES. DOSIMETRIA. WRIT
INDEFERIDO LIMINARMENTE. MATERIA PREVIAMENTE E
EXAUSTIVAMENTE ANALISADA NO HC N. 849.414-SP.
REITERACAO DE PEDIDOS. AUSENCIA DE ILEGALIDADE.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I - Os pleitos ora veiculados ja foram anteriormente
submetidos a apreciacao desta Corte, tendo sido julgados no ambito do
HC n. 849.414-SP, nao havendo ilegalidade no ndo conhecimento do
writ em razao da reiteracao de pedidos.

II - Consoante artigo 210 do Regimento Interno do STJ, bem
como nos moldes da jurisprudéncia desta Corte Superior, quando o
pedido for manifestamente incabivel, ou for manifesta a incompeténcia
do Tribunal para dele tomar conhecimento originariamente, ou for
reiteracao de outro com os mesmos fundamentos, tal qual ocorreu no
presente caso, o relator o indeferird liminarmente, nao havendo
ilegalidade a ser sanada quanto ao ponto. Agravo regimental
desprovido. (AgRg no HC n. 894.011/SP, minha relatoria, Quinta
Turma, julgado em 17/6/2024 ,DJe de 20/6/2024).
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Além disso, pretende o impetrante rediscutir as teses defensivas foram
amplamente enfrentadas nas instdncias ordindrias, ndo sendo possivel dilagdo

probatdria nessa via.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

B 0 voto.
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
28/05/2026 a 03/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos

do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro

Dantas e Joel llan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 03 de junho de 2026
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