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RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO

AGRAVANTE :  HUGO AUGUSTO DIAS FERREIRA (PRESO)

ADVOGADO - BRENDOW ALVES GAMA - ES028459

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
HABEAS CORPUS. REVISAO CRIMINAL. TRAFICO DE DROGAS.
TRAFICO PRIVILEGIADO. BIS IN IDEM. INEXISTENCIA DE
FLAGRANTE ILEGALIDADE. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que nao conheceu
de habeas corpus impetrado em face de acorddo proferido em revisdo criminal julgada
improcedente por Tribunal estadual, relativo a condenagdo pelos crimes do art. 33, caput,
c/c art. 40, inciso 1V, da Lei n. 11.343/2006, com absolvi¢cdo quanto aos arts. 35 da Lei n.
11.343/2006 e 16, paragrafo unico, inciso 1V, da Lei n. 10.826/2003.

2. Fato relevante. Denuncia pela pratica dos crimes dos arts. 33, caput, e 35, da Lei n.
11.343/2006, e do art. 16, paragrafo unico, inciso IV, da Lei n. 10.826/2003, em razao da
apreensdao de 31,6g de maconha, sacolés plasticos, revolver calibre .32 municiado e
munig¢des de calibre diverso. Sentenca condenatoria apenas pelo art. 33, caput, c/c art. 40,
inciso IV, da Lei n. 11.343/2006, com fixacdo de pena em regime inicial semiaberto. Em
apelagdo, o Tribunal local reconduziu a pena-base ao minimo legal, manteve a majorante
do art. 40, inciso IV, em 1/6 e afastou a minorante do art. 33, § 4°, da Lei de Drogas, com
fundamento em registros de atos infracionais, confissdo extrajudicial e demais
circunstancias do caso.

3. As decisoes anteriores. Revisdao criminal ajuizada pelo condenado julgada
improcedente, ante a inexisténcia das hipoteses taxativas do art. 621 do Cddigo de
Processo Penal, consignando-se que a alteracdo jurisprudencial posterior sobre a
utilizacdo de atos infracionais para afastar o trafico privilegiado ndo autoriza a
desconstitui¢dao da coisa julgada. Habeas corpus impetrado nesta Corte Superior visando
ao reconhecimento do trafico privilegiado (art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006), com
redimensionamento da pena, fixacao de regime inicial mais brando e substituicao da pena
privativa de liberdade, além de alegacdo de bis in idem quanto a natureza e quantidade da
droga, ndo conhecido por configurar substituicao indevida de recurso proprio, afastada a
concessao de oficio por auséncia de flagrante ilegalidade.

4. Pleito no agravo regimental. A defesa requer o reconhecimento de flagrante ilegalidade
para concessao da ordem, ainda que de oficio, com aplicacdo da minorante do trafico
privilegiado na fracdo méaxima de 2/3, redimensionamento da pena, fixacdo de regime
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mais brando e substituicdo por restritivas de direitos ou, subsidiariamente, a cassa¢ao do
acorddo revisional para novo julgamento com paradmetros vinculados, sustentando a
impossibilidade de utilizagdo de atos infracionais para afastar o redutor, a natureza
estritamente juridica da ilegalidade, fundamentacdo genérica e bis in idem velado.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Ha quatro questdes em discussdo: (i) saber se o habeas corpus 1mpetrad0 em
substitui¢ao a recurso proprio pode ser conhecido, ou se o seu manejo ¢ inadequado,
limitando-se a atuagcdo do Tribunal a verificagao de eventual flagrante ilegalidade para
concessdao de oficio; (ii) saber se, em sede de habeas corpus e de agravo regimental, ¢
possivel revisar as premissas fatico-probatérias que embasaram o afastamento da
minorante do art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006 nas instancias ordindrias; (iii) saber se a
superveniente alteracdo jurisprudencial acerca da utilizagdo de registros de atos
infracionais para afastar o trafico privilegiado autoriza, por meio de revisdo criminal ou
habeas corpus, a desconstitui¢do de condenagdo transitada em julgado anteriormente a
mudanca de entendimento; (iv) saber se houve bis in idem na dosimetria da pena, com
utilizacdo da natureza e quantidade da droga tanto na pena-base quanto para afastar a
causa de diminuigdo do art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006.

II1. RAZOES DE DECIDIR

6. O Tribunal reafirma a orientagdo de que o habeas corpus ndo se presta como sucedaneo
de recurso proprio, sendo inviavel o seu conhecimento quando manejado com essa
finalidade, admitindo-se apenas a concessdao de ordem de oficio em hipoteses de flagrante
ilegalidade.

7. A analise do afastamento da minorante do art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006, fundada
em registros de atos infracionais, confissdo extrajudicial, depoimentos policiais e
circunstancias da apreensdo de arma e munigdes, demandaria revolvimento do acervo
fatico-probatério, providéncia incompativel com a via estreita do habeas corpus e, por
consegulnte com O agravo reglmental nele 1nterposto

8. As instancias ordinarias consignaram que, a época do transito em julgado da
condenagdo, era admitida, com adequada motivagéo, a valoragdo de registros infracionais
para aferi¢do de dedlcac;ao a atividades criminosas e afastamento do trafico privilegiado,
de modo que alteragdo jurisprudencial posterior ndo configura hipdtese do art. 621 do
Codigo de Processo Penal nem autoriza a desconstituicdo da coisa julgada em revisdao
criminal, entendimento que afasta a alegacao de ilegalidade estritamente juridica.

9. Quanto ao alegado bis in idem, o Tribunal local expressamente reconduziu a pena-base
ao minimo legal, por reputar que a quantidade e a natureza do entorpecente nao
extrapolam a normalidade do tipo penal, e afastou a minorante do art. 33, § 4° sem
utilizar esses mesmos elementos como dados negativos, inexistindo a duplicidade
argumentativa apontada pela Defesa.

10. Ausente ilegalidade patente na manutencdo das reprimendas e do regime inicial
semiaberto, consideradas, inclusive, as circunstancias do delito (emprego de arma de fogo
e municdes de calibres diversos), e inexistindo fundamentos novos capazes de infirmar a
decisdo monocratica, permanece higido o ndo conhecimento da impetragdo e a recusa de
concessao da ordem de oficio.

IV. DISPOSITIVO E TESE

11. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido, mantida a decisdo
monocratica que ndo conheceu do habeas corpus e rejeitou a concessao da ordem de
oficio.

Tese de julgamento:

1. O habeas corpus manejado como sucedaneo de recurso proprio ndo deve ser
conhecido, admitindo-se apenas a concessdao da ordem de oficio em hipoteses de flagrante
ilegalidade.

2. A revisdo, em habeas corpus, das premissas fatico-probatorias utilizadas para afastar a
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causa de diminuicao do art. 33, § 4° da Lei n. 11.343/2006 ¢ inviavel, por demandar
reexame de fatos e provas.

3. A alteracdo jurisprudencial posterior acerca da utilizacdo de registros de atos
infracionais para afastar o trafico privilegiado ndo autoriza, por si sO, a desconstituicao de
condenacgdo transitada em julgado, por ndo se enquadrar nas hipoteses do art. 621 do
Cdodigo de Processo Penal.

4. Nao ha bis in idem na dosimetria quando a quantidade e a natureza da droga sao
desconsideradas para a fixacdo da pena-base no minimo legal e ndo sdo utilizadas como
fundamento para afastar a minorante do art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006.

Dispositivos relevantes citados: Codigo de Processo Penal, art. 621; Lei n. 11.343/2006,
arts. 33, caput e § 4°, 35 e 40, inciso IV; Lei n. 10.826/2003, art. 16, paragrafo tnico,
inciso IV

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
21/05/2026 a 27/05/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas e Joel Ilan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 27 de maio de 2026.

Ministro Messod Azulay Neto
Relator
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I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que nao
conheceu de habeas corpus impetrado em face de acérdao proferido em revisao criminal
julgada improcedente por Tribunal estadual, relativo a condenacdo pelos crimes do
art. 33, caput, c/c art. 40, inciso 1V, da Lei n. 11.343/2006, com absolvigdo quanto aos
arts. 35 da Lei n. 11.343/2006 e 16, paragrafo tnico, inciso IV, da Lei n. 10.826/2003.

2. Fato relevante. Denuncia pela pratica dos crimes dos arts. 33, caput, e 35, da
Lei n. 11.343/2006 , e do art. 16, paragrafo tinico, inciso IV, da Lei n. 10.826/2003, em
razdo da apreensdo de 31,6g de maconha, sacolés plasticos, revolver calibre .32
municiado e muni¢des de calibre diverso. Sentenca condenatdria apenas pelo art. 33,
caput, c/c art. 40, inciso 1V, da Lei n. 11.343/2006, com fixa¢do de pena em regime
inicial semiaberto. Em apelagdo, o Tribunal local reconduziu a pena-base ao minimo
legal, manteve a majorante do art. 40, inciso IV, em 1/6 e afastou a minorante do art. 33,
§ 4° da Lei de Drogas, com fundamento em registros de atos infracionais, confissao
extrajudicial e demais circunstancias do caso.
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3. As decisoes anteriores. Revisdao criminal ajuizada pelo condenado julgada
improcedente, ante a inexisténcia das hipoteses taxativas do art. 621 do Codigo de
Processo Penal, consignando-se que a alteracdo jurisprudencial posterior sobre a
utilizacdo de atos infracionais para afastar o trafico privilegiado ndo autoriza a
desconstituicao da coisa julgada. Habeas corpus impetrado nesta Corte Superior visando
ao reconhecimento do trafico privilegiado (art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006), com
redimensionamento da pena, fixacdo de regime inicial mais brando e substituicdo da
pena privativa de liberdade, além de alegacdo de bis in idem quanto a natureza e
quantidade da droga, ndo conhecido por configurar substitui¢do indevida de recurso
proprio, afastada a concessao de oficio por auséncia de flagrante ilegalidade.

4. Pleito no agravo regimental. A defesa requer o reconhecimento de flagrante
ilegalidade para concessao da ordem, ainda que de oficio, com aplicagao da minorante do
trafico privilegiado na fracdo maxima de 2/3, redimensionamento da pena, fixagdo de
regime mais brando e substituicdo por restritivas de direitos ou, subsidiariamente, a
cassacdo do acérdao revisional para novo julgamento com pardmetros vinculados,
sustentando a impossibilidade de utilizacdo de atos infracionais para afastar o redutor, a
natureza estritamente juridica da ilegalidade, fundamentagdo genérica e bis in idem
velado.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. H& quatro questdes em discussdo: (i) saber se o habeas corpus impetrado em
substitui¢do a recurso proprio pode ser conhecido, ou se o seu manejo ¢ inadequado,
limitando-se a atuagdao do Tribunal a verificagdo de eventual flagrante ilegalidade para
concessao de oficio; (i1) saber se, em sede de habeas corpus e de agravo regimental, ¢
possivel revisar as premissas fatico-probatérias que embasaram o afastamento da
minorante do art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006 nas instancias ordindrias; (ii1) saber se a
superveniente alteracdo jurisprudencial acerca da utilizagdo de registros de atos
infracionais para afastar o trafico privilegiado autoriza, por meio de revisdo criminal ou
habeas corpus, a desconstituicdo de condenacdo transitada em julgado anteriormente a
mudancga de entendimento; (iv) saber se houve bis in idem na dosimetria da pena, com
utilizacdo da natureza e quantidade da droga tanto na pena-base quanto para afastar a
causa de diminuicao do art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006.

I11. RAZOES DE DECIDIR

6. O Tribunal reafirma a orientagdo de que o habeas corpus nao se presta como
sucedaneo de recurso proprio, sendo inviavel o seu conhecimento quando manejado com
essa finalidade, admitindo-se apenas a concessdo de ordem de oficio em hipoteses de
flagrante ilegalidade.
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7. A anélise do afastamento da minorante do art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006, fundada
em registros de atos infracionais, confissdo extrajudicial, depoimentos policiais e
circunstancias da apreensao de arma e muni¢des, demandaria revolvimento do acervo
fatico-probatodrio, providéncia incompativel com a via estreita do habeas corpus e, por
conseguinte, com o agravo regimental nele interposto.

8. As instancias ordindrias consignaram que, a época do transito em julgado da
condenagdo, era admitida, com adequada motivagdo, a valoracao de registros infracionais
para afericao de dedicacdo a atividades criminosas e afastamento do trafico privilegiado,
de modo que alteragao jurisprudencial posterior ndo configura hipotese do art. 621 do
Cddigo de Processo Penal nem autoriza a desconstituicdo da coisa julgada em revisdo
criminal, entendimento que afasta a alegacdo de ilegalidade estritamente juridica.

9. Quanto ao alegado bis in idem, o Tribunal local expressamente reconduziu a pena-base
ao minimo legal, por reputar que a quantidade e a natureza do entorpecente ndo
extrapolam a normalidade do tipo penal, e afastou a minorante do art. 33, § 4°, sem
utilizar esses mesmos elementos como dados negativos, inexistindo a duplicidade
argumentativa apontada pela Defesa.

10. Ausente ilegalidade patente na manutengdo das reprimendas ¢ do regime inicial
semiaberto, consideradas, inclusive, as circunstancias do delito (emprego de arma de
fogo e muni¢des de calibres diversos), e inexistindo fundamentos novos capazes de
infirmar a decis@o monocratica, permanece higido o ndo conhecimento da impetracio e a
recusa de concessdo da ordem de oficio.

IV. DISPOSITIVO E TESE

11. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido, mantida a decisdo
monocratica que ndo conheceu do habeas corpus e rejeitou a concessdo da ordem de
oficio.

Tese de julgamento:

1. O habeas corpus manejado como suceddneo de recurso préprio nao deve ser
conhecido, admitindo-se apenas a concessdo da ordem de oficio em hipoteses de
flagrante ilegalidade.

2. A revisdo, em habeas corpus, das premissas fatico-probatdrias utilizadas para afastar a
causa de diminuicao do art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006 ¢ inviavel, por demandar
reexame de fatos e provas.

3. A alteragdo jurisprudencial posterior acerca da utilizagdo de registros de atos
infracionais para afastar o trafico privilegiado ndo autoriza, por si sd, a desconstituicdo
de condenagao transitada em julgado, por ndo se enquadrar nas hipoteses do art. 621 do
Cddigo de Processo Penal.
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4. Nao hé bis in idem na dosimetria quando a quantidade e a natureza da droga sdo
desconsideradas para a fixacdo da pena-base no minimo legal e nao sao utilizadas como
fundamento para afastar a minorante do art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006.

Dispositivos relevantes citados: Codigo de Processo Penal, art. 621; Lei n. 11.343/2006,
arts. 33, caput e § 4°, 35 e 40, inciso IV; Lei n. 10.826/2003, art. 16, paragrafo Unico,
inciso IV

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por HUGO AUGUSTO DIAS
FERREIRA contra decisdo que nao conheceu do habeas corpus impetrado em face do

Tribunal de Justica do Estado do Espirito Santo, no ambito da Revisdao Criminal n.
5009446-69.2025.8.08.0000.

O Ministério Publico ofereceu dentncia atribuindo ao paciente a pratica dos
crimes dos arts. 33, caput, e 35, da Lei n. 11.343/2006, e do art. 16, paragrafo tnico,
inciso IV, da Lei n. 10.826/2003, em razao da apreensao de 31,6g de maconha, sacolés
plasticos, um revolver calibre .32 municiado com trés munigdes, além de trés municoes
calibre .12 (fls. 16-18).

Sobreveio sentenga que absolveu o paciente quanto a associacdo para o trafico
e ao delito do art. 16, paragrafo tnico, inciso IV, da Lei n. 10.826/2003, e o condenou
pelo art. 33, caput, c/c art. 40, inciso IV, do mesmo diploma, fixando a pena em 06 (seis)
anos, 08 (oito) meses e 15 (quinze) dias de reclusdao e 600 (seiscentos) dias-multa, em

regime inicial semiaberto (fls. 31-38).

O Tribunal local deu parcial provimento ao apelo defensivo para reconduzir a
pena-base ao minimo legal, mantendo a majorante do art. 40, inciso IV, em 1/6, ¢
estabeleceu a pena definitiva em 05 (cinco) anos e 10 (dez) meses de reclusdo e 580
(quinhentos e oitenta) dias-multa, no regime inicial semiaberto, afastando a minorante do
art. 33, § 4°, da Lei de Drogas, a vista de registros de atos infracionais e elementos que
indicariam dedicacdo a atividades criminosas, inclusive confissdo extrajudicial (fls. 55-
62).

O paciente ajuizou revisao criminal, julgada improcedente pelo Tribunal
estadual, sob o fundamento de que a acdo revisional ndo se presta a rediscussao do
mérito ja apreciado nas instancias ordindrias, inexistindo prova nova ou erro material nas
hipoteses do art. 621 do Codigo de Processo Penal, além de ndo retroagir alteragdo
jurisprudencial posterior acerca da utilizagao de atos infracionais para afastar o trafico

privilegiado, tendo a condenacao transitado em 2019 (fls. 64-70).
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A defesa impetrou habeas corpus perante esta Corte Superior requerendo o
reconhecimento do trafico privilegiado do art. 33, §4°, da Lei n. 11.343/2006, na fragao
de 2/3, com redimensionamento da pena, fixacdo de regime mais brando e avaliagdo de
substituicdo por restritivas de direitos; alegou, ainda, bis in idem quanto a natureza e
quantidade da droga (fls. 3-13).

O Ministério Publico Federal opinou pelo ndo conhecimento do habeas corpus
e, caso conhecido, pela denegacdo da ordem, destacando a orientagdo quanto ao nao
cabimento de habeas corpus substitutivo de recurso proprio e a inexisténcia de flagrante
ilegalidade (fls. 422-428).

Nao conheci da impetracao, por se tratar de substituicdo indevida do recurso
proprio, e rechacei a concessao de oficio por ndo vislumbrar ilegalidade manifesta no
afastamento da causa de diminui¢ao do trafico privilegiado, nem bis in idem na
dosimetria (fls. 431-435).

Nas razodes do presente agravo regimental, a defesa reafirma que a ilegalidade
¢ estritamente juridica, sustenta a impossibilidade de utiliza¢do de atos infracionais para
afastar a minorante do art. 33, §4°, da Lei n. 11.343/2006, alega fundamentacao genérica
e abstrata, pequena quantidade de droga e bis in idem velado, requerendo o
conhecimento e provimento do recurso para concessdo da ordem, com aplicacdo do
redutor na fracdo de 2/3, redimensionamento da pena, fixacdo de regime inicial mais
brando e substituicdo da pena. Subsidiariamente, requer a cassacao do acordao revisional

para novo julgamento, com parametros vinculados (fls. 440-446).

E o relatorio.
VOTO

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conhego do agravo regimental.

Pretende a defesa a reforma da decisdo monocratica para o reconhecimento de
flagrante ilegalidade apta a ensejar concessdo da ordem, ainda que de oficio, com
aplicagdo do trafico privilegiado na fracdo méxima, redimensionamento da pena, fixacao
de regime mais brando e substituicao por restritivas de direitos, ou, subsidiariamente, a

cassacao do acordao revisional.

Verifico que a decisdo agravada analisou de modo suficiente a controvérsia e
concluiu pela inadequacao do habeas corpus como sucedaneo de recurso proprio, bem

como pela auséncia de constrangimento ilegal manifesto.

O acordao da apelagdo reconduziu a pena-base ao minimo, precisamente por

reconhecer que a quantidade de droga apreendida ndo se reputa elevada e nao ostenta alto
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teor viciante, e, ao afastar a minorante do art. 33, §4°, fundamentou-se na dedicagao do
paciente a atividades criminosas a vista de registros de atos infracionais analogos e
confissdo extrajudicial em sede policial, além do conjunto probatdério formado pelos

depoimentos policiais e circunstancias da apreensao de arma e munigdes.

Para infirmar tais premissas, seria necessario o revolvimento do acervo fatico-
probatdrio, providéncia invidvel na via estreita do habeas corpus e, por consequéncia, no

ambito deste agravo regimental.

Registro, ademais, que a revisao criminal foi julgada improcedente por
inexistirem as hipoteses taxativas do art. 621 do Codigo de Processo Penal. As instancias
ordindrias consignaram que, a época do transito em julgado da condenacao, era possivel
valorar, com adequada motivagdo, registros infracionais para fins de afericao de
dedicagdo a atividades criminosas, e que alteracdo jurisprudencial posterior ndo autoriza
a desconstituicdo da coisa julgada na via revisional, premissas que a decisdo agravada

observou ao negar seguimento a impetracao.

Quanto ao alegado bis in idem, anoto que o Tribunal local expressamente
consignou a reconducao da pena-base ao minimo em razao da quantidade e natureza do
entorpecente ndo extrapolarem a normalidade do tipo penal, e afastou a minorante sem

utilizar, como negativos, esses mesmos elementos, afastando a duplicidade argumentada.

Assim, ndo identifico, no caso, ilegalidade patente que autorize a concessao
de oficio, tampouco fundamento novo, especifico e apto a infirmar as razdes da decisdao
agravada. A decisdo recorrida enfrentou os pontos essenciais e concluiu, com base no
conjunto decisorio das instancias de origem e nas informacgdes prestadas, pela
manutencao das reprimendas e do regime semiaberto, considerando, inclusive, o

emprego de arma de fogo e muni¢des de calibres diversos no contexto do delito.

Diante desse cendario, ndo ha espaco para a reforma pretendida, porquanto a
irresignacdo demanda reexame de fatos e provas e ndo evidencia violagdo ao texto

expresso da lei penal ou a evidéncia dos autos, a atrair a excepcional atuagdo desta Corte.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental, mantendo a decisao

monocratica por seus proprios fundamentos.

E 0 voto.
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PACIENTE  : HUGO AUGUSTO DIAS FERREIRA (PRESO)
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AGRAVANTE : HUGO AUGUSTO DIAS FERREIRA (PRESO)
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AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
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A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
21/05/2026 a 27/05/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas e Joel llan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 27 de maio de 2026
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