SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 3128443 - GO
(2025/0484524-8)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS

AGRAVANTE : ORLANDO LOPES FOGACA

AGRAVANTE : MARIA JOSE BORGES

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE GOIAS

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
IMPUGNACAO ESPECIFICA. SUMULA 182/ST]. SUMULA
7/ST]. REVALORACAO JURIDICA DE FATOS
INCONTROVERSOS. DEVER DE GARANTE (ART. 13, § 29, A
CP). AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisdao monocratica que
conheceu de agravo em recurso especial do Ministério Publico estadual e
deu provimento ao recurso especial para restabelecer a sentenca
condenatéria de primeiro grau em desfavor da agravante por omissao
penalmente relevante.

2. Fato relevante. Moldura fatica estabilizada nas instancias ordindrias:
abusos sexuais perpetrados pelo genitor contra a vitima por 11 anos no
ambiente doméstico, com 4 gestacoes levadas a termo, 2 abortos,
intervencoes relteradas do Conselho Tutelar e relatos comunitarios, estando
a agravante na posicao de garante.

3. As decisbes anteriores. Sentenca condenatéria em primeiro grau; acordao
do Tribunal de Justica estadual que absolveu a agravante; decisao
monocratica que, promovendo revaloragao juridica dos fatos incontroversos,
restabeleceu a condenagdo. Nas contrarrazdes ao agravo regimental, o
o0rgdo acusatorio pleiteou, ainda, o restabelecimento de agravantes
genéricas (art. 61, II, f, do CP) e o reconhecimento do concurso material
(art. 69, do CP).

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em (i) saber se incide a Sumula 182/ST]
ante a auséncia de impugnacao especifica e dialética dos fundamentos da
decisdo agravada; (ii) saber se o provimento do recurso especial acusatorio
demandou vedado reexame fatico-probatério (Sumula 7/ST]) ou se
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configurou revaloracao Jurldlca de fatos incontroversos; (iii) saber se a
absolvigao proferida pela instancia ordinaria implicou negativa de vigéncia
ao art. 13, § 22, a, do Codigo Penal, diante do dever de garante da genitora;
e (iv) saber se é posswel conhecer, em contrarrazoes ao agravo regimental,
de pedidos autonomos de restabelecimento de agravantes e de
reconhecimento de concurso material.

I11. RAZOES DE DECIDIR

5. O agravo regimental ndo impugnou, de modo especifico e efetivo, o
fundamento central da decisdao monocratica quanto a natureza de
revaloracdo juridica dos fatos incontroversos, atraindo a incidéncia da
Sumula 182/ST] e das regras de impugnacao espe01ﬁca (CPC, art. 1.021, §
19, eBOP){ISTJ art. 259, § 29), aplicaveis por analogia em matéria penal (CPP
art.

6. A decisdo monocratica partiu da moldura fatica ja firmada no acérdéao
recorrido e conferiu correta qualificagao juridica, sem revolver provas, razao
pela qual nao incide a Sumula 7/ST]J.

7. A'luz dos fatos incontroversos (abusos prolongados, gestagoes e abortos,
atuacao do Conselho Tutelar e relatos comunitarios), a absolvigao contrariou
o art. 13, § 22, a, do Codigo Penal, pois a genitora, detentora do dever legal
de culdado protecao e vigilancia, incorreu em omissao penalmente
relevante; a tese de desconhecimento € juridicamente inidonea para afastar
a posicao de garante.

8. Os pedidos formulados em contrarrazoes ao agravo regimental, voltados
ao restabelecimento de agravantes genéricas e ao reconhecimento do
concurso material, ndao comportam conhecimento, por constituirem via
processual inadequada para requerimentos autonomos de reforma ou
ampliacao do decisum, operando-se a preclusao para a acusagao.

IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido, mantida a
decisdo monocratica que deu provimento ao recurso especial acusatorio
para restabelecer a sentenca condenatoria de primeiro grau.

Tese de julgamento:

Dispositivos relevantes citados:

CP art. 13, § 29, a; CP, art. 61, II, f; CP, art. 69; CPP, art. 3%, CPC, art. 1.021,
§ 19; RIST], art. 259, § 2¢

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, Simula 7; STJ, Simula 182

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel
Ilan Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 04 de agosto de 2026.

MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 3128443 - GO
(2025/0484524-8)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS

AGRAVANTE : ORLANDO LOPES FOGACA

AGRAVANTE : MARIA JOSE BORGES

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE GOIAS

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
IMPUGNACAO ESPECIFICA. SUMULA 182/STJ. SUMULA
7/ST]. REVALORACAO JURIDICA DE FATOS
INCONTROVERSOS. DEVER DE GARANTE (ART. 13, § 29, A,

CP). AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisdao monocratica que
conheceu de agravo em recurso especial do Ministério Publico estadual e
deu provimento ao recurso especial para restabelecer a sentenca
condenatéria de primeiro grau em desfavor da agravante por omissao
penalmente relevante.

2. Fato relevante. Moldura fatica estabilizada nas instancias ordindarias:
abusos sexuais perpetrados pelo genitor contra a vitima por 11 anos no
ambiente doméstico, com 4 gestacdes levadas a termo, 2 abortos,
intervencoes reiteradas do Conselho Tutelar e relatos comunitarios, estando
a agravante na posicao de garante.

3. As decisbOes anteriores. Sentenca condenatéria em primeiro grau; acordao
do Tribunal de Justica estadual que absolveu a agravante; decisao
monocratica que, promovendo revaloracgao juridica dos fatos incontroversos,
restabeleceu a condenagao. Nas contrarrazoes ao agravo regimental, o
orgao acusatério pleiteou, ainda, o restabelecimento de agravantes
genéricas (art. 61, II, f, do CP) e o reconhecimento do concurso material
(art. 69, do CP).
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II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questao em discussao consiste em (i) saber se incide a Sumula 182/ST]
ante a auséncia de impugnacao especifica e dialética dos fundamentos da
decisao agravada; (ii) saber se o provimento do recurso especial acusatoério
demandou vedado reexame fatico-probatorio (Stumula 7/ST]J) ou se
configurou revaloracao juridica de fatos incontroversos; (iii) saber se a
absolvicdo proferida pela instancia ordinaria implicou negativa de vigéncia
ao art. 13, § 22, a, do Cddigo Penal, diante do dever de garante da genitora;
e (iv) saber se é possivel conhecer, em contrarrazoes ao agravo regimental,
de pedidos auténomos de restabelecimento de agravantes e de
reconhecimento de concurso material.

II1. RAZOES DE DECIDIR

5. O agravo regimental ndao impugnou, de modo especifico e efetivo, o
fundamento central da decisdao monocratica quanto a natureza de
revaloracao juridica dos fatos incontroversos, atraindo a incidéncia da
Sumula 182/ST] e das regras de impugnacao especifica (CPC, art. 1.021, §
12, e RIST], art. 259, § 29), aplicaveis por analogia em matéria penal (CPP,
art. 39).

6. A decisao monocratica partiu da moldura fatica ja firmada no acordao
recorrido e conferiu correta qualificagao juridica, sem revolver provas, razao
pela qual nao incide a Samula 7/ST].

7. A luz dos fatos incontroversos (abusos prolongados, gestacdes e abortos,
atuacao do Conselho Tutelar e relatos comunitarios), a absolvigcao contrariou
o art. 13, § 29, a, do Cddigo Penal, pois a genitora, detentora do dever legal
de cuidado, protecdao e vigilancia, incorreu em omissao penalmente
relevante; a tese de desconhecimento é juridicamente inidonea para afastar
a posicao de garante.

8. Os pedidos formulados em contrarrazoes ao agravo regimental, voltados
ao restabelecimento de agravantes genéricas e ao reconhecimento do
concurso material, nao comportam conhecimento, por constituirem via
processual inadequada para requerimentos auténomos de reforma ou
ampliagao do decisum, operando-se a preclusao para a acusacgao.

IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido, mantida a
decisdao monocratica que deu provimento ao recurso especial acusatoério
para restabelecer a sentenga condenatoria de primeiro grau.

Tese de julgamento:

1. O agravo regimental deve impugnar especificamente os fundamentos da
decisdao agravada, sob pena de incidéncia da Suamula 182/ST]. 2. A
revaloracao juridica de fatos incontroversos nao configura reexame fatico-
probatdério e nao atrai a Stumula 7/ST]. 3. A genitora, na condicao de
garante, responde por omissao penalmente relevante diante de abusos
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prolongados contra a filha menor, nos termos do art. 13, § 22, a, do Cddigo
Penal. 4. Nao cabe formular pedidos autonomos de reforma ou ampliagcao em
contrarrazoes ao agravo regimental, operando-se a preclusao.

Dispositivos relevantes citados:

CP art. 13, § 29, a; CP, art. 61, II, f; CP, art. 69; CPP, art. 39; CPC, art. 1.021,
§ 19; RIST], art. 259, § 2°

Jurisprudéncia relevante citada:
STJ, Simula 7; STJ, Simula 182
RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto contra decisao de fls.
1490/1498, que conheceu do agravo em recurso especial do Ministério
Publico do Estado de Goids e deu provimento ao recurso especial para
restabelecer a condenacgao imposta pela sentenca de primeiro grau.

Sustenta a parte agravante (fls. 1507/1511) que a decisao
monocratica incidiu no 6bice da Stumula 7 deste Superior Tribunal de
Justica, por supostamente demandar reexame do conjunto fatico-probatorio
para restabelecer a condenagao da agravante M. ]J. B. por omissao
penalmente relevante. Alega, em sintese, que (i) o recurso especial do
Parquet nao se limita a discussao de matéria de direito e pretende
“revaloracao meritéria da prova”, em afronta ao enunciado segundo o qual
“a pretensao de simples reexame de prova nao enseja recurso especial”; (ii)
inexiste prova inequivoca de que a genitora tivesse conhecimento dos
abusos sexuais praticados contra a filha, pois os fatos teriam ocorrido
quando ela estava fora de casa ou sob efeito de medicamento (Rivotril),
afetando a percepcao dos acontecimentos; (iii) a vitima teria informado a
mae, a época, que a gestacdo decorria de relacao com colega da escola, e 0
codenunciado negou ciéncia da agravante sobre as condutas delitivas; (iv)
nao compete ao Superior Tribunal de Justica atuar como instancia revisora
do acervo probatorio; (v) requer a reconsideragao da decisao monocratica
para nao conhecer do recurso especial ministerial e, por conseguinte,
restabelecer o acorddao do Tribunal de Justica do Estado de Goias que
absolveu M. ]. B.; subsidiariamente, pede submissao do agravo regimental
?o 1C(())lfgﬁ()10' com observancia das prerrogativas da Defensoria Publica (fls.

510/1511).

Requer o provimento do agravo regimental para que nao seja
conhecido o recurso especial acusatdrio e, de consequéncia, seja
restabelecido o acordao do Tribunal de Justica do Estado de Goids que
absolveu a) agravante M. J. B. e mitigou a reprimenda de O. L. F. (fls.
1510/1511).

Contrarrazoes apresentadas pelo Ministério Publico do Estado de
Goias (fls. 1518/1522 e 1523), nas quais se argumenta que: (i) o agravo
regimental ndo impugnou especificamente os fundamentos da decisao
agravada quanto a nao incidéncia da Sumula 7/ST], atraindo a Stumula
182/ST]J; (ii) nos termos dos arts. 1.021, § 19, do CPC e 259, § 22, do RIST],
aplicaveis por analogia ao agravo regimental em matéria penal (art. 32 do
CPP), “(n)a peticao de agravo interno, o recorrente impugnara
especificadamente os fundamentos da decisao agravada” (fls. 1527); (iii) a
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decisdo monocratica desta Relatora assentou que se tratou de revaloragdo
juridica de fatos incontroversos delineados pelas instancias ordinarias, e nao
de revolvimento probatdrio, citando precedentes da Quinta Turma sobre a
nao incidéncia da Sumula 7/ST] quando ha “interpretacdo juridica de fatos
incontroversos” (fls. 1491/1492); (iv) o acervo estabilizado da conta de 11
anos de abusos no ambiente doméstico, com 4 filhos e 2 abortos, sucessivas
visitas do Conselho Tutelar e relatos comunitarios, o que evidencia o dever
de garante da genitora (art. 13, § 22, do CP), tornando insustentavel a tese
de desconhecimento; (v) defende, ainda, o restabelecimento das agravantes
do art. 61, II, “f”, do CP e o reconhecimento do concurso material (art. 69,
do CP), ante a fragmentacao das condutas ao longo dos anos (fls. 1528).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo ndo conhecimento
do agravo regimental ou, se conhecido, pelo ndo provimento da irresignagao
(fls. 1526/1528), destacando a auséncia de impugnacéao especifica e efetiva
dos fundamentos da decisdo agravada e reafirmando a via da revaloragao
juridica de fatos incontroversos, bem como o dever juridico de protecdo da
genitora nos termos do art. 13, § 22, do Cédigo Penal.

E o relatoério.

VOTO

A irresignacdao ndao merece prosperar, devendo ser integralmente
mantida a decisao monocratica encartada em fls. 1490/1498, que deu
provimento ao apelo extremo do Ministério Publico para restabelecer a
sentenca condenatéria de primeiro grau proferida em desfavor da agravante
M. ]. B.

Conforme relatado, a defesa postula pela reconsideragao do
decisum por meio da peticao de fls. 1507/1511, argumentando que o
restabelecimento da condenacdo exigiria vedado reexame fatico-probatorio,
0 que esbarraria na Sumula 7/ST]J, além de sustentar que a genitora néo
possuia ciéncia dos abusos sofridos por sua filha.

Inicialmente, impde-se reconhecer a deficiéncia na fundamentagéo
do agravo reglmental Conforme bem pontuado as fls. 1518/1523 e
corroborado as fls. 1526/1528, a parte agravante nao logrou impugnar, de
maneira especifica e dialética, o fundamento central da deciséo
monocratica, qual seja, a constatacao de que o provimento do recurso
acusatorio decorreu de estrita revaloracgdo juridica de fatos incontroversos.
A defesa limitou-se a repisar as teses de insuficiéncia probatdria e de
desconhecimento dos fatos, postura que atrai a incidéncia da Sumula 182
desta Corte Superior.

Ainda que superado esse Obice inicial, a tese defensiva de
incidéncia da Sumula 7/ST] é manifestamente descabida. E imperioso
distinguir o reexame de provas, providéncia que demanda a incursdo em
depoimentos e documentos para firmar nova premissa fatica, da revaloracao
juridica, na qual este Tribunal Superior parte da exata moldura fatica ja
estabilizada no acordado recorrido para conferir-lhe a correta qualificacao
legal. No caso dos autos, a decisao monocratica nao alterou uma virgula
sequer dos fatos atestados pelas instancias ordinarias. Pelo contrario, valeu-
se do estarrecedor acervo fatico assentado na origem: abusos sexuais
perpetrados pelo proprio genitor contra a vitima ao longo de 11 (onze) anos
dentro do ambiente doméstico, resultando em 4 (quatro) gestagoes levadas a
termo, 2 (dois) abortos, alem da intervencao reiterada do Conselho Tutelar e
de relatos da propria comunidade.
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Diante desse cendario delineado e incontroverso, a absolvicao da
genitora pelo Tribunal de Justica do Estado de G01as conﬁgurou evidente
negativa de vigéncia ao art. 13, § 29, alinea ° do Cddigo Penal. A tese
defensiva de que a agravante desconhecia 0s estupros por estar sob efeito
de medicamentos (Rivotril) ou fora de casa é juridicamente inidonea para
afastar o seu dever de garante. A genitora possui o dever legal de cuidado,
protecdo e vigilancia sobre a filha menor. E absolutamente insustentavel, a
luz do Direito Penal, que a mae coabite com a vitima durante mais de uma
década de Vlolag:oes diarias, presencie multiplas gestacoes precoces e atue
em total cegueira dehberada eximindo-se da omissao penalmente relevante
que lhe é imputada. Portanto o restabelecimento da sentenca condenatdria
foi medida de rigorosa adequagao tipica, ndo havendo que se falar em
atuacao desta Corte como instancia revisora de provas.

Por fim, no que tange aos pedidos formulados pelo Ministério
Ptblico do Estado de Goias em sede de contrarrazoes (fls. 1528), voltados ao
restabelecimento de agravantes genéricas (art. 61, II, "f', do CP) e ao
reconhecimento do concurso material (art. 69, do CP), cumpre registrar que
o pleito nao comporta conhecunento As contrarrazoes ao agravo regimental
destinam-se exclusivamente a impugnacao das teses veiculadas pela parte
agravante, consubstanciando via processual inadequada para a formulagao
de pedidos auténomos de reforma ou ampliagdo do decisum monocratico,
operando-se, neste ponto, a preclusao para a acusacao.

Pelo exposto, nao tendo a agravante apresentado ‘argumentos
capazes de infirmar os fundamentos da decisao monocratica, nego
provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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EM MESA JULGADO: 04/08/2026
SEGREDO DE JUSTICA

Relatora

Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. PAULA BAJER FERNANDES

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
AGRAVADO : ORLANDO LOPES FOGACA
AGRAVADO : MARIA JOSE BORGES
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE GOIAS
CORREU : ROZENILTON FERREIRA DE ALMEIDA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Dignidade Sexual - Estupro de vulneravel
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ORLANDO LOPES FOGACA

AGRAVANTE . MARIA JOSE BORGES

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE GOIAS

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”
Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.
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