SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3129989 - BA (2025/0484195-3)

RELATOR : MINISTRO CARLOS PIRES BRANDAO
AGRAVANTE :  ELCIO MURILO TESTA JUNIOR
ADVOGADOS :  IGOR SILVA FELIX - BA026662

ELLEN SILVA FELIX - BA045943
ANDRE ALVES ROCHA EVANGELISTA - MG133917
AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. NAO
EXAURIMENTO DAS VIAS ORDINARIAS. IRREGULARIDADE DE
REPRESENTACAO PROCESSUAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO
ESPECIFICA. SUMULA 182/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
CONHECIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica da Presidéncia de
Corte Superior que nao conheceu do reclamo em razao de dois fundamentos
autonomos: auséncia de exaurimento das vias ordindrias e irregularidade de
representagdo processual.

II. Questao em discussao

2. Ha duas questdes em discussao: (i) saber se 0 agravo regimental pode ser
conhecido quando ndo ha impugnagéo especifica e autonoma do fundamento
relativo ao nao exaurimento da instancia ordinaria, que embasou o ndo
conhecimento do agravo em recurso espemal e (i1) saber se a defesa
demonstrou, de forma documental inequivoca, cadeia completa e valida de
substabelecimentos e procuracao apta a afastar a irregularidade de
representacdo processual reconhecida na decisdo agravada, a luz da Sumula
115/STI.

ITI. Razodes de decidir

3. O agravo regimental ndo atacou de forma especifica e autonoma o
fundamento da decisdo agravada relativo ao ndo exaurimento da instancia
ordinaria, limitando-se a discutir a regularidade da representacdao processual, o
que mantém integro fundamento suficiente para a manutencdo do nao
conhecimento do recurso.

4. A auséncia de impugnacao especifica de fundamento autbnomo apto, por si
s0, a manter a decisdo agravada impede o conhecimento do agravo regimental,
atraindo a incidéncia, por analogia, da Sumula 182 do Superior Tribunal de
Justica, bem como a regra do art. 1.021, § 1°, do Codigo de Processo Civil.

5. Subsiste, de todo modo, o fundamento de irregularidade de representagao
processual, pois os documentos indicados pela defesa revelam apenas atuagao
pretérita de patronos e requerimento posterior de juntada de instrumento de
mandato, sem comprova¢cdo documental inequivoca de cadeia completa e
valida de substabelecimentos em favor dos subscritores do recurso especial e
do agravo em recurso especial no momento de suas interposigdes.
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6. A procuracao protocolada diretamente perante a Corte Superior foi Juntada
apenas em data posterior a 1nterposu;ao dos recursos excepcionais, 0 que nao
supre a irregularidade originaria da representacdo processual, impondo a
aplicacdo da Sumula 115 do Superior Tribunal de Justiga.

I'V. Dispositivo

7. Agravo regimental ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, ndo conhecer do agravo regimental, nos

termos do voto do Sr. Ministro Relator.
A Sra. Ministra Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TIDFT) e

os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr.

Ministro Relator.
Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.

Brasilia, 16 de junho de 2026.

Ministro Carlos Pires Brandao
Relator
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AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. NAO
EXAURIMENTO DAS VIAS ORDINARIAS. IRREGULARIDADE DE
REPRESENTACAO PROCESSUAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO
ESPECIFICA. SUMULA 182/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
CONHECIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisao monocratica da Presidéncia de
Corte Superior que ndo conheceu do reclamo em razao de dois fundamentos
autobnomos: auséncia de exaurimento das vias ordinarias e irregularidade de
representagao processual.

II. Questao em discussao

2. Hé duas questdes em discussdo: (i) saber se o agravo regimental pode ser
conhecido quando ndo ha impugnacdo especifica e autobnoma do fundamento
relativo ao ndao exaurimento da instancia ordinaria, que embasou o nao
conhecimento do agravo em recurso especial; e (ii) saber se a defesa
demonstrou, de forma documental inequivoca, cadeia completa e valida de
substabelecimentos e procuracdo apta a afastar a irregularidade de
representacdo processual reconhecida na decisdao agravada, a luz da Sumula
115/STJ.

I11. Razdes de decidir

3. O agravo regimental ndo atacou de forma especifica e autonoma o
fundamento da decisdo agravada relativo ao ndo exaurimento da instancia
ordinaria, limitando-se a discutir a regularidade da representacdo processual, o
que mantém integro fundamento suficiente para a manutencdo do nao
conhecimento do recurso.

4. A auséncia de impugnacao especifica de fundamento autonomo apto, por si
s0, a manter a decisdo agravada impede o conhecimento do agravo regimental,
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atraindo a incidéncia, por analogia, da Simula 182 do Superior Tribunal de
Justica, bem como a regra do art. 1.021, § 1°, do Codigo de Processo Civil.

5. Subsiste, de todo modo, o fundamento de irregularidade de representagao
processual, pois os documentos indicados pela defesa revelam apenas atuagao
pretérita de patronos e requerimento posterior de juntada de instrumento de
mandato, sem comprovagdo documental inequivoca de cadeia completa e
valida de substabelecimentos em favor dos subscritores do recurso especial e
do agravo em recurso especial no momento de suas interposigdes.

6. A procuracao protocolada diretamente perante a Corte Superior foi juntada
apenas em data posterior a interposi¢ao dos recursos excepcionais, 0 que nao
supre a irregularidade origindria da representacdo processual, impondo a
aplicacdo da Simula 115 do Superior Tribunal de Justica.

I'V. Dispositivo
7. Agravo regimental ndo conhecido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por ELCIO MURILO TESTA
JUNIOR contra decisdo monocratica da Presidéncia desta Corte que ndo conheceu do
agravo em recurso especial, em razdo de dois fundamentos autdnomos: auséncia de
exaurimento das vias ordinarias e irregularidade de representagdao processual (e-STJ fls.
709-710).

Consta dos autos que o recorrente foi denunciado pela pratica do delito
previsto no art. 33, caput, c/c art. 40, IIl e V, da Lei n. 11.343/2006, porque, em
fiscalizacdo realizada pela Policia Rodovidria Federal, foram apreendidos
aproximadamente 23 kg de maconha, acondicionados em mala localizada no bagageiro
externo de Onibus interestadual, identificada com ticket correspondente a passagem em
nome do acusado, que viajava de Belo Horizonte/MG para Recife/PE (e-STJ fls. 657—
660).

A sentenca condenatdria fixou pena de 10 anos, 8 meses e 25 dias de reclusao,
além de 832 dias-multa.

Interposta apelacdo, o Tribunal de Justi¢ca do Estado da Bahia redimensionou a
reprimenda para 5 anos, 8 meses e 20 dias de reclusdo, com 444 dias-multa, em regime
inicial semiaberto, mantidos os demais termos condenatorios (e-STJ fls. 656—662).

Na sequéncia, foi interposto recurso especial, cuja admissibilidade foi negada
pela Vice-Presidéncia do Tribunal local (e-STJ fls. 677—678). Contra essa decisdo foi
interposto agravo em recurso especial.

Ao apreciar o reclamo, a Presidéncia desta Corte consignou, de um lado, que o
recurso especial ndo poderia ser conhecido porque dirigido contra decisdo unipessoal

proferida no Tribunal de origem, sem esgotamento da instancia ordinaria; de outro,
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registrou que a parte ndo regularizou oportunamente a representacao processual, uma vez
que a procuracao juntada as fls. 704/705 continha poderes outorgados em data posterior a
interposicao do recurso especial e do agravo, incidindo a Sumula 115/STJ (e-STJ fls.
709-710).

Posteriormente, a defesa apresentou pedido de reconsideragdo, recebido como
agravo regimental, sendo determinada a complementacdo das razdes recursais para
adequagdo ao art. 1.021, § 1°, do Coédigo de Processo Civil (e-STJ fl. 722).

Na peticdo complementar, a defesa sustentou a regularidade da representacao
processual, afirmando existir cadeia anterior de substabelecimentos nas fls. 165/168 ¢ 284
e-STJ, bem como atuacdo pretérita do advogado André Alves Rocha Evangelista, que
teria substabelecido poderes aos patronos subscritores do recurso especial e do agravo em
recurso especial (e-STJ fls. 737-740).

E o relatorio.
VOTO

A insurgéncia nao comporta conhecimento.

A decisdao agravada assentou dois fundamentos autonomos suficientes a
manutencdo do ndo conhecimento do agravo em recurso especial: auséncia de
exaurimento das vias ordinarias e irregularidade de representagdo processual (e-STJ fls.
709-710).

No agravo regimental, embora a defesa tenha desenvolvido argumentagdo
voltada a regularidade da representacdo processual, com remissao as fls. 165/168, 284 ¢
704 e-STJ, ndo houve impugnacao especifica e autbnoma do fundamento relativo ao ndo
exaurimento da instancia ordindria.

Com efeito, permanece integro o fundamento segundo o qual o recurso
especial foi interposto contra decisdo monocratica proferida no Tribunal de origem, sem
prévia interposicao de agravo interno, circunstancia que atrai a incidéncia da Simula 281
do Supremo Tribunal Federal, conforme expressamente consignado tanto na decisdo de
inadmissibilidade do Tribunal local quanto na decisdo agravada (e-STJ fls. 677-678 e
709).

A auséncia de impugnagdo especifica de fundamento suficiente para
manuten¢do da decisdo agravada impede, por si sO, o conhecimento do agravo regimental.

Incide, portanto, o 6bice da Sumula n. 182 do Superior Tribunal de Justica,
aplicada por analogia.

Nesse sentido:

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS.
REDUTOR DO ART. 33, § 4° DA LEI N. 11.343/2006.
INAPLICABILIDADE. DEDICACAO A ATIVIDADE CRIMINOSA.
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FUNDAMENTACAO CONCRETA. INVERSAO DO JULGADO.
NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO DO ACERVO FATICO E
PROBATORIO. SUMULA 7/STJ. FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA NAO IMPUGNADOS. SUMULA 182/STJ. AGRAVO NAO
CONHECIDO.

()

6. O agravante deixou de impugnar especificamente os fundamentos da
decisdo agravada, limitando-se a reiterar argumentos ja apresentados, o
que inviabiliza o conhecimento do agravo regimental, nos termos do art.
1.021, § 1°, do CPC e da Sumula 182 do STJ.

IV. AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

(AgRg no AREsp n. 2.837.319/SP, relator Ministro Carlos Cini
Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS), Quinta Turma,
Julgado em 20/5/2025, DJEN de 28/5/2025).

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA. AUSENCIA DE IMPUGNACAO. SUMULA N. 182 DO
STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

1. Nos termos dos arts. 1.021, § 1° do CPC e 259, § 2° do RISTJ,
aplicados analogicamente ao Processo Penal, cabe ao recorrente, na
peticdo de agravo regimental, impugnar especificamente 0s
fundamentos da decisdo agravada, mesmo sentido da Sumula n. 182 do
STJ.

2. Inadmitido o recurso especial por incidéncia do obice da Sumula n. 7
do STJ, a alegagdo genérica de que ndo se pretende o reexame de fatos
e provas é insuficiente, ainda que feita breve mengdo a tese sustentada,
quando ausente o devido cotejo das premissas faticas do acorddo
proferido na origem.

3. Para superar o obice da Sumula n. 83 do STJ, é necessario que a
parte comprove que o entendimento desta Corte Superior destoa da
conclusdo a que chegou o Tribunal de origem ou que o caso dos autos
seria distinto daqueles veiculados nos precedentes mediante
distinguishing, o que ndo ocorreu na hipotese.

4. Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg no AREsp n. 2.589.655/SP. relator Ministro Og Fernandes, Sexta
Turma, julgado em 18/3/2025, DJEN de 28/3/2025).

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL PENAL. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO DO
RECURSO ESPECIAL. INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF.
DISSIDIO ~ JURISPRUDENCIAL ~ NAO CONFIGURADO.
PARADIGMAS ORIUNDOS DO MESMO TRIBUNAL. SUMULA
13/STJ. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. SUMULA 182/STJ.
AGRAVO NAO CONHECIDO.

1. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, a auséncia de
indicagdo precisa dos dispositivos legais federais violados caracteriza

deficiéncia de fundamentag¢do do recurso especial, nos termos da
Sumula 284 do STF.
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2. O dissidio jurisprudencial pressupoe a demonstragdo de divergéncia
entre julgados de tribunais distintos, ndo se admitindo a invocagdo de
acordaos oriundos do mesmo Tribunal de Justica, nos termos da Sumula
13 do STJ.

3. A auséncia de impugnagdo especifica dos fundamentos da decisdo
agravada enseja o ndo conhecimento do agravo, consoante o disposto
na Sumula 182 do STJ.

4. Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg no AREsp n. 2.804.461/SC, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 6/5/2025, DJEN de 14/5/2025).

Ainda que assim ndo fosse, observa-se que o fundamento relativo a
representacdo processual igualmente subsiste.

A defesa sustenta existir cadeia de substabelecimentos anterior, mencionando
as fls. 165/168 e 284 e-STJ. Contudo, os documentos indicados apenas revelam atuagao
pretérita de patronos e posterior requerimento de juntada de instrumento de mandato, sem
demonstracdo documental inequivoca de cadeia completa e valida em favor dos
subscritores do recurso especial e do agravo em recurso especial no momento de suas
interposic¢oes (e-STJ fl. 284 e e-STJ fls. 704-705).

Além disso, a procuracdo juntada diretamente perante esta Corte foi
protocolada apenas em 22/12/2025, em momento posterior a interposi¢cao dos recursos
excepcionais (e-STJ fls. 704-705).

Assim, ndo se afasta, no caso concreto, a incidéncia da Sumula 115/STJ, uma
vez que a defesa ndo demonstrou de forma documental inequivoca a regular cadeia de
substabelecimentos anterior a interposi¢do recursal.

Ante o exposto, nao conhego do agravo regimental.

E 0 voto.
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Ndmeros Origem: 00005763020128050075 5763020128050075
EM MESA JULGADO: 16/06/2026

Relator
Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ADONIS CALLOU DE ARAUJO SA

Secretario

Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO

AGRAVANTE : ELCIO MURILO TESTA JUNIOR

ADVOGADOS : IGOR SILVA FELIX - BA026662

ELLEN SILVA FELIX - BA045943
ANDRE ALVES ROCHA EVANGELISTA - MG133917
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréafico
llicito e Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ELCIO MURILO TESTA JUNIOR
ADVOGADOS . IGOR SILVA FELIX - BA026662

ELLEN SILVA FELIX - BA045943

ANDRE ALVES ROCHA EVANGELISTA - MG133917
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar 0o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu do agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

A Sra. Ministra Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) e os
Srs. Ministros Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.
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