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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 228856 - PE (2025/0483485-0)

RELATOR . MINISTRO OG FERNANDES
AGRAVANTE . SILVIA HELENA DE MELO SOUZAALENCAR
ULISSES NARCIZO DORNELAS DE SOUZA JUNIOR -
ADVOGADO PE025455
AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE PERNAMBUCO
EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS CORPUS.
HOMICIDIO QUALIFICADO. CONTRADITORIO
PREVIO. DISPENSABILIDADE. REAVALIACAO
PERIODICA DA CUSTODIA. ART. 316 DO CPP.
PRAZO NAO PEREMPTORIO. PRONUNCIA.
MANUTENCAO _ DA PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO REFERENCIAL. VALIDADE.
REITERACAO DE PEDIDOS. MATERIA JA
APRECIADA. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A decretacdo da prisdo preventiva prescinde, em
regra, de contraditério prévio, quando presente
urgéncia ou risco de ineficacia da medida cautelar, nos
termos da interpretagcao do art. 282, § 3°, do Cddigo de
Processo Penal.

2. O prazo de 90 dias para reavaliacdo da prisao
preventiva, previsto no art. 316, paragrafo unico, do
Codigo de Processo Penal, ndo possui natureza
peremptoria, de modo que seu eventual
descumprimento n&o acarreta, por si sO, a automatica
revogacao da custddia.

3. A manutengao da prisdo preventiva na sentenga de
pronuncia, quando o0 réu permaneceu preso durante
toda a instrucdo criminal, admite fundamentacao
referencial, bastando a ratificagdo dos fundamentos do
decreto prisional originario, desde que persistam os
requisitos do art. 312 do Cddigo de Processo Penal.

4. A alegacao de nulidade especifica da manutengao
da custdédia na decisdo de pronuncia nado afasta a
caracterizacdo de reiteracdo de pedidos quando a
matéria de fundo, relativa a legalidade e necessidade
da prisdo preventiva, ja foi submetida a apreciagao
desta Corte Superior em habeas corpus e recurso
anteriores.

5. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
veda o0 reexame de matéria idéntica em nova
impetragcdo ou recurso, em observancia aos limites do
exercicio da jurisdigdo e a seguranca juridica.
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6. Agravo regimental improvido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessédo Virtual de 05/06/2026 a 11/06/2026, por unanimidade, negar provimento

ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos
Pires Brandao e Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)

votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brand&o.

Brasilia, 11 de junho de 2026.

MINISTRO OG FERNANDES
Relator
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1. A decretacdo da prisdo preventiva prescinde, em
regra, de contraditério prévio, quando presente
urgéncia ou risco de ineficacia da medida cautelar, nos
termos da interpretacéo do art. 282, § 3°, do Cddigo de
Processo Penal.

2. O prazo de 90 dias para reavaliagdo da prisdo
preventiva, previsto no art. 316, paragrafo unico, do
Cdodigo de Processo Penal, ndo possui natureza
peremptoria, de modo que seu eventual
descumprimento n&o acarreta, por si sO, a automatica
revogacao da custodia.

3. A manutencdo da prisdo preventiva na sentenca de
pronuncia, quando o réu permaneceu preso durante
toda a instrucdo criminal, admite fundamentacao
referencial, bastando a ratificacdo dos fundamentos do
decreto prisional originario, desde que persistam os
requisitos do art. 312 do Codigo de Processo Penal.

4. A alegacdo de nulidade especifica da manutencéo
da custddia na decisdao de pronuncia nado afasta a
caracterizacdo de reiteragcdo de pedidos quando a
matéria de fundo, relativa a legalidade e necessidade
da prisdo preventiva, ja foi submetida a apreciacao
desta Corte Superior em habeas corpus € recurso
anteriores.

5. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
veda o reexame de matéria idéntica em nova
impetragdo ou recurso, em observancia aos limites do
exercicio da jurisdicdo e a seguranca juridica.

6. Agravo regimental improvido.
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RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por SiLVIA HELENA DE
MELO SOUZA ALENCAR contra a decisdo de fls. 155-158, que conheceu
parcialmente do recurso em habeas corpus e, na extensao, negou-lhe
provimento.

Nas razdes deste recurso, a defesa aduz que ndo ha reiteragao de
pedido, pois o ato coator € superveniente: manutencao da prisdo na sentenga de
pronuncia, com causa de pedir distinta e quadro fatico alterado pela instrucéo
encerrada.

Argumenta que a decisdo agravada n&o cotejou, de forma analitica, os
precedentes mencionados no proprio caso, limitando-se a rotular como repeticéo
sem demonstrar identidade entre pedidos e causas de pedir.

Defende que a manutencdo da prisdo na pronuncia € nula porque
adotou fundamentacdo meramente referencial, sem motivacéo prépria, concreta
e contemporanea, em violacdo do dever de decidir explicitamente sobre a
cautelar no art. 413, § 3°, e ao parametro de necessidade atual do art. 312.

Expbe que houve superveniéncia fatica relevante: a instrugdo foi
concluida e a testemunha que embasava a suposta intimidagdo negou coagao
em juizo, 0 que esvazia a conveniéncia da instrugdo como motivo para a prisao e
exige reexame real do periculum libertatis.

Alega que o art. 316, paragrafo unico, ndo implica soltura automatica,
mas impde reavaliacdo periddica e material da necessidade da prisao; sustenta
que a auséncia de controle contemporaneo, diante do novo quadro fatico,
configura ilegalidade.

Argumenta que o indeferimento automatico da prisdo domiciliar com
base no art. 318-A é inadequado; afirma existir recorte humanitario atual, com
filha menor diagnosticada com puberdade precoce, e propde combinagdo de
cautelares diversas para mitigar riscos.

Defende, subsidiariamente, a aplicacdo de medidas cautelares
alternativas do art. 319, com fiscalizacdo judicial e possibilidade de
recrudescimento em caso de descumprimento, por serem suficientes e
proporcionais ao caso.

Requer, ao final, o acolhimento do agravo, pretendendo obter a
concessao da ordem, com a revogagao da prisao preventiva, a substituicao por
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cautelares diversas ou por prisdo domiciliar humanitaria, ou, alternativamente, a
reavaliacdo imediata, concreta e motivada da necessidade da custddia.

E o relatorio.
VOTO

A pretensao recursal ndo merece acolhimento, uma vez que os
fundamentos apresentados no agravo regimental ndo evidenciam
haver equivoco na decisdo recorrida.

Conforme consta da decisdo agravada, quanto a alegada necessidade
de contraditério prévio, esta Corte Superior fixou entendimento de que "a
decretacdo da prisdo preventiva prescinde, em principio, da realizacdo de um
contraditério prévio, haja vista ser possivel extrair da intelec¢ao do art. 282, § 3°,
do Cédigo de Processo Penal a mitigacao de tal exigéncia em casos de urgéncia
ou de perigo de ineficacia da medida" (HC n. 400.910/SP, relator Ministro Antonio
Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 7/12/2017, DJe de 15/12/2017). No
mesmo sentido: AgRg no HC n. 844.095/PE, relator Ministro Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, julgado em 18/12/2023, DJe de 20/12/2023; e AgRg no RHC n.
142.612/SP, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em
10/8/2021, DJe de 16/8/2021.

No que se refere a reavaliacdo dos fundamentos da prisdo, de acordo
com o art. 316 do CPP, esta Corte Superior possui entendimento de que "[...] o
prazo de 90 dias para reavaliacdo dos fundamentos da prisdo (conforme
disposto no art. 316, paragrafo unico, do CPP) ndao é peremptdrio, isto é,
eventual atraso na execucao deste ato nao implica automatico reconhecimento
da ilegalidade da prisao, tampouco a imediata colocagao do custodiado cautelar
em liberdade (HC n. 621.416/RS, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta
Turma, julgado em 13/ 4/2021, DJe de 16/4/2021)".

No mais, o restante da matéria aqui suscitada foi objeto dos HC n.
813.971/PE e 975.774/PE, bem como do RHC n. 221.198/PE. Constata-se,
assim, a inadmissivel reiteracdo de pedidos, pois ndo é possivel obter nova
analise sobre o mesmo caso nesta instancia, observados os limites que norteiam
0 exercicio da jurisdigao.

Esse € o sentido da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. PRONUNCIA
TRANSITADA EM JULGADO. EXCESSO DE LINGUAGUEM.
PRECLUSAO. REITERACAO DE PEDIDOS. MATERIA JA
ANALISADA EM HABEAS CORPUS ANTERIOR. AGRAVO
DESPROVIDO.
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1. O presente habeas corpus, distribuido em 7/2/2024, constitui
mera reiteragdo do pedido formulado no HC n. 815846, de
minha relatoria, ndao conhecido em 13/7/2023, isso porque ha
identidade de partes e da causa de pedir, impugnando os
dois feitos o mesmo acérdao (Agravo regimental no HC n.
5012307-33.2022.8.08.0000).

[..]

3. Assim, esta Corte ja proferiu decisdo acerca da
irresignacao da defesa, motivo pelo qual é incabivel um
novo pronunciamento.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 888.335/ES, relator Ministro Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, julgado em 13/5/2024, DJe de 15/5/2024, grifo
proprio.)

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. REITERAGAO DE PEDIDOS. TRAFICO DE
DROGAS E ASSOCIACAO PARA O MESMO FIM. ABSOLVICAO
QUANTO AO ART. 35 DA LEI N. 11.343/2006.
SUPERVENIENCIA DE EXTINCAO DA PUNIBILIDADE PELO
JUiZO DA EXECUCAO. PERDA DO OBJETO. APLICACAO DA
CAUSA REDUTORA DA LEI DE DROGAS. REPETICAO DE
PRETENSAO ANTERIOR JA ANALISADA PELO STJ.
INADMISSIBILIDADE. PRECEDENTES.

Agravo regimental parcialmente conhecido e, nessa extensao,
improvido.

(AgRg no HC n. 867.760/RS, relator Ministro Sebastido Reis
Junior, Sexta Turma, julgado em 2/9/2024, DJe de 6/9/2024, grifo
préprio.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. REITERACAO DE PEDIDO. POSTULACAO
INDEFERIDA NO AMBITO DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. IMPOSSIBILIDADE DE CONHECIMENTO DO WRIT.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A reiteracao de pedido veiculado e denegado em
impetragao anterior torna inviavel o conhecimento do
habeas corpus. Contra essa decisdo, a parte interpbs
simultaneamente agravo regimental e impetrou habeas corpus
perante o Supremo Tribunal Federal, onde, em espectro mais
amplo, o relator assinalou a possibilidade de retroacdo da norma
que altera as condigdes de procedibilidade da agdo penal por
crime de estelionato, mas consignou que, pela leitura dos autos,
se observava que as vitimas demonstraram inequivoca intengao
de ver iniciado o processo, a evidenciar a impropriedade do
pedido.

2. Caracterizada a indevida reiteracdo do pedido denegado no
HC n. 748.052/SP e refutado o argumento de patente ilegalidade
perante o Supremo Tribunal Federal (HC n. 228.361/SP), nao é
possivel processar o habeas corpus para empreender outra
analise sobre o mesmo tema.

3. Agravo regimental nao provido.

(AgRg no AgRg no HC n. 819.396/SP, relator Ministro Rogerio
Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 5/12/2023, DJe de
11/12/2023, grifo proéprio.)
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Ressalte-se que a alegacao defensiva de que o presente recurso néo
seria reiteracdo de pedido, sob o fundamento de que o seu objeto consistiria na
nulidade especifica da manutencdo da custddia na pronuncia, ndo merece
prosperar.

Consta do HC n. 975.774/PE, mais especificamente do voto que negou
provimento ao agravo regimental defensivo, que a decisdo de pronuncia, a qual é
o titulo judicial que atualmente da suporte a prisdo preventiva, entendeu pela
necessidade do encarceramento cautelar para resguardar a ordem publica e a
conveniéncia da instrucdo criminal, nos termos do decreto prisional originario,
evidenciando que a matéria ja foi analisada por este Superior Tribunal.

Cumpre destacar que esta Corte Superior fixou entendimento de que:

A manutencdo da custodia cautelar no momento da sentenca de
pronuncia, nos casos em que o Acusado permaneceu preso
durante toda a instrugdo criminal, ndo requer fundamentagao
exaustiva, sendo suficiente o entendimento de que permanecem
inalterados os motivos que levaram a decretacdo da medida
extrema em um primeiro momento, desde que estejam, de fato,
preenchidos os requisitos legais do art. 312 do Cddigo de
Processo Penal.

(AgRg no HC n. 775.947/MG, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta
Turma, julgado em 6/12/2022, DJe de 15/12/2022.)

Dessa forma, a agravante nao trouxe fundamentos aptos a reformar a
decisdo agravada, que se mantém por seus proprios fundamentos.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES
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Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Secretario
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AUTUAGAO

RECORRENTE : SILVIA HELENA DE MELO SOUZA ALENCAR

ADVOGADO
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CORREU
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AGRAVANTE :
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A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao Virtual de 05/06/2026
a 11/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires
Branddo e Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) votaram com o Sr.

: ULISSES NARCIZO DORNELAS DE SOUZA JUNIOR - PE025455
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE PERNAMBUCO

: MICHEL FRANCISCO DA SILVA

: EZEQUIAS OLIVEIRA DA SILVA

: JOSE PAULO ARAUJO DA SILVA

: DIREITO PENAL - CRIMES CONTRAA VIDA - HOMICIDIO QUALIFICADO

AGRAVO REGIMENTAL

SILVIAHELENA DE MELO SOUZA ALENCAR

: ULISSES NARCIZO DORNELAS DE SOUZA JUNIOR - PE025455
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE PERNAMBUCO

TERMO

Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.
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Brasilia, 11 de junho de 2026

Documento eletronico VDA57595372 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 12/06/2026 02:41:51
Codigo de Controle do Documento: 5a8f8f09-c537-4bcd-949c-c3c94749ef2c



