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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N2 1058469 - RS (2025/0482861-6)

RELATORA  : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
AGRAVANTE  : JONATHAN CARDOSO DOS SANTOS (PRESO)
ADVOGADOS  : ANNA JULIA RIGOTTI BAZZI - RS112085

FELIPE VANIN RIZZON - RS055095
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO %/I(I)N;S"II:ERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE
IMPETRADO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE

DO SUL

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
EM HABEAS CORPUS. NULIDADE DE RECONHECIMENTO
FOTOGRAFICO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. TESTEMUNHO
INDIRETO DE POLICIAL. SOBERANIA DOS VEREDICTOS DO
TRIBUNAL DO JURI. RECURSO DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisao
monocratica que nao conheceu de habeas corpus impetrado em
favor de condenado pelo Tribunal do Juri, sob o fundamento de
auséncia de prévia apreciagdo, pelas instancias ordinarias, da
alegacao de nulidade do reconhecimento fotografico.

2. Fatos e fundamentos relevantes. O agravante sustenta:
(i) nulidade do reconhecimento fotografico realizado em desacordo
com o art. 226 do CPP, alegando tratar-se de nulidade absoluta e
matéria de ordem pubhca apta a afastar obice de supressao de
instancia; e (ii) ilegalidade da condenacgao imposta pelo Tribunal
do Juari, por suposta fundamentacao exclusiva em testemunho de

“ouvir dizer” prestado por policial militar, que teria apenas
reproduzido, em plenario, o que ouvira de testemunhas na fase
inquisitorial.

3. Decisdo anterior. A decisdao agravada nao conheceu do
habeas corpus quanto a nulidade do reconhecimento fotografico,
por auséncia de exame da matéria na origem, e afastou a alegacao
de nulidade da condenacao pelo Tribunal do Juri, ao concluir que o
veredicto encontra amparo em provas produzidas na fase
inquisitorial e em juizo, em respeito ao principio da soberania dos
veredictos.

II. Questao em discussao

4. Ha duas questoes em discussao: (i) saber se esta Corte
Superior pode apreciar, em habeas corpus, a alegagao de nulidade
do reconhecimento fotografico realizado em desacordo com o art.
226 do CPP, quando a matéria néo foi previamente examinada pelo
Tribunal de origem, ainda que qualificada como nulidade absoluta
e de ordem publica; e (ii) saber se ha constrangimento ilegal na

condenacgao proferida pelo Tribunal do Juri quando o veredicto se
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funda em depoimentos de policiais que atuaram nas investigagoes,
reproduzindo em juizo declaracdes de testemunhas identificadas
colhidas na fase prehmlnar alegadamente caracterizadas como
testemunho de “ouvir dizer”, a luz da soberania dos veredictos e
da suficiéncia do conjunto probatorlo.

ITI. Razoes de decidir

5. O o¢rgéo julgador reafirma que o prévio exame da
controvérsia pelas instancias ordinarias constitui requisito para
inaugurar a instancia extraordinaria, inclusive em relacao a
nulidades absolutas e matérias de ordem publica, sob pena de
indevida supressao de instancia e violagdao dos principios do duplo
grau de jurisdicao e do devido processo legal.

6. Como a tese de nulidade do reconhecimento fotografico
por inobservancia das formalidades do art. 226 do CPP nao foi
debatida pelo Tribunal de origem, esta Corte se declara impedida
de analisa-la, ndo sendo possivel reconhecer constrangimento
ilegal de oficio com base em questao nao prequestionada.

7. Quanto a tese de condenacao fundada em testemunho
indireto, o voto assenta que a soberania dos veredictos do Tribunal
do Juri impede a modificacdo do julgamento popular quando o
veredicto encontra respaldo em alguma das versdes probatorias
constantes dos autos, nao se caracterizando decisao
manifestamente contraria a prova quando ha elementos que
amparam a tese acolhida.

8. O acérdao consignado demonstra a existéncia de prova
judicializada da autoria, notadamente declaracoes prestadas, na
fase policial, por duas testemunhas que identificaram o agravante
como autor dos disparos, reproduzidas em plenario por policial
que colheu essas informacoes, bem como elementos sobre a
motivacao e o contexto do crime, o que afasta a alegacao de
condenacao fundada exclusivamente em “ouvir dizer”.

9. O depoimento de policiais que participaram diretamente
das investigacoes, ouviram  pessoalmente testemunhas
identificadas, colheram informacgoées in loco e as reproduziram em
juizo nao se confunde com mero rumor ou vox pubhca e nao pode
ser qualificado como simples testemunho de “ouvir dizer”,
podendo servir de suporte a condenacgdo, sobretudo quando
corroborado por outros elementos informativos e provas judiciais.

10. Mostrando-se o conjunto probatério apto a sustentar a
versao acolhida pelo Conselho de Sentenca, eventual reexame
profundo da credibilidade dos depoimentos e da suficiéncia da
prova demandaria ampla incursado fatico-probatéria, providéncia
incompativel com a via estreita do habeas corpus.

IV. Dispositivo e tese

6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido,
mantida a decisdo monocratica que nao conheceu do habeas
corpus e preservada a condenagao proferida pelo Tribunal do Juri.

Tese de julgamento:

1. O previo exame da matéria pelas instancias ordinarias é
requisito para_apreciacao, em habeas corpus, de alegagbes de
nulidade - ainda que absolutas e de ordem publica -, % pena de
indevida supressao de instancia.

2. Depoimentos de policiais que participaram diretamente das
investigagoes, colhendo declaragoes de testemunhas identificadas
e reproduzmdo as em juizo, nao configuram mero testemunho de
“ouvir dizer” e podem fundamentar a condenacao, desde que
inseridos em conjunto probatorlo coerente.

3. A decisédo do Tribunal do Juri amparada em uma das vertentes
probatorlas constantes dos autos nao é mamfestamente contraria
a prova e deve ser mantida em respeito ao principio constitucional
da soberania dos veredictos, nao se admitindo sua revisao em
habeas corpus por meio de reexame aprofundado de fatos e
provas.
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Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 226; CF/1988, art.
52, XXXVIII, “c” (soberania dos veredictos); CF/1988, art. 5¢, LIV
(devido processo legal); CF/1988, art. 52, LV (contraditério e
ampla defesa).

Jurisprudéncia relevante citada: ST], AgRg no HC
813.772/GO, Quinta Turma, j. 27.04.2023, DJe 03.05.2023; ST]J,
AgRg no HC 395.493/SP, Sexta Turma, j. 25.05.2017; STJ], AgRg
nos EDcl no HC 692.704/SC, Quinta Turma, j. 09.11.2021, DJe
17.11.2021; STJ], AgRg no RHC 195.600/ES, Quinta Turma, j.
23.04.2024, DJe 29.04.2024; ST], AgRg no RHC 164.542/MG,
Quinta Turma, j. 07.06.2022, DJe 14.06.2022; STJ], AgRg nos
EAREsp 2.695.839/RS, Terceira Secao, j. 08.10.2025, DJEN
14.10.2025; STJ, AgRg no HC 810.692/R], Sexta Turma, j.
11.09.2023, DJe 14.09.2023; ST], AgRg no HC 755.217/RS, Sexta
Turma, j. 19.09.2023, DJe 06.10.2023.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 11/06/2026 a 17/06/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel
Ilan Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 17 de junho de 2026.

MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N2 1058469 - RS (2025/0482861-6)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
AGRAVANTE : JONATHAN CARDOSO DOS SANTOS (PRESO)
ADVOGADOS : ANNA JULIA RIGOTTI BAZZI - RS112085
FELIPE VANIN RIZZON - RS055095
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE
DO SUL
IMPETRADO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE
DO SUL
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
EM HABEAS CORPUS. NULIDADE DE RECONHECIMENTO
FOTOGRAFICO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. TESTEMUNHO
INDIRETO DE POLICIAL. SOBERANIA DOS VEREDICTOS DO
TRIBUNAL DO JURI. RECURSO DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisao
monocratica que nao conheceu de habeas corpus impetrado em
favor de condenado pelo Tribunal do Juri, sob o fundamento de
auséncia de prévia apreciacdo, pelas instancias ordinarias, da
alegacao de nulidade do reconhecimento fotografico.

2. Fatos e fundamentos relevantes. O agravante sustenta:
(i) nulidade do reconhecimento fotografico realizado em desacordo
com o art. 226 do CPP, alegando tratar-se de nulidade absoluta e
matéria de ordem publica, apta a afastar dbice de supressao de
instancia; e (ii) ilegalidade da condenacgdo imposta pelo Tribunal
do Juri, por suposta fundamentagdo exclusiva em testemunho de
“ouvir dizer” prestado por policial militar, que teria apenas
reproduzido, em plenario, o que ouvira de testemunhas na fase
inquisitorial.

3. Decisdo anterior. A decisdao agravada nao conheceu do
habeas corpus quanto a nulidade do reconhecimento fotografico,
por auséncia de exame da matéria na origem, e afastou a alegacao
de nulidade da condenacgao pelo Tribunal do Juri, ao concluir que o
veredicto encontra amparo em provas produzidas na fase
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inquisitorial e em juizo, em respeito ao principio da soberania dos
veredictos.

II. Questao em discussao

4. H4 duas questdes em discussao: (i) saber se esta Corte
Superior pode apreciar, em habeas corpus, a alegagao de nulidade
do reconhecimento fotografico realizado em desacordo com o art.
226 do CPP, quando a matéria nao foi previamente examinada pelo
Tribunal de origem, ainda que qualificada como nulidade absoluta
e de ordem publica; e (ii) saber se had constrangimento ilegal na
condenacgao proferida pelo Tribunal do Juri quando o veredicto se
funda em depoimentos de policiais que atuaram nas investigacoes,
reproduzindo em juizo declaracbes de testemunhas identificadas
colhidas na fase preliminar, alegadamente caracterizadas como
testemunho de “ouvir dizer”, a luz da soberania dos veredictos e
da suficiéncia do conjunto probatério.

ITI. Razoes de decidir

5. O o¢rgao julgador reafirma que o prévio exame da
controvérsia pelas instancias ordindrias constitui requisito para
inaugurar a instancia extraordinaria, inclusive em relacao a
nulidades absolutas e matérias de ordem publica, sob pena de
indevida supressao de instancia e violacao dos principios do duplo
grau de jurisdicao e do devido processo legal.

6. Como a tese de nulidade do reconhecimento fotografico
por inobservancia das formalidades do art. 226 do CPP nao foi
debatida pelo Tribunal de origem, esta Corte se declara impedida
de analisd-la, ndao sendo possivel reconhecer constrangimento
ilegal de oficio com base em questao nao prequestionada.

7. Quanto a tese de condenacao fundada em testemunho
indireto, o voto assenta que a soberania dos veredictos do Tribunal
do Jari impede a modificacao do julgamento popular quando o
veredicto encontra respaldo em alguma das versdes probatdrias
constantes dos autos, nao se caracterizando decisao
manifestamente contraria a prova quando hda elementos que
amparam a tese acolhida.

8. O acérdao consignado demonstra a existéncia de prova
judicializada da autoria, notadamente declaracoes prestadas, na
fase policial, por duas testemunhas que identificaram o agravante
como autor dos disparos, reproduzidas em plenario por policial
que colheu essas informacgoes, bem como elementos sobre a
motivacao e o contexto do crime, o que afasta a alegacao de
condenacao fundada exclusivamente em “ouvir dizer”.

9. O depoimento de policiais que participaram diretamente
das investigacoes, ouviram  pessoalmente testemunhas
identificadas, colheram informacodes in loco e as reproduziram em
juizo nao se confunde com mero rumor ou vox publica e nao pode
ser qualificado como simples testemunho de “ouvir dizer”,
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podendo servir de suporte a condenacao, sobretudo quando
corroborado por outros elementos informativos e provas judiciais.

10. Mostrando-se o conjunto probatdrio apto a sustentar a
versao acolhida pelo Conselho de Sentencga, eventual reexame
profundo da credibilidade dos depoimentos e da suficiéncia da
prova demandaria ampla incursao fatico-probatdria, providéncia
incompativel com a via estreita do habeas corpus.

IV. Dispositivo e tese

6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido,
mantida a decisdao monocratica que nao conheceu do habeas
corpus e preservada a condenacgao proferida pelo Tribunal do Juri.

Tese de julgamento:

1. O prévio exame da matéria pelas instancias ordinarias é
requisito para apreciagcao, em habeas corpus, de alegacdes de
nulidade - ainda que absolutas e de ordem publica -, sob pena de
indevida supressao de instancia.

2. Depoimentos de policiais que participaram diretamente das
investigacoes, colhendo declaracoes de testemunhas identificadas
e reproduzindo-as em juizo, nao configuram mero testemunho de
“ouvir dizer” e podem fundamentar a condenacao, desde que
inseridos em conjunto probatério coerente.

3. A decisao do Tribunal do Jari amparada em uma das vertentes
probatorias constantes dos autos nao é manifestamente contraria
a prova e deve ser mantida em respeito ao principio constitucional
da soberania dos veredictos, ndao se admitindo sua revisao em
habeas corpus por meio de reexame aprofundado de fatos e
provas.

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 226; CF/1988, art.
52, XXXVIII, “c” (soberania dos veredictos); CF/1988, art. 52, LIV
(devido processo legal); CF/1988, art. 52, LV (contraditério e
ampla defesa).

Jurisprudéncia relevante citada: ST], AgRg no HC
813.772/GO, Quinta Turma, j. 27.04.2023, DJe 03.05.2023; ST]J,
AgRg no HC 395.493/SP, Sexta Turma, j. 25.05.2017; STJ, AgRg
nos EDcl no HC 692.704/SC, Quinta Turma, j. 09.11.2021, DJe
17.11.2021; ST], AgRg no RHC 195.600/ES, Quinta Turma, j.
23.04.2024, DJe 29.04.2024; ST], AgRg no RHC 164.542/MG,
Quinta Turma, j. 07.06.2022, DJe 14.06.2022; STJ], AgRg nos
EAREsp 2.695.839/RS, Terceira Secao, j. 08.10.2025, DJEN
14.10.2025; ST], AgRg no HC 810.692/R], Sexta Turma, j.
11.09.2023, DJe 14.09.2023; ST], AgRg no HC 755.217/RS, Sexta
Turma, j. 19.09.2023, DJe 06.10.2023.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto contra a decisao
monocratica de fls. 1.197/1.200, que nao conheceu do presente habeas
corpus.

Documento eletrénico VDA57548545 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MARIA MARLUCE CALDAS BEZERRA Assinado em: 10/06/2026 23:39:45
Codigo de Controle do Documento: c09f6977-b9a2-4ab2-9cec-28557daa746a



O agravante, em suma, defende a possibilidade de andlise do pleito
de nulidade do reconhecimento fotografico realizado em desacordo com a
prescrigcao legal do art. 226 do CPP, nao havendo que se falar em supressao
de instancia, pois se trata de nulidade absoluda, constituindo matéria de
ordem pubhca

De igual modo, reitera a ocorréncia de ilegalidade decorrente da
condenacao proferlda pelo Tribunal do Juri com base unicamente no
testemunho de "ouvir dizer" prestado pelo policial militar, que apenas
reproduziu em plenario "o que ouviu as testemunhas dizerem na delegacia".

Requer o exercicio do juizo de retratacdo e, caso ndo seja esse o
entendimento, postula a submissao do agravo ao érgéao colegiado, dando-se
provimento ao recurso, com a consequente concessao da ordem de habeas
corpus para anular a decisao de pronuncia, reconhecendo-se a despronuncia
ou a abolvigcdo sumaria.

E o relatério.

vOoTO

O agravo regimental é tempestivo e indicou os fundamentos da
decisao recorrida, razao pela qual deve ser conhecido.

De inicio, a decisdo monocratica nado conheceu da alegagao
defensiva que versava sobre a nulidade do reconhecimento fotografico
porque a matéria nédo foi apreciada pelo Tribunal de origem, sob pena de se
incorrer em indevida supressao de instancia (fl. 1.198).

Conforme asseverado no decisum ora agravado, esta Corte é
incompetente para o julgamento de habeas corpus impetrado, pois as
alegacao mencionada nado chegou a ser apreciada pelas instancias de
origem, ficando esta Corte impedida de proceder a analise, sob pena de
incorrer em indevida supressao de instancia.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. CRIME DE
TRAFICO DE DROGAS. ALEGADA NULIDADE DAS BUSCAS
PESSOAL E DOMICILIAR. MATERIA NAQO EXAMINADA PELA
CORTE DE ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA. DOSIMETRIA.
CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA DO ART. 33, § 42, DA LEI N.
11.343/2006. FRACAO DE 1/2 (METADE) APLICADA NA DECISAO
AGRAVADA COM BASE NA DROGA  APREENDIDA.
RAZOABILIDADE. NOVO MONTANTE DA PENA ESTABELECIDO
EM 2 ANOS E 6 MESES DE RECLUSAO, E 250 DIAS-MULTA.
REGIME PRISIONAL. QUANTIA E ESPECIE DO ENTORPECENTE.
MODO SEMIABERTO ADEQUADO. SUBSTITUICAO DA PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVAS DE DIREITO.
FALTA DE PREENCHIMENTO DE REQUISITO SUBJETIVO.
AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Como é de conhecimento, matéria ndo apreciada pelo
Tribunal de origem inviabiliza a analise por esta Corte Superior,
sob pena de incorrer em indevida supressdo de instancia e
violagdo dos principios do duplo grau de jurisdicdo e devido
processo legal, mesmo em caso de suposta nulidade absoluta 2.
No caso, as supostas ilegalidades da busca pessoal e da violagao
de domicilio ndo foram submetidas e, por consequéncia, ndo foram
efetivamente debatidas pela Corte local, uma vez que nao
constaram das razdes recursais de apelagéo da paciente, motivo
pelo qual o t e ma ndo pode ser examinado diretamente por esta
Corte Superior, sob pena de incidir-se em indevida supressao de
instancia.
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3. Na esteira dos precedentes do ST]J, inexiste Obice a aplicagao
da causa de diminuicao do trafico privilegiado na fracao
intermediaria de 1/2, considerando a quantidade e a natureza dos
entorpecentes apreendidos - 3 (trés) porgdes de maconha, com
massa bruta total de 797,560 gramas, e 1 (uma) porgao de
cocaina, com massa bruta total de 7,950 gramas (e-STJ fl. 69).

4. O regime inicial semiaberto & o adequado para o
cumprimento da pena reclusiva (2 anos e 6 meses), em
decorréncia da valoracao negativa da quantia e da espécie da
substancia apreendida, na terceira fase da dosimetria, para a
modulacdo do indice de reducdao do art. 33, § 49 da Lei n.
11.343/2006.

5. Ndo se mostra recomendavel o deferimento da substituicao
da pena privativa de liberdade por restritivas de direito, diante da
quantidade e da natureza das drogas apreendidas.

6. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no HC n. 813.772/GO, relator Ministro Reynaldo Soares
da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 27/4/2023, DJe de
3/5/2023.)

Destaco que esta Corte Superior de Justica consolidou o
entendimento de que até mesmo as nulidades absolutas devem ser objeto de
prévio exame na origem a fim de que possam inaugurar a instancia
gxtra(z)léo}m)arla (AgRg no HC n. 395.493/SP, Sexta Turma, Min. Nome, DJe

5/5/2017

Confiram-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. CRIME TRIBUTARIO. NULIDADE. BUSCA E
APREENSAO REALIZADA HA MAIS DE 5 ANOS . CAUTELAR
DEFERIDA ANTES DO LANCAMENTO TRIBUTARIO. SUPRESSAO
DE INSTANCIA. PROCESSO EXTINTO SEM RESOLUCAO DO
MERITO. PERDA DE OBJETO . AUSENCIA DE FLAGRANTE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE
NEGA PROVIMENTO.

1. Como é de conhecimento, o prequestionamento das teses
juridicas constitui requisito de admissibilidade da via, inclusive em
se tratando de matérias de ordem publica, sob pena 'de incidir em
indevida supressao de instancia e violagcdo da competéncia
constitucionalmente definida para esta Corte Superior .

2. Ademais, Matéria ndo apreciada pelo Tribunal de origem,
inviabiliza a andlise por esta Corte sob pena de indevida supressao
de instancia, mesmo em caso de suposta nulidade absoluta (AgRg
nos EDcl no HC n. 692.704/SC, Relator Ministro JESUINO
RISSATO (Desembargador convocado do TJDFT), Quinta Turma,
julgado em 9/11/2021, DJe de 17/11/2021) .

3. Na hipotese, a matéria referente a suposta nulidade da busca
e apreensao realizada ha mais de 5 anos no domicilio do agravante
nao foi efetivamente examinada pelo Tribunal a quo e a parte
sequer opos embargos de declaragao para suprir eventual omissao
da Corte de origem, motivo pelo qual esta Corte Superior fica
impedida de se antecipar a matéria, sob pena de incorrer em
indevida supressao de instancia e v1olaga0 dos principios do duplo
grau de jurisdi¢ao e devido processo legal.

4. Ainda que assim nao fosse, cumpre destacar que, conforme
bem apontado no parecer mlnlsterlal ja houve sentenca
extinguindo o processo sem resolucao de mérito na origem, o que
revela a prejudicialidade deste recurso ordindrio .

5. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no RHC: 195600 ES 2024/0101081-4, Relator.: Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, Data de Julgamento:
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23/04/2024, T5 - QUINTA TURMA, Data de Publicacao: DJe
29/04/2024)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS CORPUS.
LIVRAMENTO CONDICIONAL. PREENCHIMENTO DOS
REQUISITOS OBJETIVOS E SUBJETIVOS. MATERIA = NAO
EXAMINADA PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

Nao houve pronunciamento, pelas instancias ordindrias, acerca
do preenchimento, pelo apenado, dos requisitos obJetlvo e
subjetivo, necessarios a concessdao do beneficio pleiteado, nao
sendo, portanto, possivel o seu exame diretamente por esta Corte
Superlor sob pena de se incorrer em indevida supressao de
instancia.

Embora o recorrente afirme fazer jus ao livramento condicional
desde de setembro de 2020, o pedido do referido beneficio
somente ocorreu em 11/4/2022.

Nesse contexto, ndo se pode imputar ao Judiciario a demora na
analise do requerimento, cabendo a defesa pleitear eventuais
beneficios da execucao penal, perante o Juizo das execugoes.

Agravo regimental desprovido.

(AgRg no RHC n. 164.542/MG, relator Ministro Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, julgado em 7/6/2022, DJe de 14/6/2022.)

Desse modo, como a tese defensiva de nulidade do reconhecimento
fotografico, por auséncia de cumprimento das formalidades do art. 226 do
CPP, nao foi debatida na instancia origindria, ndao hd como reconhecer o
constrangimento ilegal suscitado no presente writ, com o fim de justificar a
concessao da ordem, de oficio.

Também nao prospera a alegacao defensiva de que a condenacao
imposta ao recorrente pelo Tribunal do Juri baseia-se em testemunho
indireto do policial militar.

No ponto, a decisao agravada assim consignou (fls. 1.198/1.199):

"De outro lado, é valido ressaltar que o principio constitucional
da soberania dos veredictos do Tribunal do Juri obsta a
modificacdo da decisdo dos jurados, salvo quando ela se mostrar
claramente dissociada do conjunto probatoério.

Submetido o paciente a julgamento pelo Tribunal do Juri, os
Jurados reconheceram a materialidade do fato, bem como a
autoria atribuida, negando a absolvigcao do réu.

Nessa linha, a defesa afirma que o veredicto estaria em
desconformidade com as provas, por se apoiar em testemunhos
indiretos (“ouvir dizer”), sem suporte em provas produzidas sob o
crivo do contraditério que confirmem a autoria, em especial o
depoimento do policial civil que nao presenciou o fato e apenas
reproduziu informacgoes de terceiros.

Todavia, pelo que se extrai dos autos, a tese acolhida pelos
jurados encontra encontra respaldo no conjunto probatdrio
colacio?ao]lo aos autos, conforme relatado pelo ato coator (fl. 33):

Deste modo, nao ha se falar em nulidade da decisao do Juri
se houver nos autos provas que amparem tanto a
condenacgao, quanto a absolvicdo, hipétese em que nao se
estd diante de decisao manifestamente contraria a prova dos
autos, mas unicamente da adogao pelo juri, a partir de seu
livre conhecimento, de uma das teses apresentadas por
acusacao ou defesa, amparada por provas presentes nos
autos.

Firmadas essas premissas, € que nao merece acolhimento a
tese recursal.
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Fato é que existe no Conjunto fatico-probatério prova
judicializada de que o réu foi autor dos disparos contra
a vitima. Duas testemunhas que estavam no local, na
esfera pollc1al referiram que o réu, "filho mais novo de
Idemar” foi o responsavel pelo homlClle. E, em que pese
tenham alterado suas versdes em juizo, o pohclal civil que
atendeu a ocorréncia os contradlsse

Em juizo, narrou que "assim identificaram duas
testemunhas, uma mulher e um individuo de alcunha
“Nenezao” e ambos apontaram o autor do crime como
sendo o filho mais novo de Idemar. Assim, foi feito
reconhecimento fotografico e as testemunhas
reconheceram como sendo Jonathan o autor dos
disparos. Questionado sobre a motivagao do crime, disse
que, segundo as testemunhas, o filho de Idemar estava
procurando a vitima porque ela teria subtraido uma arma de
fogo que pertencia ao pai de Jonathan. Perguntado sobre a
motocicleta, disse que em momento anterior também teria
ocorrido um furto de uma motocicleta pela vitima que
pertenceria ao acusado. Perguntado se teve alguma briga
anterior, disse que, segundo as testemunhas, néo teve briga,
que o acusado sé atirou na vitima. Questlonado se estava
presente durante a tomada dos depoimentos, disse que sim,
que “Nenezao” quando ouvido nao estava embriagado,
porque a oitiva nao foi no mesmo dia do fato." evento 114,
SENT1

Percebe-se, pois, que o entendimento dos Jurados se
encontra amparado em prova carreada aos autos e,
consequentemente, nao se mostra o veredicto contrario ao
qu[e c]onsta no caderno probatorio.

Registro que é indiscutivel que os Jurados integrantes do
Conselho de Sentenca julgam a causa por intima convicgao,
razao pela qual nao precisam justificar as razoes pelas quais
responderam de um modo ou de outro os quesitos
formulados, bastando que exista uma vertente de prova a
amparar a decisao por eles adotada.

Dessa forma, tendo o Conselho de Sentenca entendido pela
condenacao, sendo a conclusao condizente com a vertente
sustentada pelo Ministério Publico, nao cabe a este Tribunal
usurpar a competéncia do Tribunal do Juri e também
perquirir acerca do maior acerto ou desacerto da decisao
adotada.

Por todo o exposto, estando a decisao do Conselho de
Sentenca em consonancia com uma das vertentes da
prova produzida, nao se cogitando que a decisao seja
manifestamente contrarla a prova dos autos, é
impositiva a preservacao da conclusao dos Jurados, em
resguardo ao principio constitucional da soberania dos
ve{e(]iictos.

Do extrato acima, constata-se que a condenacao nao se ampara
em relatos indiretos de terceiros, mas em depoimentos diretos
sobre eventos e sobre declaragoes atribuidas a pessoa
identificada, confirmadas em juizo por policial que presenciou as
assertivas colhidas na fase investigativa.

Conforme jurisprudéncia desta Corte Especial, depoimentos de
policiais que atuaram diretamente na investigacao nao podem ser
considerados como "ouvir dizer". (AgRg nos EAREsp n.
2.695.839/RS, relator Ministro Ribeiro Dantas, Terceira Secao,
julgado em 8/10/2025, DJEN de 14/10/2025.)
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Nessas condicoes, nao se configura nulidade ou
constrangimento ilegal quando o veredicto dos jurados esta
embasado em provas incorporadas aos autos, distinguindo-se o
relato de pessoas determinadas do mero rumor ou “ouvir dizer”
proveniente de fontes indeterminadas.

Para reforco, registre-se que o ST] ja entendeu pela
possibilidade da utilizagao do testemunho 1nd]lireto, prestado em
Juizo, por policiais que acompanharam as investigacoes,
principalmente os depoimentos, testemunhos e interrogatorios da
fase extrajudicial, para lastrear condenagdo em Tribunal do Juri.
(AgRg no HC n. 810.692/R], relator Ministro Sebastido Reis Junior,
Sexta Turma, julgado em 11/9/2023, DJe de 14/9/2023.)

Ademais, no caso em exame, verifica-se que foram produzidas
tanto provas na fase 1nqu131tor1a1 quanto judicial, estando, assim, o
conjunto probatdrio apto a amparar a tese acolhida pelo Conselho
de Sentenca, sendo certo que eventual analise minuciosa da tese
trazida ensejaria amplo reexame de fatos e provas, providéncia
incabivel na via estreita do habeas corpus.'

Na hipétese, muito embora nao olvide que as testemunhas oculares
Eltoir Silva dos Santos (Nenezéo) e Mariana de Jesus Nunes tenham
apresentado outra versdao em juizo, estas afirmaram na delegacia que o
autor dos disparos foi o recorrente Jonathan, aduzindo tratar-se do "filho
mais novo de Idemar", relato que foi reproduzido perante o Conselho de
Sentenca pelo policial militar, os quais obteve das ditas testemunhas na fase
preliminar.

Mencione-se que nao é crivel que se considere como testemunhos
de ouvir dizer os depoimentos de policiais que participaram ativamente das
investigacoes, que colheram as informacdes in loco, inquiriram
testemunhas, em um contexto fatico dominado pelo medo generahzado de
repressdo, ja que, sequndo a sentenca de pronuncia, se trata de crime
praticado em virtude de disputa por territério de dominio de trafico entre
facgoes criminosas rivais.

Com efeito, "o depoimento do policial, nesse caso, nao pode ser
considerado mero hearsay testimony. O depoente nao veio a juizo para
simplesmente reproduzir a vox publica (relatar que ouviram dizer alguma
coisa), mas sim para revelar informacgoes valiosas que angariou no curso das
investigacgoes." (AgRg no HC n. 755.217/RS, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz,
Rel2.para acérdao Min2. Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 19/9/2023,
DJe de 6/10/2023.).

Ante o exposto, nego provimento ao recurso.
E o voto.

Documento eletrénico VDA57548545 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MARIA MARLUCE CALDAS BEZERRA Assinado em: 10/06/2026 23:39:45
Codigo de Controle do Documento: c09f6977-b9a2-4ab2-9cec-28557daa746a



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no HC 1.058.469 / RS

Numero Registro: 2025/0482861-6 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
50000338220238210083 50001028020248210083 50007578620238210083

Sesséo Virtual de 11/06/2026 a 17/06/2026
Relator do AgRg

Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

IMPETRANTE : ANNA JULIA RIGOTTI BAZZI
ADVOGADOS : ANNA JULIA RIGOTTI BAZZI - RS112085
FELIPE VANIN RIZZON - RS055095
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PACIENTE  : JONATHAN CARDOSO DOS SANTOS (PRESO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRAA VIDA - HOMICIDIO QUALIFICADO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JONATHAN CARDOSO DOS SANTOS (PRESO)
ADVOGADOS : ANNA JULIA RIGOTTI BAZZI - RS112085
FELIPE VANIN RIZZON - RS055095
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
11/06/2026 a 17/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.
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Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik
e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 17 de junho de 2026
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