SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N¢2 3128142 - SP
(2025/0481802-5)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS

EMBARGANTE : ROBERT ALMEIDA DOS SANTOS

ADVOGADO : HENRIQUE GONCALVES SANCHES - SP182797

EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

Direito processual penal. Embargos de declaragao. Vicios
do art. 619 do CPP. Crime impossivel no art. 244-B do ECA. Tema
1.052/ST]. Prequestionamento. Embargos parcialmente acolhidos,
sem efeitos modificativos.

I. Caso em exame

1. Embargos de declaragdo opostos contra decisdo que nao
conheceu do agravo quanto ao capitulo sujeito ao Tema n. 1.052/
STJ e, no mais, conheceu-o para nao conhecer do recurso especial,
por incidéncia das Stmulas 7 e 83/ST].

2. A embargante alega: (i) omissao quanto a tese autonoma
de crime impossivel relativa ao delito de corrupgdao de menores
(art. 244-B do ECA c/c art. 17 do CP); (ii) obscuridade sobre o
enquadramento juridico dos fundamentos recursais e a
delimitacao do destino individualizado de cada tese; (iii) omissao
no enfrentamento da negativa de prestacao jurisdicional (arts. 155
e 315, § 29, IV, do CPP); e (iv) necessidade de prequestionamento
exphclto de dlSpOSlthOS legais e constitucionais, inclusive do
art. 93, IX, da CF.

1I. Questﬁo em discussao

3. A questdo em discussao consiste em: (i) saber se ha
omissdao, obscuridade ou contradicao na decisao embargada
quanto as teses suscitadas, espec1almente a de crime impossivel;
(ii) saber se a tese de crime impossivel esta submetida ao Tema n.
1.052/STJ ou ao exame residual do recurso especial e se pode ser
conhecida a luz das Sumulas 7, 83 e 500/ST]J; (iii) saber se houve
negativa de prestacao JUI‘ISdlClOIlal e (iv) saber se os embargos de
declaragdao podem ser acolhidos para fins de prequestionamento
sem a presenca dos vicios do art. 619 do CPP.

ITI. Razoes de decidir

4. Os embargos de declaracdo sdo cabiveis apenas para
sanar ambiguidade, obscuridade, contradigdo, omissao e para
corrigir erro material (CPP art. 619), nao se prestando a
rediscussao do mérito nem a obtencao de novo julgamento.

5. Os embargos comportam parcial acolhimento, apenas
para esclarecer que a tese de crime impossivel nao esta abranglda
pelo capitulo sujeito ao Tema n. 1.052/ST] (forma de comprovacao
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da menoridade para incidéncia do art. 244-B do ECA), integrando
o exame residual do recurso especial, no qual o nao conhecimento
decorre das Sumulas 7 e 83/ST].

6. O delito de corrupcao de menores tem natureza formal
(Simula 500/ST]), prescindindo de prova de efetiva corrupcao
moral do menor; por isso, a tese de crime impossivel fundada em
suposta prévia corrupcao do adolescente conflita com a
jurisprudéncia consolidada, atraindo a incidéncia da Sumula
83/ST].

7. O acolhimento da alegacdo de prévia corrupgao
demandaria revolvimento fatico- probatorlo (histérico infracional,
contexto da pratica delitiva e suficiéncia do conjunto probatério),
providéncia vedada em recurso especial (Samula 7/ST]J).

8. Nao ha negativa de prestacao jurisdicional, pois o 6rgéo
julgador enfrentou as questdes necessarias ao deslinde da causa,
sendo desnecessaria a resposta pormenorizada a todos os
argumentos.

9. Inexiste obscuridade: o agravo em recurso especial nao
foi conhecido no capitulo sujeito ao Tema n. 1.052/ST] por
1nadequa(_;ao da via recursal (CPC, art. 1.030, § 2°) e, quanto as
demais matérias, o recurso especial nao foi conhecido pelos Obices
sumulares aplicéveis; a tese de crime impossivel se insere nesse
segundo grupo.

10. O prequestionamento, ainda que buscado, exige a
presenca de vicio do art. 619 do CPP, nao autorizando, por si, a
reabertura da discussao nem a alteracao do julgado.

IV. Dispositivo e tese

11. Resultado do Julgamento: Embargos parcialmente
acolhidos, apenas para prestar esclarecimentos, sem efeitos
modificativos.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, acolher
parcialmente os embargos, sem efeitos infringentes, nos termos do voto da
Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel
Ilan Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 06 de outubro de 2026.

MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N¢2 3128142 - SP
(2025/0481802-5)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS

EMBARGANTE : ROBERT ALMEIDA DOS SANTOS

ADVOGADO : HENRIQUE GONCALVES SANCHES - SP182797

EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

Direito processual penal. Embargos de declaragao. Vicios
do art. 619 do CPP. Crime impossivel no art. 244-B do ECA. Tema
1.052/ST]J. Prequestionamento. Embargos parcialmente acolhidos,
sem efeitos modificativos.

I. Caso em exame

1. Embargos de declaragao opostos contra decisao que nao
conheceu do agravo quanto ao capitulo sujeito ao Tema n. 1.052/
STJ e, no mais, conheceu-o para nao conhecer do recurso especial,
por incidéncia das Sumulas 7 e 83/ST].

2. A embargante alega: (i) omissdao quanto a tese autonoma
de crime impossivel relativa ao delito de corrupcao de menores
(art. 244-B do ECA c/c art. 17 do CP); (ii) obscuridade sobre o
enquadramento juridico dos fundamentos recursais e a
delimitacao do destino individualizado de cada tese; (iii) omissao
no enfrentamento da negativa de prestacao jurisdicional (arts. 155
e 315, § 29, IV, do CPP); e (iv) necessidade de prequestionamento
explicito de dispositivos legais e constitucionais, inclusive do
art. 93, IX, da CE.

II. Questao em discussao

3. A questdao em discussdao consiste em: (i) saber se ha
omissao, obscuridade ou contradicao na decisao embargada
quanto as teses suscitadas, especialmente a de crime impossivel;
(ii) saber se a tese de crime impossivel esta submetida ao Tema n.
1.052/STJ ou ao exame residual do recurso especial e se pode ser
conhecida a luz das Sumulas 7, 83 e 500/ST]J; (iii) saber se houve
negativa de prestacao jurisdicional; e (iv) saber se os embargos de
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declaracao podem ser acolhidos para fins de prequestionamento
sem a presenca dos vicios do art. 619 do CPP.

II1I. Razoes de decidir

4. Os embargos de declaragdao sao cabiveis apenas para
sanar ambiguidade, obscuridade, contradicao, omissao e para
corrigir erro material (CPP, art. 619), nao se prestando a
rediscussdao do mérito nem a obtencgdo de novo julgamento.

5. Os embargos comportam parcial acolhimento, apenas
para esclarecer que a tese de crime impossivel ndao esta abrangida
pelo capitulo sujeito ao Tema n. 1.052/ST] (forma de comprovacao
da menoridade para incidéncia do art. 244-B do ECA), integrando
o exame residual do recurso especial, no qual o nao conhecimento
decorre das Sumulas 7 e 83/ST].

6. O delito de corrupcao de menores tem natureza formal
(Stimula 500/ST]), prescindindo de prova de efetiva corrupcao
moral do menor; por isso, a tese de crime impossivel fundada em
suposta prévia corrupcao do adolescente conflita com a
jurisprudéncia consolidada, atraindo a incidéncia da Sumula
83/ST].

7. O acolhimento da alegagdo de prévia corrupgao
demandaria revolvimento fatico-probatério (histérico infracional,
contexto da pratica delitiva e suficiéncia do conjunto probatério),
providéncia vedada em recurso especial (Saumula 7/ST]J).

8. Nao hda negativa de prestagao jurisdicional, pois o 6rgao
julgador enfrentou as questdes necessarias ao deslinde da causa,
sendo desnecessaria a resposta pormenorizada a todos os
argumentos.

9. Inexiste obscuridade: o agravo em recurso especial nao
foi conhecido no capitulo sujeito ao Tema n. 1.052/ST] por
inadequacao da via recursal (CPC, art. 1.030, § 29) e, quanto as
demais matérias, o recurso especial nao foi conhecido pelos 6bices
sumulares aplicdveis; a tese de crime impossivel se insere nesse
segundo grupo.

10. O prequestionamento, ainda que buscado, exige a
presencga de vicio do art. 619 do CPP, ndo autorizando, por si, a
reabertura da discussao nem a alteracao do julgado.

IV. Dispositivo e tese

11. Resultado do Julgamento: Embargos parcialmente
acolhidos, apenas para prestar esclarecimentos, sem efeitos
modificativos.

RELATORIO
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Embargos de declaracao opostos por ROBERT ALMEIDA DOS
SANTOS contra decisao de fls. 475-482, que nao conheceu do agravo na
parte referente ao capitulo decidido sob o Tema 1.052/ST] e, no mais,

conheceu-o para nao conhecer do recurso especial por aplicagao das
Sumulas 7 e 83 do ST]J (fls. 475-482).

Sustenta a parte embargante:

- Omissao quanto a tese autonoma de crime impossivel relativa ao
delito de corrupcao de menores (art. 244-B do ECA c/c art. 17 do CP),
afirmando que o fundamento nao foi apreciado (fl. 493).

- Obscuridade sobre o enquadramento juridico dos fundamentos
recursais, alegando auséncia de delimitacdo do destino individualizado de
cada tese (fl. 493).

- Omissao no enfrentamento da alegagao de negativa de prestacao
jurisdicional (arts. 155 e 315, § 29, IV, do CPP), apontando uso de férmulas
genéricas para afastar a nulidade (fl. 493).

- Necessidade de prequestionamento explicito dos dispositivos
invocados, inclusive do art. 93, IX, da Constituicao Federal (fl. 493).

Requer o acolhimento dos embargos para sanar os vicios
apontados.

E o relatério.
VOTO
Conheco dos embargos de declaracao, pois tempestivos.

Nos termos do art. 619 do Cédigo de Processo Penal, os embargos
de declaragao sao cabiveis quando houver, no acérddao, ambiguidade,
obscuridade, contradigao ou omissao. Admite-se, ainda, a correcao de erro
material. Nao se prestam, contudo, a rediscussao do mérito da controvérsia
nem a obtencao de novo julgamento da causa por inconformismo da parte
com a conclusao adotada.

A Quinta Turma desta Corte possui orientagao firme no sentido de
que, ausentes os vicios previstos no art. 619 do CPP, os embargos
declaratérios nao podem ser acolhidos para simples reexame da causa.
Nesse sentido, o EDcl no AgRg no AREsp n. 2.139.748/PR, Rel. Ministro
Jesuino Rissato, Quinta Turma, julgado em 22/11/2022, DJe de 29/11/2022,
reafirmou que a alegacao de omissdao nao autoriza rediscussao da matéria ja
decidida.

PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. OMISSAO.
NAO OCORRENCIA. FUNDAMENTAGCAO CLARA. REEXAME DA
CAUSA. IMPOSSIBILIDADE. PEDIDO DE SUSTENTACAO ORAL
EM SEDE DE EMBARGOS DE DECLARACAO. NAO CABIMENTO.
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I - Sao cabiveis embargos declaratérios quando houver na
decisao embargada qualquer contradigcao, omissao ou obscuridade
a ser sanada.

II - Podem também ser admitidos para a corregdao de eventual
erro material, consoante entendimento preconizado pela doutrina
e jurisprudéncia, sendo possivel, excepcionalmente, a alteracao ou
modificagao do decisum embargado.

IIT - Na hipotese em exame, verifica-se que, a conta de omissao
no decisum, o que pretende o embargante é a rediscussdao da
matéria, em virtude da irresignacao decorrente do resultado do
julgamento que nao conheceu do agravo regimental, situacao que
nao se coaduna com a estreita via dos aclaratorios.

IV - Com efeito: ""O cotejo entre o art. 994 do CPC e o § 29-B do
art. 72 da Lei n. 8.906/1994, inserido pela Lei n. 14.365/2022
evidencia que a novel lei nao previu a possibilidade de sustentacao
oral em recursos interpostos contra decisao monocratica que julga
o mérito ou nao conhece de agravo de instrumento, de embargos
de declaracao e de agravo em especial ou extraordindrio, uma vez
que esses recursos nao estao descritos no mencionado § 22-B do
art. 72 da Lei n. 8.906/1994" (EDcl nos EDcl no AgInt no AREsp n.
1.829.808/SP, Rel. Ministro Luis Felipe Salomao, Quarta Turma,
julgado em 23/6/2022, DJe 28/6/2022)" (AgRg no AREsp n.
2.144.230/MG, Quinta Turma, Rel. Min. Reynaldo Soares da
Fonseca, DJe de 19/9/2022).

Embargos de declaracao rejeitados.

(EDcl no AgRg no AREsp n. 2.139.748/PR, relator Ministro
Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT), Quinta
Turma, julgado em 22/11/2022, DJe de 29/11/2022.)

No mesmo sentido, o EDcl no AgRg nos EDcl no AgRg no AREsp n.
1.609.241/SP, Rel. Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma, julgado em
28/4/2020, DJe de 4/5/2020, assentou que a auséncia de quaisquer dos vicios
elencados no art. 619 do CPP torna inviavel o acolhimento dos aclaratoérios,
notadamente quando se busca pronunciamento sobre mérito de recurso que
nao ultrapassou os requisitos de admissibilidade.

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL.
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. USO DE DOCUMENTO
FALSO. OMISSAO E CONTRADICAO. INEXISTENCIA DE VICIOS
NO  JULGADO. REDISCUSSAO DO  ENTENDIMENTO.
IMPOSSIBILIDADE. ACLARATORIOS REJEITADOS.
DETERMINACAO DE ENCAMINHAMENTO DOS AUTOS AO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL PARA JULGAMENTO DO
AGRAVO EM RECURSO EXTRAORDINARIO.

1. A auséncia, no acordao, de quaisquer dos vicios elencados no
art. 619 do Coédigo de Processo Penal, torna inviavel o acolhimento
dos embargos declaratorios opostos.
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2. "Nos termos do art. 654, § 22, do Cédigo de Processo Penal, o
habeas corpus de oficio é deferido por iniciativa dos Tribunais
quando detectarem ilegalidade flagrante, nao se prestando como
meio para que a Defesa obtenha pronunciamento judicial acerca
do mérito de recurso que nao ultrapassou os requisitos de
admissibilidade" (AgRg no AREsp 1389936/DF, Rel. Ministra
LAURITA VAZ, SEXTA TURMA, julgado em
12/03/2019, DJe 29/03/2019).

3. Ainda que na esfera penal nao seja comum a fixacao de multa
por litigancia de ma-fé, ndao é demais gizar que a insisténcia do
embargante em apresentar sucessivas insurgéncias contra
decisdes proferidas por esta Corte revela ndao sé o exagerado
inconformismo, mas também o desrespeito ao Poder Judiciario e o
seu nitido carater protelatoério, no intuito de impedir o transito em
julgado da decisao, constituindo abuso de direito, em razao da
violacao dos deveres de lealdade processual e comportamento
ético no processo, bem como do desvirtuamento do proéprio
postulado da ampla defesa.

4. "O manejo recursal com finalidade meramente protelatéria
autoriza a remessa dos autos ao Supremo Tribunal Federal, tendo
em vista a pendéncia de julgamento de agravo em recurso
extraordinario anteriormente interposto"
(EDcl nos EDcl no AgRg no AREsp 1194589/AM, Rel. Ministra
MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em
17/04/2018, DJe 27/04/2018).

5. Embargos de declaracao rejeitados, com determinacao de
encaminhamento dos autos ao Supremo Tribunal Federal para o
julgamento do agravo em recurso extraordindrio interposto pela
parte, independente da publicacao do acérdao.

(EDcl no AgRg nos EDcl no AgRg no AREsp n. 1.609.241/SP,
relator Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma, julgado em
28/4/2020, DJe de 4/5/2020.)

Feita essa delimitacao, verifico que os embargos comportam
parcial acolhimento apenas para prestar esclarecimentos, sem efeitos
modificativos.

A decisao embargada registrou, em seu relatério, que o recurso
especial suscitava, entre outras matérias, a atipicidade e o crime impossivel
quanto ao art. 244-B do Estatuto da Crianca e do Adolescente, em
combinacao com o art. 17 do Cédigo Penal, pela alegada prévia corrupcgao
do adolescente, além da auséncia de prova documental idonea da
menoridade.

Na fundamentacao, ao tratar da natureza mista da decisao de
admissibilidade, a decisdao embargada esclareceu que o capitulo referente ao
Tema n. 1.052/ST] deveria ser impugnado por agravo interno perante a
Corte de origem, nos termos do art. 1.030, § 22, do CPC, sendo inadequada a
interposicao de agravo em recurso especial nessa parcela.
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Tal capitulo, contudo, diz respeito a forma de comprovacao da
menoridade para incidéncia do art. 244-B do ECA, e ndo a tese de crime
impossivel fundada na alegada prévia corrupgao do adolescente. Portanto,
esclareco que a tese de crime impossivel nao ficou abrangida pelo capitulo
submetido ao Tema n. 1.052/ST].

A referida alegacao integra o exame residual do recurso especial,
no qual se discutiam as matérias nao submetidas ao regime dos recursos
repetitivos. Nessa extensao, a insurgéncia nao permite o conhecimento do
recurso especial, por incidéncia das Stimulas 7 e 83/ST].

Com efeito, o acérdao recorrido afirmou que o crime de corrupgao
de menores tem natureza formal, nos termos da Sumula 500/ST]. Essa
orientagao estabelece que a configuracao do delito previsto no art. 244-B do
ECA independe da prova da efetiva corrupcao do menor, bastando a sua
participacao na pratica delitiva em concurso com agente imputavel.

Por essa razao, a tese de crime impossivel por prévia corrupgao do
adolescente nao se harmoniza com a jurisprudéncia consolidada desta
Corte. Se o delito é formal e independe da demonstracao de efetiva
corrupcao moral do menor, ndao se exige que o adolescente seja previamente
“imaculado” ou nao tenha histérico infracional anterior para que se
reconheca a tipicidade do art. 244-B do ECA.

Esse fundamento atrai a incidéncia da Sumula 83/ST], aplicavel
tanto aos recursos especiais interpostos pela alinea “a” quanto pela alinea
“c” do permissivo constitucional, quando o acérdao recorrido se encontra
em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte.

Além disso, para acolher a alegacao defensiva de que o adolescente
ja estaria prévia e definitivamente corrompido, seria necessario reexaminar
seu historico infracional, o contexto da pratica delitiva, os elementos
considerados pelas instancias ordinarias e a propria suficiéncia do conjunto
probatdrio para caracterizar a participacdo do menor. Essa providéncia
demandaria revolvimento fatico-probatério, incabivel na via do recurso
especial, nos termos da Sumula 7/ST].

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. BUSCA DOMICILIAR.
DENUNCIA ANONIMA. CONSENTIMENTO VALIDO. TRAFICO
PRIVILEGIADO. ATOS INFRACIONAIS. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdao monocratica que
negou provimento a recurso especial, no qual se discutia a
nulidade de busca domiciliar e pessoal, bem como a aplicagao do
redutor de pena previsto no art. 33, § 42, da Lei n°® 11.343/2006.

2. A agravante sustenta a nulidade da busca domiciliar por
auséncia de fundadas razdes e de consentimento valido, alegando
que a entrada dos policiais na residéncia foi baseada apenas em
denincia anonima e em suposto consentimento de sua avo, idosa e
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portadora de Alzheimer, sem comprovagao por escrito ou
audiovisual. Requer a absolvicao ou, subsidiariamente, o
reconhecimento do trafico privilegiado.

3. A decisao agravada concluiu pela existéncia de justa causa
para o ingresso no domicilio, com base em denuncia anénima
pormenorizada e no consentimento da avo do agravante, além de
elementos concretos que indicavam situacao de flagrante delito. A
decisdao também afastou a aplicacdo do redutor do tréafico
privilegiado, considerando a quantidade de drogas apreendidas € o
histdrico de atos infracionais do agravante.

II. Questao em discussao

4. Ha duas questoes em discussao: (i) saber se a busca
domiciliar realizada com base em denuncia anbénima e
consentimento de pessoa idosa e portadora de Alzheimer é valida;
e (ii) saber se a quantidade e diversidade de drogas apreendidas,
associadas ao historico de atos infracionais, sao suficientes para
afastar o redutor do trafico privilegiado previsto no art. 33, § 49,
da Lei n? 11.343/2006.

ITI. Razoes de decidir

5. A busca domiciliar foi considerada vdlida, pois houve
denuncia an6nima pormenorizada, especificando o nome, endereco
e funcao do agravante na venda de entorpecentes, além de
consentimento para o ingresso no imével, conforme depoimento
das testemunhas.

6. A situacao de flagrante delito foi evidenciada pelo contexto
anterior a diligéncia, ndao havendo ilicitude na obtencao das
provas.

7. A revisao do acordao para afastar a conclusdao de que o
agravante se dedica a atividade criminosa demandaria
revolvimento fatico-probatdrio, o que é vedado pela Sumula 7 do
ST].

8. A quantidade e diversidade de drogas apreendidas, aliadas ao
histérico de atos infracionais do agravante, evidenciam a
dedicacgdo a atividade criminosa, afastando a aplicagdao do redutor
do tréafico privilegiado.

IV. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

(AgRg no REsp n. 2.208.425/MG, relatora Ministra Maria
Marluce Caldas, Quinta Turma, julgado em 27/5/2026, DJEN de
1/6/2026.)

Desse modo, fica esclarecido que a tese de crime impossivel no
delito de corrupcao de menores foi reputada inadmissivel no exame residual
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do recurso especial, em razdao das Sumulas 7 e 83/ST], e nao por
inadequacao recursal vinculada ao Tema n. 1.052/ST].

Quanto a alegada negativa de prestacao jurisdicional, nao ha
omissao a sanar.

A decisao embargada apreciou a insurgéncia e consignou que o
Tribunal de origem adotou fundamentacao suficiente para a solugao da
controvérsia. A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que nao ha
negativa de prestacdo jurisdicional quando o 6rgao julgador enfrenta as
questoes necessarias ao deslinde da causa, ainda que nao rebata, um a um,
todos os argumentos apresentados pela parte.

No caso, o acdrdao recorrido enfrentou as matérias essenciais:
suficiéncia probatéria quanto ao roubo, reconhecimento pessoal realizado
em juizo e demais elementos constantes dos autos, natureza formal do crime
de corrupcao de menores, comprovagao da menoridade conforme a
orientacao do STJ e incidéncia da majorante do emprego de arma de fogo. A
circunstancia de a conclusao ter sido contraria ao interesse da defesa nao
caracteriza omissao nem deficiéncia de fundamentacao.

Também nao se verifica obscuridade quanto a estrutura da decisao.
O agravo em recurso especial nao foi conhecido no capitulo sujeito ao Tema
n. 1.052/ST], por inadequacao da via recursal. Quanto as demais matérias, o
agravo foi examinado na medida cabivel, mas o recurso especial nao foi
conhecido pelos Obices sumulares aplicaveis. O presente voto apenas
explicita que a tese de crime impossivel se insere nesse segundo grupo.

No tocante ao prequestionamento, cumpre registrar que o0s
embargos declaratérios, mesmo quando opostos com tal finalidade, exigem a
presenca de uma das hipéteses do art. 619 do CPP. A pretensao
de prequestionar dispositivos legais e constitucionais nao autoriza, por si s6,
a reabertura da discussao nem a alteracgao do julgado.

Ficam, assim, analisados os pontos necessarios, sem modificacao
da conclusao anteriormente adotada.

Ante o exposto, acolho parcialmente os embargos de declaragao,
apenas para aclarar as razoes de decidir constantes da decisao
recorrida, sem efeitos infringente.

E o voto.
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Ndmeros Origem: 15005501620198260628 1500550162019826062850000
EM MESA JULGADO: 06/10/2026

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SAMANTHA CHANTAL DOBROWOLSKI

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : ROBERT ALMEIDA DOS SANTOS
ADVOGADO : HENRIQUE GONGCALVES SANCHES - SP182797
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo Majorado
EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : ROBERT ALMEIDA DOS SANTOS

ADVOGADO : HENRIQUE GO’N(;ALVES SANCHES - SP}82797

EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, acolheu parcialmente os embargos, sem efeitos
infringentes, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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