SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1058065 - MG (2025/0480468-1)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES

AGRAVANTE :  SAMUEL DOS SANTOS RODRIGUES (PRESO)

ADVOGADOS : ANA LILIAN DE SOUZA MOREIRA - MG193030
FREDERICO COUTINHO FAGUNDES - MG135396

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. UTILIZACAO COMO
SUBSTITUTIVO DE _RECURSO PROPRIO.
IMPOSSIBILIDADE. PRISAO DOMICILIAR. REGIME
SEMIABERTO. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.
1. A Terceira Se¢ao do Superior Tribunal de Justica, no
julgamento do HC n. 535.063/SP, firmou o
entendimento de que ndo cabe habeas corpus
substitutivo de recurso préprio, impondo-se 0 nao
conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada
alguma teratologia no ato judicial impugnado (relator
Ministro Sebastidao Reis Junior, DJe de 25/8/2020).

2. Inexisténcia de flagrante ilegalidade que autorize a
concessdao da ordem de oficio, pois a decisédo
consignou que "a concessao de prisao domiciliar, em
razdo da falta de vagas, deve ser precedida das
providéncias estabelecidas no RE n. 641.320/RS,
conforme a Sumula Vinculante n. 56 do STF, o que nao
foi demonstrado no caso concreto" (HC n. 926.492/RS,
relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma,
julgado em 10/12/2024, DJEN de 17/12/2024).

3. Agravo regimental improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que séo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em
Sesséo Virtual de 17/09/2026 a 24/09/2026, por unanimidade, negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos
Pires Brandao e Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 24 de setembro de 2026.

MINISTRO OG FERNANDES
Relator
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EMENTA

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. UTILIZACAO COMO
SUBSTITUTIVO DE _RECURSO PROPRIO.
IMPOSSIBILIDADE. PRISAO DOMICILIAR. REGIME
SEMIABERTO. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.
1. A Terceira Se¢ao do Superior Tribunal de Justica, no
julgamento do HC n. 535.063/SP, firmou o
entendimento de que ndo cabe habeas corpus
substitutivo de recurso préprio, impondo-se 0 nao
conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada
alguma teratologia no ato judicial impugnado (relator
Ministro Sebastidao Reis Junior, DJe de 25/8/2020).

2. Inexisténcia de flagrante ilegalidade que autorize a
concessdao da ordem de oficio, pois a decisédo
consignou que "a concessao de prisao domiciliar, em
razdo da falta de vagas, deve ser precedida das
providéncias estabelecidas no RE n. 641.320/RS,
conforme a Sumula Vinculante n. 56 do STF, o que nao
foi demonstrado no caso concreto" (HC n. 926.492/RS,
relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma,
julgado em 10/12/2024, DJEN de 17/12/2024).

3. Agravo regimental improvido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por SAMUEL DOS SANTOS
RODRIGUES contra a decisdo que nao conheceu do habeas corpus por ser
substitutivo de recurso préprio.
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O agravante aduz a possibilidade de se conhecer do habeas corpus
substitutivo de recurso proprio, afirmando a existéncia de precedentes desta
Corte Superior nesse sentido, quando constatada situacéo de flagrancia flagrante
ilegalidade.

Acrescenta que "ndo se requer reexame de provas, mas o controle
juridico dos limites de execucdo do regime e da observancia do precedente
vinculante (SV 56/RE 641.320)" (fl. 243).

Tece, ainda, consideragdes acerca do mérito da impetragdo, aduzindo
que é (fl. 244):

Imprescindivel que se assegure, no minimo, a observancia do
roteiro do RE 641.320/RS, com determinacdo de providéncias
concretas e verificaveis: (i) indicacdo de estabelecimento
compativel e comprovagao de vaga; (ii) em caso de inexisténcia,
adogao de medidas alternativas adequadas (monitoramento
eletrénico/prisdo domiciliar), vedada a colocagao do paciente em
regime mais gravoso por deficiéncia estatal.

Requer, por fim, a concessao da ordem de habeas corpus, para que se
mantenha "a prisdo domiciliar excepcional com monitoragao eletrénica (ou outra
medida menos gravosa adequada), até que haja vaga e estabelecimento
efetivamente compativeis com o regime semiaberto" (fls. 244-245).

E o relatorio.
VOTO

Conforme consignado na decisao agravada, o presente habeas corpus
foi impetrado em substituicdo a recurso proprio, providéncia que ndo vem sendo
admitida por esta Corte Superior.

A esse respeito, a Terceira Secao do Superior Tribunal de Justica, no
julgamento do HC n. 535.063/SP, firmou o entendimento de que nao cabe
habeas corpus substitutivo de recurso proprio, impondo-se 0 nao conhecimento
da impetragdo, salvo quando constatada alguma teratologia no ato judicial
impugnado (relator Ministro Sebastido Reis Junior, DJe de 25/8/2020).

N&o ha, ademais, teratologia ou manifesta ilegalidade para justificar a
concessao da ordem de oficio.

A questdo, inclusive, foi suficientemente apreciada na deciséo
monocratica, que ressaltou o acordao de origem, o qual (fl. 234):
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Atento as providéncias estabelecidas no julgamento do RE n.
641.320/RS, determinou que o paciente voltasse ao regular
cumprimento da pena, orientando o Juizo da execucédo a, antes
de liberar de forma automatica os apenados condenados ao
regime semiaberto, buscar a adequagao da situagao na unidade
prisional.

Nesse contexto, destaca-se, também, que a Corte local motiva sua
decisdo em elementos concretos do caso, evidenciando "que o sentenciado fora
condenado pela pratica de crime cometido com o emprego de violéncia ou grave
ameacga a pessoa, nao se mostrando recomendavel a concessao da priséo
domiciliar excepcional, principalmente para o inicio do cumprimento da pena" (fl.
26), determinando, por fim, "o cumprimento da pena em unidade prisional com
vaga propria do regime semiaberto" (fl. 26).

A propdésito:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
PROGRESSAO AO REGIME SEMIABERTO. PRISAO
DOMICILIAR. SUMULA VINCULANTE N. 56 DO STF. RECURSO
IMPROVIDO.

1. A Terceira Sec¢ao do Superior Tribunal de Justica possui
entendimento de que "a inexisténcia de estabelecimento
penal adequado ao regime prisional determinado para o
cumprimento da pena nao autoriza a concessao imediata do
beneficio da prisdao domiciliar, porquanto, nos termos da
Sumula Vinculante n. 56, é imprescindivel que a adog¢ao de
tal medida seja precedida das providéncias estabelecidas no
julgamento do RE n. 641.320/RS, quais sejam: (i) saida
antecipada de outro sentenciado no regime com falta de vagas,
abrindo-se, assim, vagas para os reeducandos que acabaram de
progredir; (i) a liberdade eletronicamente monitorada ao
sentenciado que sai antecipadamente ou € posto em priséo
domiciliar por falta de vagas; e (iii) cumprimento de penas
restritivas de direitos e/ou estudo aos sentenciados em regime
aberto" (REsp n. 1.710.674/MG, relator Ministro Reynaldo Soares
da Fonseca, Terceira Segao, julgado em 22/8/2018, DJe de
3/9/2018).

2. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC n. 1.049.039/CE, relator Ministro Antonio Saldanha
Palheiro, Sexta Turma, julgado em 17/12/2025, DJEN de
23/12/2025, grifei.)

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. PRISAO DOMICILIAR. REVOGACAO.
ESTABELECIMENTO PRISIONAL ADEQUADO.
SUPERLOTACAO. AGRAVO NAO PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que n&o conheceu
de habeas corpus, no qual se alegava constrangimento ilegal
decorrente da revogagao de prisdo domiciliar concedida ao
paciente, sob o fundamento de auséncia de estabelecimento
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prisional adequado para cumprimento de pena em regime
semiaberto.

2. O agravante sustenta que o paciente encontra-se custodiado
em unidade prisional superlotada e inadequada, em violacédo a
Sumula Vinculante n. 56 e a jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal, e que a decisdo agravada desconsiderou o historico de
cumprimento das condi¢gdes impostas durante o periodo de
liberdade monitorada.

II. Questdo em discusséo

3. A questdo em discussao consiste em saber se a revogacao da
prisdo domiciliar concedida ao paciente, diante da existéncia de
estabelecimento prisional adequado ao regime semiaberto,
configura constrangimento ilegal, especialmente em razdo de
alegada superlotacéo e inadequacgao da unidade prisional.

Ill. Razdes de decidir

4. A jurisprudéncia dos Tribunais Superiores estabelece que a
concessao de prisdo domiciliar em carater excepcional deve
observar critérios especificos, como a inexisténcia de
estabelecimento prisional adequado e a superlotacdo, conforme
fixado no julgamento do RE 641.320/RS e na Sumula Vinculante
n. 56.

5. No caso concreto, a decisdo que concedeu a prisdo domiciliar
ao paciente baseou-se na necessidade de tratamento igualitario
entre sentenciados da Comarca de Caratinga/MG, e ndo em
razao de superlotagdo ou auséncia de estabelecimento
adequado.

6. Com a transferéncia do paciente para a Comarca de Ipatinga/
MG, constatou-se a existéncia de unidade prisional adequada ao
regime semiaberto, o que afastou a excepcionalidade que
justificava a prisdo domiciliar, conforme entendimento
consolidado pelos Tribunais Superiores.

7. A decisdo agravada estd em consonadncia com a
jurisprudéncia desta Corte, que ndo reconhece
constrangimento ilegal na execugdao da pena em regime
semiaberto intramuros, quando preservado o direito ao
trabalho externo e inexistente situagcao de superlotagao que
justifique a prisao domiciliar.

IV. Dispositivo e tese

8. Resultado do Julgamento: Agravo regimental ndo provido.

Tese de julgamento:

1. A concessao de prisdo domiciliar em carater excepcional exige
a inexisténcia de estabelecimento prisional adequado e a
superlotacédo, conforme critérios fixados no RE n. 641.320/RS e
na Sumula Vinculante n. 56.

2. A existéncia de unidade prisional adequada ao regime
semiaberto afasta a excepcionalidade que justifica a prisao
domiciliar, salvo demonstracdo de superlotacdo ou outras
circunstancias excepcionais.

Dispositivos relevantes citados: Sumula Vinculante n. 56; RE
641.320/RS.

Jurisprudéncia relevante citada: STF, RE n. 641.320/RS, relator
Ministro Gilmar Mendes, Plenario, julgado em 11/5/2016; STJ,
REsp n. 1.710.674-MG, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Terceira Secgao, julgado em 22/8/2018.
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(AgRg no HC n. 1.025.291/MG, relator Ministro Carlos Pires
Brandao, Sexta Turma, julgado em 17/12/2025, DJEN de
23/12/2025.)

EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS. EXECUCAO. REGIME
PRISIONAL SEMIABERTO. UNIDADE PRISIONAL
COMPATIVEL. SUMULA VINCULANTE N. 56. CUMPRIMENTO
DA PENA EM ESTABELECIMENTO PENAL ADAPTADO.
POSSIBILIDADE. TEMA N. 993/STJ. REEXAME DO ACERVO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Habeas corpus impetrado em favor de apenado contra
acordao do Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul,
que reformou decisao de inclusdao do apenado em sistema de
monitoramento eletrénico, determinando seu recolhimento em
casa prisional compativel com o regime semiaberto.

2. A impetrante alega constrangimento ilegal na manutengédo do
apenado em regime mais severo, sustentando que a Sumula
Vinculante n. 56 do STF impede a manutengcédo em regime mais
gravoso por falta de estabelecimento penal adequado.

ll. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussao consiste em saber se a falta de
estabelecimento penal adequado autoriza a concessao imediata
de prisdo domiciliar ao apenado, sem a observancia das
providéncias estabelecidas no RE n. 641.320/RS e na Sumula
Vinculante n. 56 do STF.

ll. RAZOES DE DECIDIR

4. A jurisprudéncia do STJ e do STF nao admite habeas corpus
como substitutivo de recurso préprio ou revisdo criminal, salvo
em casos de flagrante ilegalidade.

5. A concessao de prisao domiciliar, em razao da falta de
vagas, deve ser precedida das providéncias estabelecidas
no RE n. 641.320/RS, conforme a Sumula Vinculante n. 56 do
STF, o que nao foi demonstrado no caso concreto.

6. A analise do pedido demandaria incursdo no acervo fatico-
probatorio, inviavel em sede de habeas corpus.

IV. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

(HC n. 926.492/RS, relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta
Turma, julgado em 10/12/2024, DJEN de 17/12/2024, grifei.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 17/09/2026 a
24/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Sebastidao Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires Brandao e

Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brand&o.

Brasilia, 24 de setembro de 2026

Documento eletronico VDA60311213 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 24/09/2026 11:35:00
Codigo de Controle do Documento: 8675a34e-056a-4477-8e66-0f1ad9e0al180



