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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 1057887 - SP(2025/0479404-8)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : WESLEY GABRIEL BUENO FURQUIM

ADVOGADOS : WESLEY GABRIEL BUENO FURQUIM - SP454569
RODRIGO BARBOSA URBANSKI - SP301734

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : LEVINO DOS SANTOS OLIVEIRA (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. SENTENCA CONDENATORIA.
NEGATIVA DO DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE. REGIME
INICIAL SEMIABERTO. PRISAO PREVENTIVA. COMPATIBILIDADE.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que ndo conheceu do habeas corpus, mantendo a
prisdo preventiva do agravante, condenado por trafico de drogas, em regime semiaberto.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em saber se a manutengdo da prisao preventiva do agravante
¢ desproporcional, considerando a condenagdo em regime semiaberto.

I11. RAZOES DE DECIDIR

3. A decisdo de manter a prisdo preventiva esta fundamentada na necessidade de garantir a
ordem publica, devido a periculosidade do agravante e a gravidade concreta do delito,
evidenciada pela quantidade de entorpecentes apreendidos.

4. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica admite a compatibiliza¢do entre a prisao
preventiva e o regime semiaberto, desde que adequadas as condi¢des da prisdo provisoria as
regras do regime imposto.

IV. DISPOSITIVO E TESE

5. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido.
Tese de julgamento:

1. A prisao preventiva pode ser mantida mesmo com a fixagao de regime semiaberto, desde que
compatibilizada com as regras do regime.

2. A gravidade concreta do delito e a periculosidade do agente justificam a manuten¢do da prisao
preventiva para garantia da ordem publica.
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Dispositivos relevantes citados:

CPP, arts. 282, 11, e 312.
Jurisprudéncia relevante citada:

STF, AgR no HC 137.728, rel. Ministro Edson Fachin, Segunda Turma, DJe 31.10.2017; STF,
AgRg no HC 152676, rel. Ministro Edson Fachin, rel. p/ acérdio Ministro Gilmar Mendes,
Segunda Turma, julgado em 09.04.2019; STJ, AgRg no HC 993.531/MG, rel.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 28.05.2025; STJ, AgRg no HC
897.299/SP, rel. Ministro Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT), Sexta
Turma, julgado em 12.08.2024; STJ, AgRg no HC 1.026.552/MG, rel. Ministro Antonio
Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 24.09.2025; STJ, AgRg no HC 1.009.406/PR, rel.
Ministro Otdvio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do TJSP), Sexta Turma,
julgado em 03.09.2025.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
12/03/2026 a 18/03/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas e
Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 19 de margo de 2026.

Ministro Ribeiro Dantas
Relator
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EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. SENTENCA CONDENATORIA.
NEGATIVA DO DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE. REGIME
INICIAL SEMIABERTO. PRISAO PREVENTIVA. COMPATIBILIDADE.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que ndo conheceu do habeas corpus, mantendo a
prisdo preventiva do agravante, condenado por trafico de drogas, em regime semiaberto.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questao em discussdo consiste em saber se a manutengao da prisdo preventiva do agravante
¢ desproporcional, considerando a condenagdo em regime semiaberto.

I1I. RAZOES DE DECIDIR

3. A decisdo de manter a prisdo preventiva esta fundamentada na necessidade de garantir a
ordem publica, devido a periculosidade do agravante e a gravidade concreta do delito,
evidenciada pela quantidade de entorpecentes apreendidos.

4. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica admite a compatibiliza¢do entre a prisao
preventiva e o regime semiaberto, desde que adequadas as condigdes da prisdo provisoria as
regras do regime imposto.

IV. DISPOSITIVO E TESE
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5. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido.

Tese de julgamento:

1. A prisdo preventiva pode ser mantida mesmo com a fixa¢do de regime semiaberto, desde que
compatibilizada com as regras do regime.

2. A gravidade concreta do delito e a periculosidade do agente justificam a manuten¢ao da prisao
preventiva para garantia da ordem publica.

Dispositivos relevantes citados:
CPP, arts. 282, 11, e 312.
Jurisprudéncia relevante citada:

STF, AgR no HC 137.728, rel. Ministro Edson Fachin, Segunda Turma, DJe 31.10.2017; STF,
AgRg no HC 152676, rel. Ministro Edson Fachin, rel. p/ acérdio Ministro Gilmar Mendes,
Segunda Turma, julgado em 09.04.2019; STJ, AgRg no HC 993.531/MG, rel.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 28.05.2025; STJ, AgRg no HC
897.299/SP, rel. Ministro Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT), Sexta
Turma, julgado em 12.08.2024; STJ, AgRg no HC 1.026.552/MG, rel. Ministro Antonio
Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 24.09.2025; STJ, AgRg no HC 1.009.406/PR, rel.
Ministro Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do TJSP), Sexta Turma,
julgado em 03.09.2025.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por LEVINO DOS SANTOS OLIVEIRA,

contra decisdao que nao conheceu o habeas corpus (e-STJ, fls. 85).

Nas razodes, a defesa reafirma que houve alteracdo do cenario fatico, com absolvicao
do crime de associagdo para o trafico, e que a manutengdo da prisdo preventiva na sentenca
superveniente utilizou fundamentos diversos e parcialmente omissos (garantia da ordem publica
e da aplicagdo da lei penal), além de sustentar a incompatibilidade da prisdo cautelar com o

regime semiaberto.
Requer a reconsideracao da decisdo agravada ou a submissao do feito ao colegiado.

E o relatério.
VOTO

A decisdo agravada merece ser mantida por seus proprios e juridicos fundamentos, a

seguir integralmente reproduzidos:
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"A prisdo foi decretada com base nos seguintes argumentos:

2- Acolho o requerimento ministerial, para converter a prisdo em flagrante em prisdo
preventiva, na forma do art. 310, inc. II, do CPP, em sua atual redagdo. Existem, nos
autos, prova da materialidade do delito (trafico de drogas, em tese), punido com
reclusdo (pena méaxima superior a 4 anos), e indicios suficientes da autoria, conforme
exsurge dos elementos colhidos no auto de prisdo em flagrante, notadamente os
depoimentos dos agentes encarregados das diligéncias. A conduta praticada, em tese,
pelo autuado, ¢ daquelas que tem subvertido a paz social. Presentes, neste instante,
circunstancias justificadoras da manuteng@o de sua custddia, para garantia da ordem
publica e para assegurar a aplicagdo da lei penal. Com efeito, ndo ha nos autos
indicativos seguros da vinculacdo ao distrito da culpa. Nao ha, ainda, comprovante de
ocupacdo licita, tampouco de domicilio certo, anotando-se que o detido estava na
posse de uma variedade de entorpecentes, 196 gramas de maconha, 41 pedras de
crack, 23 eppendorfs de cocaina, 6 eppenddorfs de cocaina, uma arma calibre 32,
6 cartuchos de espingarda, conforme auto de exibicdo e apreensdo de fl. 18/19. Um
dos averiguados, Sr. Robinson Roberto Maciel, declarou que havia trocado com o
autuado um par de t€nis e uma calga por pinos de cocaina, transacdo feita previamente
via aplicativo Whatsapp. No momento da abordagem na casa do autuado, Levino
estava com uma sacola contendo o par de ténis e a cal¢a informados.
Independentemente da primariedade (fl. 60), a quantidade de droga apreendida e sua
forma de acondicionamento, bem como as circunstancias de local e horario da prisao
indicam dedicag@o habitual e organizada ao comércio ilicito de entorpecentes, tudo a
afastar, a primeira vista, o possivel reconhecimento da figura privilegiada, sem
prejuizo da andlise que cabe ao Juizo natural realizar. Nao ha como ser deferida a
liberdade, neste momento, pois necessario resguardar a ordem publica, ja que a
sociedade se vé constantemente atormentada pela pratica de fatos como o presente,
ensejadores de crimes patrimoniais, de desestabilizagdo familiar e de violéncia, em
termos gerais, bem como por presente o risco de se frustrar a aplicagdo da lei penal, ja
que ndo hé garantias de que, uma vez concedida a liberdade, ndo se frustrard o regular
andamento do feito, subtraindo-se a agdo da justi¢a criminal. Importante, ainda, a
custodia, para impedir eventuais recidivas, provaveis em razdo da aparente insergdo
em ambiente pernicioso. Anoto que o delito em questdo ¢ insuscetivel de fianga; ndo
ha possibilidade de aplicacdo de outras medidas cautelares, pois ndo ha aparato de
fiscalizagdo adequado. Noutro vértice, para a especial finalidade de prevencdo ao
crime e ressocializacdo a vida social, o custodiado devera ser preventivamente preso,
ndo se podendo lancar no oblivio que a garantia da ordem publica reclama a
manutencdo da prisdo cautelar. A hediondez da mercancia de entorpecentes traz
especial gravame a sociedade e alavanca uma série de outros crimes, notadamente
crimes patrimoniais violentos, além de as substdncias entorpecentes encontradas
ostentarem grandiosa potencialidade lesiva a satde publica. Plenamente justificada,
pois, a manutencdo da custodia cautelar, que ora determino, restando prejudicados os

pleitos benéficos a defesa (e-STJ, fls. 55-56).

Na sentenc¢a condenatdria, constou:
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“Do crime previsto no artigo 33, caput, da Lei n°. 11.343/06 — Acusado Levino dos
Santos Oliveira:

Na primeira fase, atendendo ao disposto no artigo 59 do Codigo Penal e ao artigo 42
da Lei 11.343/06, verifica-se que as circunstancias judiciais ndo sdo desfavoraveis ao
acusado. Assim, fixo a pena-base no minimo legal, em 05 (cinco) anos de reclusdo e
500 (quinhentos) dias-multa.

Na segunda fase, ndo ha agravantes, entretanto, configurada a confissdo espontanea,
que deixo de valora-la em observancia a Sumula 231 do Superior Tribunal de Justica,
assim, mantenho a pena fixada na fase anterior.

Na terceira fase de dosimetria, ndo ha causas de aumento ou diminuig@o da pena.
Veja-se que ha elementos suficientes nos autos a indicar que o acusado dedica-se as
atividades criminosas, eis que, pelos depoimentos dos guardas municipais, foi
possivel observar que o acusado estava praticando o comércio de entorpecentes ha
bastante tempo antes da sua prisao.

As circunstancias do caso evidenciam modus operandi profissionalizado: apreensao
de munic¢des eficazes concomitante a pratica de trafico. Esse contexto reforga a
periculosidade e a insercdo estavel do réu no ambiente criminoso, denotando logistica
de prote¢ao e intimidagdo da mercancia ilicita.

A jurisprudéncia do STJ admite que circunstancias do flagrante e apreensdo de
artefatos correlatos (armas/munigdes, apetrechos, contabilidade, dinheiro fracionado,
locais de venda, etc.) robustecem a conclusdo de dedicacdo a atividades criminosas,
legitimando o afastamento do redutor, ainda que a discussdo acerca de arma/munigéo
seja objeto de capitulo autonomo.

Diante de tal cenario, constata-se uma imersdo acentuado do acusado na pratica do
crime de trafico de drogas, havendo elementos a apontar que a traficancia ora apurada
nao foi um ato isolado em sua vida, o que impede a aplicacdo do redutor.

Nesses termos, resta inviabilizada a aplica¢do da causa de diminui¢do de pena prevista
no paragrafo quarto do artigo 33 da Lei 11.343/06.

Dessa forma, torno a pena definitiva para este crime em 05 (cinco) anos de reclusdo e
500 (quinhentos) dias-multa.

Fixo os dias-multa no minimo legal.

Diante da pena aplicada e da primariedade do acusado, fixo o regime inicial
semiaberto para o inicio do cumprimento da pena, nos termos do artigo 33, § 2°, "b",
do Cddigo Penal.

Diante do montante da pena, inviavel a substitui¢do da pena privativa de liberdade por
penas restritivas de direitos, nos termos do artigo 44, I, do Cédigo Penal.

Pela mesma razao, incabivel a suspensdo condicional da pena.

Do crime previsto no artigo 12 da Lei n°. 10.826/03 — Acusado Levino dos Santos
Oliveira:

Na primeira fase, atendendo ao disposto no artigo 59 do Codigo Penal, verifica-se que
as circunstancias judiciais ndo sdo desfavoraveis ao acusado. Assim, fixo a pena-base
no minimo legal, em 01 (um) ano de detencdo e 10 (dez) dias-multa.

Na segunda fase, ndo ha agravantes ou atenuantes, assim, mantenho a pena fixada na

fase anterior.
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Na terceira fase de dosimetria, ndo ha causas de aumento ou diminui¢do da pena,
razdo pela qual torno a pena acima fixada definitiva para este crime.

Fixo os dias-multa no minimo legal.

Diante da pena aplicada e da primariedade do acusado, fixo o regime inicial aberto
para o inicio do cumprimento da pena, nos termos do artigo 33, § 2°, "c¢", do Cddigo
Penal.

Considerando a primariedade do acusado, ¢ possivel a substitui¢do da pena privativa
de liberdade por uma pena restritiva de direitos, nos termos do artigo 44, I, do Cddigo
Penal, consistente na prestacdo pecuniaria no valor de um salario minimo a entidade
publica ou privada com destinag@o social, escolhida pelo Juizo da execug@o.

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE a pretensdo punitiva
exposta na denuncia, para:

A) CONDENAR o acusado LEVINO DOS SANTOS OLIVEIRA as penas de 05
(cinco) anos de reclusdo, em regime inicial semiaberto, e 500 (quinhentos) dias-multa,
no valor unitario minimo legal, dando-o como incurso no crime previsto no artigo 33,
caput, da Lei n°. 11.343/06;

()

C) ABSOLVER o acusado LEVINO DOS SANTOS OLIVEIRA da imputagdo da
pratica do crime previsto no artigo 35 da Lei n°. 11.343/06, com fundamento no artigo
386, VII, do Codigo de Processo Penal; e

(..)

De outro lado, o acusado Levino dos Santos Oliveira ndo tem o direito de apelar em
liberdade.

Nos termos do art. 387, §1° do Cédigo de Processo Penal, mantenho a prisdo
preventiva do acusado Levino, pois as circunstancias do caso concreto demonstram a
periculosidade do agente, justificando-se entdo sua prisdo como resguardo da ordem
publica e garantia da aplicag@o da lei penal.

Ainda, considerando-se a quantidade de pena imposta nesta sentenca, confirmada esta
a necessidade da manutengao da custodia do acusado.

E pacifico na jurisprudéncia que o direito de recorrer da sentenga penal condenatoria
em liberdade ndo se aplica ao acusado ja preso em decorréncia de flagrante ou de
prisdo preventiva, que assim permaneceu durante todo o curso da instrugdo criminal.
Confira-se, a respeito, o posicionamento do Egrégio Tribunal de Justica do Estado de
Sao Paulo:

“Habeas Corpus. Trafico ilicito de drogas. Sentenga condenatoria. Pedido de apelo em
liberdade. Inadmissibilidade. Paciente permaneceu sob custodia do Estado durante a
instrugdo processual. Ordem denegada” (HC n° 0276546-35.2011.8.26.0000, Rel.
Des. Walter de Almeida Guilherme, j. 16/02/2012, V. U.).

HABEAS CORPUS. Trafico de Entorpecentes. Regime inicial fechado. Fixado de
acordo com a legislagdo vigente. Apelo em liberdade vedado Acusado que
permaneceu preso durante o processo. Nao ofensa a garantia constitucional da
presuncdo de inocéncia Ordem denegada.” (HC n°® 0181659-59.2011.8.26.0000, Rel.
Des. Miguel Marques e Silva, j. 12/04/2012, V. U.).

O Colendo Superior Tribunal de Justica também ja se manifestou a respeito,

afirmando:
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“A despeito do principio da presuncdo de inocéncia, ndo tem direito de recorrer em
liberdade o acusado que permaneceu justificadamente preso durante toda a instrugio
criminal” (RHC n°23.319 MG, Rel. Min. Laurita Vaz, j. 12/08/2008, Habeas Corpus
n°®0193431-48.2013.8.26.0000 - Voto n° 4.455 5).

Deveras, nao haveria qualquer l6gica em manter o acusado preso durante a instrugdo
e, sobrevindo condenagdo, ainda que ndo transitada em julgado, solta-lo para aguardar
o julgamento da apelacdo interposta. Ao contrario, a prolagdo de sentenca
condenatdria reforga e ratifica o cabimento da prisao.

Sobrevindo sentenca que fixou regime inicial semiaberto, a jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica consolidou entendimento de que nfo se justifica
manter o custodiado em condicdes préprias de regime mais gravoso (fechado)
por inércia estatal ou por auséncia de vaga, impondo-se a adequaciio da situacio
prisional ao regime fixado, sem esvaziar os fundamentos que autorizam a
custédia cautelar.

Em suma: E possivel manter a prisio preventiva apos a sentenca, desde que
persistam os requisitos do art. 312 do CPP; Deve-se, contudo, adequar o modus
de cumprimento da custédia as balizas do regime semiaberto, consoante
orientacio do STJ (e em harmonia com a SV 56 do STF, segundo a qual a falta
de estabelecimento adequado nio autoriza manter o apenado em regime mais
gravoso).

Tal adequacdo ndo converte a prisdo preventiva em execugdo definitiva; apenas
compatibiliza a realidade carceraria com o regime mais brando fixado judicialmente,
resguardando os direitos do custodiado e o principio da proporcionalidade, sem
suprimir a tutela da ordem puiblica reconhecida no decreto cautelar.

Ante o exposto, oficie-se requisitando a adequagdo da prisdo preventiva do acusado ao
regime semiaberto.

Inaplicavel o art. 387, §2°, do Diploma Processual Penal, porquanto inexistentes nos
autos quaisquer informagdes habeis a respaldar ndo s6 a real situagdo processual do
acusado, como um todo, mas também o requisito subjetivo indispensavel a estipulagdo
de regime diverso do ora imposto, ja que se trata, ainda que de maneira obliqua, de

verdadeira e inoportuna progressdo.” (e-STJ, fls. 50-53)

A teor do § 1° do art. 387 do CPP, o magistrado, ao proferir sentenca condenatoria,
decidira fundamentadamente sobre a manutengdo ou, se for o caso, imposi¢do de
prisdo preventiva ou de outra medida cautelar, sem prejuizo do conhecimento da
apelacdo que vier a ser interposta.

Na hipoétese, diversamente do que argui a defesa, as instdncias antecedentes negaram
ao paciente o recurso em liberdade sob a justificativa de que persistem os
fundamentos que ensejaram a decretacdo da prisdo preventiva, que esta pautada
na garantia da ordem publica, considerando-se a quantidade de entorpecentes
apreendidos (196g de maconha, 6g de crack, 23g de cocaina, além de embalagens,
balanca de precisao e municées. (e-STJ, fl. 64)).

Compulsando-se os autos, verifica-se, contudo, que a tese relativa aos fundamentos
da prisao preventiva ja foi decidida no bojo do HC 1012194/SP, de minha relatoria,
conforme decisdo publicada em 23/6/2025, o que configura, no ponto, reiteragdo de
pedido ja decidido por esta Corte, ainda que anterior a sentenc¢a condenatdria, ja que

a superveniéncia de sentenca condenatoria, ndo tem o condao de, por si s, prejudicar
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o writ se mantidos os fundamentos da segregagdo cautelar do decreto prisional
primevo.

Assim, no caso, ndo tendo sido acrescentados novos fundamentos ao decreto
prisional, "a sentenga condenatoria superveniente ndo acarreta, automaticamente, o
prejuizo de impetracdo de habeas corpus anterior direcionada ao decreto prisional
original. Precedentes da 2* Turma (STF, HC 137.728 AgR, Rel. Min. Edson Fachin,
Segunda Turma, DJe 31.10.2017)". (AgRg no HC 152676, Rel. Ministro Edson
Fachin, Rel. p/ acérddo Ministro Gilmar Mendes, Segunda Turma, julgado em
09/04/2019, DJe 3/8/2020).

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
NULIDADE DO CUMPRIMENTO DO MANDADO DE BUSCA E APREENSAO.
QUEBRA DA CADEIA DE CUSTODIA. MATERIAS NAO APRECIADAS NA
ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO. REITERACAO DE PEDIDO JA ANALISADO EM WRIT
ANTERIOR. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA.
PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. Trata-se de agravo
regimental interposto contra decisdo que ndo conheceu do habeas corpus, mantendo a
prisdo preventiva do agravante, acusado da suposta pratica do crime de trafico de
drogas. 2. De plano, as teses de nulidade do cumprimento do mandado de busca e
apreensdo, quebra da cadeia de custodia e possivel aplicagdo da redutora do trafico
privilegiado ndo foram examinadas pelo Tribunal de origem, motivo pelo qual néo
podem ser examinadas no presente writ pelo Superior Tribunal de Justiga, sob pena de
indevida supressdo de instancia. 3. Como cedigo, "matéria ndo apreciada pelo Juiz e
pelo Tribunal de segundo grau ndo pode ser analisada diretamente nesta Corte, sob
pena de indevida supressdo de instancia" (AgRg no HC n. 525.332/RJ, Rel. Ministro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Sexta Turma, julgado em 17/12/2019, DJe 19/12/2019)
. 4. No mais, os fundamentos da prisdo preventiva do agravante ja foram analisados
por decisdo desta relatoria proferida no bojo do RHC n. 213.021 /MG. Naquela
oportunidade, ressaltou-se que a segregagdo cautelar estd devidamente fundamentada
na necessidade de garantir a ordem publica, tendo em vista a gravidade concreta da
conduta, evidenciada pela quantidade de droga apreendida (21,9 g de cocaina), que
ndo pode ser considerada insignificante, sobretudo considerando o seu elevado
potencial lesivo, e pelo fato de o réu ser apontado como fornecedor de drogas para
terceiros, sendo responsavel por trazer grande quantidade de drogas para que
traficantes menores a distribuam na cidade de Itamogi. 5. Com efeito, "[...] a mera
reitera¢do de pedido, que se limita a reproduzir, sem qualquer inovacdo de fato e/ou
de direito, os mesmos fundamentos subjacentes a postulagdo anterior, torna inviavel o
proprio conhecimento da agdo de habeas corpus" (AgRg no HC n. 190.293, Rel.
Ministro CELSO DE MELLO, julgado em 20/10/2020 , DJe 19/11/2020). 6. Ainda, a
apresentacdo de proposta formal de emprego, declaragdes abonatorias, informagao
sobre residéncia fixa e dados de primariedade ndo sdo suficientes afastar a
periculosidade do agente, ja reconhecida por esta Corte Superior no writ impetrado
anteriormente. Conforme a jurisprudéncia desta Corte, ¢ firme o entendimento de que

eventuais condi¢des subjetivas favoraveis, tais como primariedade, bons antecedentes,
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residéncia fixa e trabalho licito, por si s6, ndo obstam a segregacdo cautelar, quando
presentes os requisitos legais para a sua decretagdo. 7. Agravo regimental desprovido.
(AgRg no HC n. 993.531/MG, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, julgado em 28/5/2025, DJEN de 2/6/2025)

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. REITERACAO DE PEDIDO
FOMULADO EM WRIT ANTERIOR. PRISAO DOMICILIAR.
IMPOSSIBILIDADE. FILHO QUE JA ATINGIU 12 ANOS DE IDADE. EXCESSO
DE PRAZO. INEXISTENCIA. COMPLEXIDADE DO FEITO. INCIDENCIA DAS
SUMULAS 52 E 64/STJ. DESPROVIMENTO. 1. Verifica-se que a defesa impetrou o
HC 843.319/SP, no qual, de igual modo, buscava a revogacao da custddia preventiva,
0 que obsta o conhecimento deste writ, no ponto, haja vista ser mera reiteragdo de
pedido anterior. 2. Acerca da pretensdo de concess@o de prisdo domiciliar, ressaltou o
Tribunal local que "esta ja foi analisada e repelida por este Colegiado, por ocasido do
julgamento do Habeas Corpus n°® 2146397- 91.2023.8.26.0000, uma vez que ela
apresentou as fls. 10 daqueles autos certiddo de nascimento de crianga nascida no ano
de 2010, portanto, com mais de 12 anos de idade, razdo pela qual esse ponto da
impetragdo ndo ¢ de ser aqui conhecido", ndo havendo falar-se em ilegalidade,
consoante a jurisprudéncia desta Corte. Precedentes. 3. Sobre o excesso de prazo
alegado, vé-se que o acorddo impugnado asseverou o encerramento da instrugdo
criminal, que, ressalte-se, mostrou-se extremamente complexa, em razdo da presenca
de varios acusados, atraindo a incidéncia da Stimula n. 52/STJ, mormente porque a
"delonga na prolacdo da sentenga decorre de ato da defesa, em face dos seus
requerimentos na fase do artigo 402 do Coédigo de Processo Penal", aplicando-se,
outrossim, a Sumula n. 64/STJ. 4. Agravo regimental desprovido. (AgRg no HC n.
897.299/SP, relator Ministro Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TIDFT),
Sexta Turma, julgado em 12/8/2024, DJe de 16/8/2024)

Quanto a tese de incompatibilidade da prisdo preventiva com o regime de
cumprimento de pena semiaberto, ndo merece prosperar a tese defensiva. Isso porque
o posicionamento deste Superior Tribunal de Justica é no sentido de que "a fixagdo
do regime intermediario ndo veda a negativa do recurso em liberdade, desde que se
compatibilize a custédia preventiva com o regime prisional imposto na sentenga,
como ocorreu na espécie’.

Tendo sido determinada a compatibilizagdo e ndo havendo, nos autos, evidéncias de
que ndo foi efetivada a referida adequacdo do regime semiaberto com a prisdo
preventiva, ndo ha razdes para acolher o pleito.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
PRISAO PREVENTIVA MANTIDA NA SENTENCA CONDENATORIA.
REGIME SEMIABERTO. INCOMPATIBILIDADE. NAO OCORRENCIA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CARACTERIZADO. RECURSO
DESPROVIDO.
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1. Esta Corte Superior firmou orientagdo de ser indispensavel, por ocasido da prolagdo
da sentenca condenatdria, que o magistrado fundamente, com base em dados
concretos extraidos dos autos, a necessidade de manutengdo ou imposi¢do de
segregacgdo cautelar, ainda que tal fundamentagdo se dé mediante emprego da técnica
per relationem, quando o juiz sentenciante faz expressa remissdo aos motivos da
decretacdo da prisdo preventiva devido a permanéncia das razdes que a ensejaram.

2. No presente caso, a prisdo foi mantida em razdo de permanecerem higidos os
elementos que ensejaram a decretagdo da custddia, a saber, a apreensdo de quantidade
significativa de drogas - "53,2g de cocaina acondicionada em um invélucro, 1.298,87g
de cocaina acondicionada em um involucro, 0,94g, 431,02g e 171,3g de cocaina na
forma de crack, e 281,02g de maconha" (e-STJ fl. 12). Além disso, destacaram as
instancias de origem que o crime ora em analise foi praticado enquanto o acusado se
encontrava em liberdade provisoria, mediante o cumprimento de medidas cautelares
diversas da prisdo, por outro processo.

3. As condigodes subjetivas favoraveis do agravante, por si sos, ndo impedem a prisao
cautelar, caso se verifiquem presentes os requisitos legais para a decretacdo ¢ a
manutencdo da segregacdo provisoria.

4. A fixacdo do regime intermediario ndo veda a negativa do recurso em liberdade,
desde que se compatibilize a custddia preventiva com o regime prisional imposto na
sentenca, como ocorreu na espécie.

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 1.026.552/MG, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta
Turma, julgado em 24/9/2025, DJEN de 29/9/2025.)

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. CONDENACAO EM REGIME
SEMIABERTO. DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE NEGADO.
ALEGADA INCOMPATIBILIDADE DA PRISAO PREVENTIVA COM REGIME
INTERMEDIARIO. TESE IMPROCEDENTE. PRECEDENTES. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que denegou a ordem de habeas
corpus, mantendo a prisdo preventiva do agravante, condenado por trafico de drogas,
em regime semiaberto.

II. Questdo em discussao

2. A questdao em discussdo consiste em saber se a manutencao da prisdo preventiva do
agravante ¢ desproporcional, considerando a condenagdo em regime semiaberto.

III. Razdes de decidir

3. A decisdao de manter a prisdo preventiva estd fundamentada na necessidade de
garantir a ordem publica, devido a periculosidade do agravante e a gravidade concreta
do delito, evidenciada pela quantidade de entorpecentes apreendidos.

4. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica admite a compatibilizagao entre a
prisdo preventiva e o regime semiaberto, desde que adequadas as condi¢des da prisdo
provisdria as regras do regime imposto.

IV. Dispositivo e tese

5. Agravo regimental ndo provido.
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Tese de julgamento: 1. A prisdo preventiva pode ser mantida mesmo com a fixagao de
regime semiaberto, desde que compatibilizada com as regras do regime. 2. A
gravidade concreta do delito e a periculosidade do agente justificam a manutencdo da
prisdo preventiva para garantia da ordem publica.

Dispositivos relevantes citados: CPP, arts. 282, I, e 312.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 654.520/SP, Rel. Min. Felix
Fischer, Quinta Turma, julgado em 20/04/2021, DJe 05/05/2021; STJ, AgRg no RHC
156.681/M@G, Rel. Min. Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 14/12/2021, DJe
17/12/2021.

(AgRg no HC n. 1.009.406/PR, relator Ministro Otavio de Almeida Toledo
(Desembargador Convocado do TJISP), Sexta Turma, julgado em 3/9/2025, DJEN de
8/9/2025.)." (e-ST]J, fls. 71-80)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
HC 1.057.887 / SP

Numero Registro: 2025/0479404-8 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
15030874620258260378 23078087520258260000

Sessao Virtual de 12/03/2026 a 18/03/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Secretario

Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUAGAO

IMPETRANTE : WESLEY GABRIEL BUENO FURQUIM

ADVOGADOS : RODRIGO BARBOSA URBANSKI - SP301734
WESLEY GABRIEL BUENO FURQUIM - SP454569

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : LEVINO DOS SANTOS OLIVEIRA (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES PREVISTOS NA LEGISLACAO
EXTRAVAGANTE - CRIMES DE TRAFICO ILICITO E USO INDEVIDO DE
DROGAS - TRAFICO DE DROGAS E CONDUTAS AFINS

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
12/03/2026 a 18/03/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas e
Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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Brasilia, 18 de marco de 2026
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