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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

{

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 3124936 - DF
(2025/0478427-8)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
AGRAVANTE : GUILHERME VINICIUS DA SILVA SALIM

THIAGO CHRISTIAN DE FRANGCA CARVALHO -
ADVOGADOS DF070070

LUCIANE PEREIRA DE FARIAS - DF071517
MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E

AGRAVADO TERRITORIOS

INTERES. : MARIA DA CONCEICAO ALVES ROCHA

ADVOGADOS : NATHALIA CRISTINI FREITAS FRAGA - DF037679
FLAVIO TADEU CORSI XIMENES - DF054450

INTERES. : FRANCISCO MACEDONIO DE OLIVEIRA GOMES

ADVOGADOS : NATHALIA CRISTINI FREITAS FRAGA - DF037679
FLAVIO TADEU CORSI XIMENES - DF054450

INTERES. : MAURICIO NEVES DE JESUS

ADVOGADO : WANDERSON CARLOS DE JESUS - DF056886

EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO
DE DROGAS E ASSOCJACAO PARA O TRAFICO. ALEGADA
NEGATIVA DE PRESTACAO_JURISDICIONAL. ART. 619 DO CPP.
INEXISTENCIA DE OMISSAO. ENFRENTAMENTO DAS TESES
DEFENSIVAS. [IMPOSSIBILIDADE DE. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA 7/ST]. SUPRESSAO DE INSTANCIA. ART.
315, §22, IV, DO CPP. AGRAVO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisao que
conheceu do agravo para conhecer em parte do recurso especial e,
nessa extensao, negar-lhe provimento, em caso no qual o
recorrente foi condenado pelos crimes previstos nos arts. 33 e 35
da Lei n. 11.343/2006, com pena redimensionada em apelagcao
para 11 anos, 5 meses e 10 dias de reclusao, em regime inicial
fechado. A defesa sustenta violacao ao art. 619 do CPP por
suposta omissao do acérdao quanto a teses defensivas, e ao art.
315, 8§22, IV, do CPP, por alegada auséncia de fundamentacao da
sentenca. 5 5

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. H4a duas questdoes em discussao: (i) definir se houve
negativa de prestacao jurisdicional por omissdo no acérdao
recorrido, em violagao ao art. 619 do CPP; (ii) estabelecer se é
possivel a analise da alegada nulidade da sentenca por auséncia
de fundamentacao (art. 315, §22, IV, do CPP) em sede de recurso
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especial, sem incorrer em supressao de instancia ou reexame de
provas.

I1I. RAZOES DE DECIDIR

3. O acordao recorrido examina de forma fundamentada
todas as teses defensivas, afastando a alegacao de omissao e,
consequentemente, a Vlola(;ao ao art. 619 do CPP.

4. Os embargos de declaragao nao se prestam a rediscussao
do mérito, sendo incabivel sua utilizacao como sucedaneo recursal
para manifestar inconformismo com o resultado do julgamento.

5. As alegacoes defensivas relativas a auséncia de vinculo
com o local dos fatos, a prova testemunhal, aos dados telefonicos e
4 dindmica delitiva demandam reexame do conjunto féatico-
probatdrio, providéncia vedada em recurso especial, nos termos
da Sumula 7/ST].

6. A analise da alegada nulidade da sentenca por auséncia
de fundamentacao nao pode ser realizada diretamente pelo ST],
sob pena de supressao de instancia, porquanto a Corte Superior se
limita ao exame do acérdéo recorrido.

7. A modificacao das conclusdes das instancias ordindrias
exige revolvimento probatério, o que impede o conhecimento da
pretensao recursal.

IV. DISPOSITIVO

8. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e Messod
Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Marluce Caldas.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca.

Brasilia, 02 de junho de 2026.

MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora
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do mérito, sendo incabivel sua utilizacao como sucedaneo recursal
para manifestar inconformismo com o resultado do julgamento.
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com o local dos fatos, a prova testemunhal, aos dados telefonicos e
4 dindmica delitiva demandam reexame do conjunto féatico-
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6. A analise da alegada nulidade da sentenca por auséncia
de fundamentacao nao pode ser realizada diretamente pelo ST],
sob pena de supressao de instancia, porquanto a Corte Superior se
limita ao exame do acérdéo recorrido.

7. A modificacdo das conclusdes das instancias ordindarias
exige revolvimento probatério, o que impede o conhecimento da
pretensao recursal.

IV. DISPOSITIVO

8. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de a gravo regimental interposto por GUILHERME
VINICIUS DA SILVA SALIM contra decisao que conheceu do agravo para
conhecer em parte do recurso especial e, nessa extensao, negar-lhe
provimento (fls. 3.415-3.418).

O recorrente foi condenado, como incurso nos arts. 33 e 35 da Lei
n. 11.343/2006, a pena de 14 anos de reclusao, em regime inicial fechado.
Interposta apelacao pela defesa, o Tribunal de origem deu parcial
provimento ao recurso para redimensionar a pena, fixando-a em 11 anos, 5
meses e 10 dias de reclusao, em regime inicial fechado. Os embargos de
declaracao interpostos pelo agravante foram conhecidos e rejeitados.

O agravante alega que a decisao agravada merece ser reformada

ao argumento de que restou nitidamente configurada a violagado ao art. 619

do CPP, pois "O acérdao recorrido limitou-se a reproduzir a valoragao ja

realizada na sentenca sem enfrentar ponto essencial suscitado pela Defesa,

(?:)oiléslsitente nas respostas fornecidas pelos agentes de policia em juizo." (fl.
5

Sustenta, no tocante a Violagao ao art. 315, §22, IV do CPP, nao se
trata de supressdo de instancias, "uma vez que o Tribunal de origem
analisou a preliminar de nulidade da sentengca por auséncia de
fundamentacao:" (fl. 3.443).

Requer a reconsideracdo da decisdo ou a submissdo do feito a
apreciacao e julgamento do colendo colegiado.

Em contraminuta, o Ministério Publico estadual pugnou pelo
desprovimento do agravo regimental (fls. 3.471-3.473).

Em parecer, o Ministério Publico Federal se manifestou nos termos
da seguinte ementa (fl. 3.476):

EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO. ALEGADA VIOLACAO AOS ARTS. 619 E 315, § 29, 1V,
AMBOS DO CPP _ OMISSAO E NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL NAO CONFIGURADAS. ACORDAO RECORRIDO
QUE ANALISOU TODAS AS TESES DEFENSIVAS. AUSENCIA DE
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VICIO DE FUNDAMENTACAO NA SENTENCA CONDENATORIA.
DESNECESSIDADE DE REBATER EXAUSTIVAMENTE TODOS OS
ARGUMENTOS QUANDO A MOTIVACAO E SUFICIENTE.

Parecer pelo nao provimento do agravo regimental.

E o relatério.

vOoTO

~ O agravo regimental ¢ tempestivo e indicou os fundamentos da
decisao recorrida, razao pela qual deve ser conhecido.

A decisao impugnada apresentou a seguinte fundamentacao (fls.
3.416-3.418):

Os requisitos de admissibilidade foram atendidos, inclusive
tendo a defesa impugnado cada ponto da decisao agravada Passa-
se a andlise do recurso especial.

A tese central do presente recurso especial é a violagdao ao art.
619 do Codigo de Processo Penal, com a consequente anulacéo da
decisdo proferida nos embargos de declaragao. Alternativamente,
a defesa requer a anulacao da sentenga condenatoria, por Vlolagao
ao art. 315, § 29, IV, do CPP.

Delimitada a controvérsia, destaca-se destaca-se o
entendimento firmado pela Corte local no julgamento dos
embargos de declaracgao (fls. 3.047-3.054):

O embargante Guilherme alega omissoes, obscuridades e
erros de fato no acérdao, sustentando:

a) Omissao na anahse de elementos objetivos que
demonstrariam a auséncia de vinculo do embargante com o
local onde as drogas foram encontradas e com a suposta
associacao criminosa, sendo que o acérdao teria apenas
reiterado a sentenga sem enfrentamento de tais elementos;

b) Omissdao quanto a auséncia de oitiva dos policiais que
participaram da diligéncia, dispensados pelo MP sem
anuéncia da defesa, o que teria prejudicado a elucidacéo da
dinamica da d111genc1a e a averiguacao de quem seria o real
locador do imovel onde os entorpecentes foram localizados;

c) Omissdo na valoragdo de documentos extraidos do
SITTEL que indicariam que o nimero de telefone atribuido ao
embargante pertencia a terceira pessoa (Naiane Souza de
Albuquerque), inexistindo prova de que o embargante
utilizava referido numero para venda de drogas via
WhatsApp;

d) Omissao quanto ao depoimento judicial de Edna de
Aguiar da Silva (tia do embargante) e de documento do CIME
comprovando o endereco do embargante, corroborando a
auséncia de vinculo entre ele e o local onde os entorpecentes
foram apreendidos; e,

e) Erro de fato e obscuridade na narrativa fatica, ao
considerar denuncias anénimas nao confirmadas por provas
materiais, diligéncias (campanas/fotografias) sem
comprovacdo de pratica delitiva pelo embargante,
inexisténcia de flagrante ou vinculo material ao imovel, e
auséncia _de interceptacdes telefonicas demonstrando
participagdo no trafico ou associacdo criminosa, havendo
apenas dialogos sobre aquisi¢ao de droga para uso proprio.

Requer, ao final, o saneamento das omissoes, a correcao
das obscuridades e dos erros de fato, garantindo
contraditorio, ampla defesa e o prequestionamento
necessario ao acesso as instancias superiores (ID 73174496).

[...]
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No ambito do processo penal, os embargos de
declaracao sao cabiveis quando a decisao estiver eivada
de ambiguidade, obscuridade, contradicao ou omlssao,
nao se prestando os embargos a rediscutir o mérito da
decisao, na forma do art. 619 do Cdédigo de Processo
Penal. [...]

Sem razao o embargante Guilherme.

O acordao recorrido analisou detidamente a autoria e
a materialidade delitiva, destacando que as diligéncias
realizadas no ambito da Operacao Caprae identificaram
o embargante como revendedor de entorpecentes,
abastecido diretamente por Francisco, contando
inclusive com pessoa de confianca para entrega de
drogas a usuarlos. Foram apreendidos entorpecentes,
balanca de precisao e houve tentativa do embargante de
destruir seu aparelho celular no momento da prisao,
conduta que reforca seu dolo e seu vinculo com a
pratica delitiva.

No que tange a alegacao de que o embargante nao
residia no local onde as drogas foram encontradas, o
acordao foi claro ao consignar que o local era
frequentado pelo embargante para atividade de
distribuicao de drogas, como corroborado pelos relatos
dos policiais ouvidos sob o crivo do contraditorio. A
inexisténcia de objetos pessoais nao afasta a posse
fatica das drogas encontradas em local frequentado
pelo embargante no contexto de atividade de
traficancia.

Sobre a oitiva de policiais, os embargos nao
demonstram quais elementos essenciais deixaram de
ser apreciados. O acordao valorou os depoimentos dos
policiais colhidos em juizo e baseou a condenacao em
provas judiciais, em harmonia com o art. 155 do CPP.

Quanto a alegagao sobre o numero de telefone vinculado a
terceiro, o acordao consignou que os elementos indiciarios,
0Ss aparelhos apreendidos, as circunstancias da prisdo e o
histérico investigativo convergiram para demonstrar a
atuagcdo do embargante como revendedor, ndo sendo a
interceptacgao telefoénica o inico elemento de prova do caso.

O depoimento de Edna de Aguiar foi valorado em conjunto
com as demais provas e nao possui forga isolada para afastar
o conjunto probatorio coligido aos autos, que demonstrou a
participacao ativa do embargante na distribuicao de
entorpecentes.

Por fim, ndo ha erro de fato no acdérddao. As provas
analisadas em contraditério judicial (depoimentos dos
policiais, autos de apreensao e laudos periciais)
demonstraram de forma coerente e segura a pratica dos
crimes de trafico de drogas e associagao para o trafico pelo
embargante.

Ora, os embargos de declaracao nao se prestam ao
reexame do conjunto fatico-probatdrio, tampouco se
confundem com sucedaneo recursal para modlﬁcagao
do mérito do julgado, inexistindo as omissoes e
obscuridades alegadas.

Como é cedigo, os embargos de declaracao destinam-se a sanar
omissoes, contradigoes, ambiguidades ou obscuridades no julgado,
nao se prestando a revisao do mérito por mero inconformismo da
parte.

No caso em apreco, a defesa, por via inadequada, pleiteou a
revisao do mérito do julgado, porquanto sustentou a omissao do
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acordédo quanto a suposta dissociacao entre o embargante e o local
da apreensédo das_drogas; a oitiva de policiais que participaram
das diligéncias; a _inexisténcia de vinculo com o numero de
telefone mencionado em denuncia andénima; ao depoimento da
testemunha Edna de Aguiar; e aos supostos erros de fato sobre a
dinamica dos fatos.

Verifica-se que todas as teses sustentadas pela defesa se
restringem ao mérito do julgamento, revelando mero
inconformismo da parte com o resultado desfavoravel. Além disso,
o Tribunal de origem enfrentou expressamente todos os
requerimentos defensivos, afastando-se, por conseguinte,
qualquer malferimento ao art. 619 do Codlgo de Processo Penal.

Nesse sentido:

[...]

Assim, rechaco a tese defensiva.

Superado o ponto, mostra-se inviavel a andlise de violagcao ao
art. 315, § 29, IV, do CPP, uma vez que esta Corte Superior se
limita a analise do acordao recorrido, sob pena de incorrer em
indevida supresséo de instancia.

Além do mais, a revisao dos fundamentos do acérdao recorrido,
com o objetivo de anular a sentenca, implicaria o revolvimento do
conjunto fatico-probatério, providencia vedada na via do recurso
especial.

%\Ie]sse sentido:

Desse modo, a modificacao do entendimento firmado pelas
instancias ordlnarlas com o proposito de reverter a conclusao da
Corte local, esbarra no dbice previsto na Sumula n. 7 do Superior
Tribunal de Justica, razao pela qual deixo de conhecer do pleito
defensivo.

Ante o exposto, com fundamento no art. 253, paragrafo
unico, II, "a" e "b", do RIST], conhec¢o do agravo para conhecer em
parte do recurso especial e, nessa extensao, negar-lhe
provimento.

Em que pesem os argumentos da parte agravante, a decisao
impugnada deve ser mantida.

Conforme consta, os embargos de declaragdo destinam-se a sanar
omissoes, contradigoes, amblguldades ou obscuridades no julgado, nao se
prestando a revisao do mérito por mero inconformismo da parte.

No caso em apreco, a defesa, por via inadequada, pleiteou a
revisdo do mérito_do julgado, porquanto sustentou a omissdo do acordao
quanto a suposta dissociagdo entre o embargante e o local da apreenséao das
drogas; a oitiva de policiais que participaram das diligéncias; a inexisténcia
de vinculo com o numero de telefone mencionado em dentncia anénima; ao
depoimento da testemunha Edna de Aguiar; e aos supostos erros de fato
sobre a dinamica dos fatos.

Verifica-se que todas as teses sustentadas pela defesa se
restringem ao meérito do julgamento, revelando mero inconformismo da
parte com o resultado desfavoravel. Além disso, o Tribunal de origem
enfrentou expressamente todos os requerimentos defenswos afastando-se,
1}3)01" clonseguinte, qualquer malferimento ao art. 619 do Cédigo de Processo

enal.

Nesse sentido:

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. RECEPTACAO.
ADULTERACAO DE SINAL IDENTIFICADOR DE VEICULO
AUTOMOTOR. ALEGACAO DE AUSENCIA DE PROVAS E
INSUFICIENCIA PROBATORIA. INOCORRENCIA. PROVAS
SFICIENTES DE AUTORIA E MATERIALIDADE.
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IMPOSSIBILIDADE _ DE REEXAME FATICO-PROBATORIO.
SUMULA 7/ST]. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO QUANTO
A VIOLACAO DO ART. 158 DO CPP. SUMULA 282/STF E 356/STF.
SUMULA N¢2 83/ST]. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR
PR[O\]/IMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

8. A analise da tese de insuficiéncia probatorla para as
condenacoes demandaria reexame do conjunto fatico-
probatorio, prowdencm vedada em sede de recurso especial,
conforme Sumula n? 7/ST].

(AREsp n. 2.771.478/RS, relatora Ministra Daniela Teixeira,
Quinta Turma, julgado em 18/2/2025, DJEN de 25/2/2025.)

Assim, rechaco a tese defensiva.

Superado o ponto, mostra-se inviavel a analise de violagdo ao art.
315, § 29, IV do CPP, uma vez que esta Corte Superior se limita a analise do
acordao recorrido, sob pena de incorrer em indevida supressao de instancia.

Além do mais, a revisao dos fundamentos do acdérdao recorrido,
com o objetivo de anular a sentenca, implicaria o revolvimento do conjunto
fatico-probatoério, providéncia vedada na via do recurso especial.

Nesse sentido:

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. DOSIMETRIA DA
PENA. TRAFICO DE DROGAS. EXASPERACAO DA PENA-BASE.
PROPORCIONALIDADE E FUNDAMENTACAO.AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

9. A condenacao por associagao para o trafico, prevista no
art. 35, caput, da Lei n? 11.343/2006, evidencia dedicacao a
atividade criminosa e obsta o reconhecimento do trafico
privilegiado, por incompatibilidade entre as figuras
tipicas. [...]

2. A condenagéo por associacao para o trafico afasta a
aplicacao da causa de diminuicao prevista no § 42 do art. 33
da Lei n? 11.343/2006, por revelar dedicacao habitual a
atividade criminosa.

(AgRg no AREsp n. 2.545.462/TO, relator Ministro Messod
Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 21/10/2025, DJEN de
28/10/2025.)

Desse modo, a modificacao do entendimento firmado pelas
instancias ordinarias, com o proposito de reverter a conclusdo da Corte
local, esbarra no 6bice previsto na Stimula n. 7 do Superior Tribunal de
Justlga razao pela qual deixo de conhecer do pleito defensivo.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E o voto.
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EM MESA JULGADO: 02/06/2026
Relatora

Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JANUARIO PALUDO

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
AGRAVANTE . MARIA DA CONCEICAO ALVES ROCHA
AGRAVANTE . FRANCISCO MACEDONIO DE OLIVEIRA GOMES
ADVOGADOS : NATHALIA CRISTINI FREITAS FRAGA - DF037679

FLAVIO TADEU CORSI XIMENES - DF054450

AGRAVANTE : MAURICIO NEVES DE JESUS
ADVOGADO : WANDERSON CARLOS DE JESUS - DF056886
AGRAVANTE . GUILHERME VINICIUS DA SILVA SALIM
ADVOGADO . THIAGO CHRISTIAN DE FRANCA CARVALHO - DF070070
ADVOGADA . LUCIANE PEREIRA DE FARIAS - DF071517
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS
CORREU . MARINA VIEIRA DE OLIVEIRA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréafico
llicito e Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : GUILHERME VINICIUS DA SILVA SALIM
ADVOGADO . THIAGO CHRISTIAN DE FRANCA CARVALHO - DF070070
ADVOGADA . LUCIANE PEREIRA DE FARIAS - DF071517
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS
INTERES. . MARIA DA CONCEICAO ALVES ROCHA
INTERES. . FRANCISCO MACEDONIO DE OLIVEIRA GOMES
ADVOGADOS : NATHALIA CRISTINI FREITAS FRAGA - DF037679
FLAVIO TADEU CORSI XIMENES - DF054450

INTERES. : MAURICIO NEVES DE JESUS
ADVOGADO : WANDERSON CARLOS DE JESUS - DF056886

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e Messod Azulay Neto
¥otaramgcom a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Marluce
Caldas.Ausente; justificadamente, o 'Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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