SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N¢2 3135019 - SP
(2025/0477065-8)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI

AGRAVANTE : MARCOS ANTONIO ROSIN

AGRAVANTE : MARIA MADALENA DA SILVA

ADVOGADOS : LUIZ FERNANDO VALLADAO NOGUEIRA - MG047254
AFONSO DELFINO CALZADO - MG062541

AGRAVADO : NAGELA CRISTINA JORGE NASCIMENTO

ADVOGADOS : ROBERTA NOGUEIRA NEVES MATTAR - SP145316

VANDERLEI RAFACHINI JUNIOR - SP319673
MARIO FERNANDO DIB - SP310330

EMENTA

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. JUSTICA
GRATUITA. REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7/STJ. JUNTADA
POSTERIOR DE DOCUMENTOS. CONTRADITORIO OBSERVADO. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO.

1. O acodrdao recorrido analisou as questdes necessarias ao deslinde da controvérsia,
razao pela qual ndo ha negativa de prestagao jurisdicional.

2. A controvérsia relativa a concessado da gratuidade da justica foi solucionada com
base nas circunstancias faticas do caso concreto, circunstancia que impede sua revisao
em recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ.

3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica admite a juntada posterior de
documentos para a demonstracdo de hipossuficiéncia, inclusive em fase de recurso,
desde que observado o contraditorio e ausentes indicios de ma-fé.

4. No caso, cuidava-se de documento destinado a demonstracdo de hipossuficiéncia,
nao se tratando de elemento probatério de juntada necessaria a inicial para o
ajuizamento da acédo, tendo o Tribunal de origem o apreciado em conjunto com os
demais elementos dos autos e concluido pela suficiéncia dos elementos apresentados
para demonstragéo da hipossuficiéncia econémica da agravada.

5. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 25/08/2026 a 31/08/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.
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Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG), Joao Otavio de Noronha e Raul
Aratjo votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Joao Otavio de Noronha.

Brasilia, 31 de agosto de 2026.

Ministra Maria Isabel Gallotti
Ministra
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EMENTA

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. JUSTICA
GRATUITA. REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7/STJ. JUNTADA
POSTERIOR DE DOCUMENTOS. CONTRADITORIO OBSERVADO. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO.

1. O acodrdao recorrido analisou as questdes necessarias ao deslinde da controvérsia,
razao pela qual ndo ha negativa de prestagao jurisdicional.

2. A controvérsia relativa a concessado da gratuidade da justica foi solucionada com
base nas circunstancias faticas do caso concreto, circunstancia que impede sua revisao
em recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ.

3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica admite a juntada posterior de
documentos para a demonstracdo de hipossuficiéncia, inclusive em fase de recurso,
desde que observado o contraditorio e ausentes indicios de ma-fé.

4. No caso, cuidava-se de documento destinado a demonstracdo de hipossuficiéncia,
nao se tratando de elemento probatério de juntada necessaria a inicial para o
ajuizamento da acédo, tendo o Tribunal de origem o apreciado em conjunto com os
demais elementos dos autos e concluido pela suficiéncia dos elementos apresentados
para demonstragéo da hipossuficiéncia econémica da agravada.

5. Agravo interno a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por MARCOS ANTONIO ROSIN e
MARIA MADALENA DA SILVA contra decisao singular da minha lavra em que conheci
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do agravo para conhecer em parte do recurso especial e, nessa extensdo, negar
provimento ao recurso, em razdo da auséncia de negativa de prestagao jurisdicional, da
incidéncia da Sumula 7/STJ e da possibilidade de juntada posterior de documentos com
observancia do contraditorio.

Nas razdes do agravo interno, a parte agravante sustenta violagdo dos arts.
489 e 1.022 do Cddigo de Processo Civil (CPC). Afirma que o Tribunal de origem nao
apreciou a alegagao de supressao de instancia decorrente da utilizagdo de documentos
novos juntados apenas em sede de agravo de instrumento, sem justificativa para a
apresentacao tardia, embora a matéria tenha sido suscitada nas contrarrazées e nos
embargos de declaracgao.

Aduz violagao dos arts. 98, §§ 5° e 6°, e 99, § 3° do CPC. Sustenta que a
agravada percebe renda superior a trés salarios minimos e que o elevado valor da
causa nao justifica a concessao integral da gratuidade da justica, sobretudo diante da
possibilidade de parcelamento ou reduc¢ao das custas processuais.

Defende, ainda, a ndo aplicagédo da Sumula 7/STJ. Afirma que a controvérsia
possui natureza juridica e decorre da correta interpretacéo dos arts. 98 e 99 do CPC
diante de fatos reconhecidos pelo proprio acérdao recorrido.

Alega, também, violagao do art. 435, paragrafo unico, do CPC. Sustenta que
os documentos utilizados para o reconhecimento da hipossuficiéncia econémica foram
juntados apenas em grau de recurso, sem demonstracdo de impedimento a
apresentagao anterior, circunstancia que configuraria supressao de instancia.

Por fim, afirma que o acdérdao recorrido permaneceu omisso quanto as
alegacdes relacionadas a litigancia de ma-fé da agravada e ao valor atribuido a causa
originaria.

Na impugnacao ao agravo interno, a parte agravada sustenta a auséncia de
impugnacao especifica aos fundamentos da decisdo agravada, a nao existéncia de
negativa de prestacgéo jurisdicional, a incidéncia da Sumula 7/STJ e a regularidade da
juntada posterior dos documentos. Requer, ainda, a aplicagdo da multa prevista no
art. 1.021, § 4°, do CPC.

E o relatério.

VOTO

O agravo interno nao deve prosperar.

A parte agravante nao trouxe argumentos suficientes para afastar a decisao
singular agravada, que deve ser mantida pelos seus préprios fundamentos, conforme
autoriza o Tema Repetitivo 1306/STJ:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. TEMA N.
1.306/STJ. FUNDAMENTAGAO PER RELATIONEM. VALIDADE DESDE QUE
GARANTIDOS O CONTRADITORIO E A AMPLA DEFESA. CASO CONCRETO NO
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QUAL A UTILIZACAO DA TECNICA IMPLICOU FLAGRANTE AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO.

[...]

10. Teses juridicas fixadas para fins dos artigos 1.036 a 1.041 do CPC:

"1. A técnica da fundamentacgao por referéncia (per relationem) é permitida desde
que o julgador, ao reproduzir trechos de decisdo anterior, documento e/ou parecer
como razdes de decidir, enfrente, ainda que de forma sucinta, as novas questbes
relevantes para o julgamento do processo, dispensada a andlise pormenorizada de
cada uma das alegagdes ou provas;

2. A reproducdo dos fundamentos da decisdo agravada como razdes de decidir
para negar provimento ao agravo interno, na hipotese do § 3° do artigo 1.021 do
CPC, é admitida quando a parte deixa de apresentar argumento novo e relevante a
ser apreciado pelo colegiado."

IV. DISPOSITIVO

11. Recurso especial provido a fim de cassar o acérdao recorrido, determinar o
retorno dos autos ao Tribunal de origem para rejulgamento dos embargos de
declaragao e excluir a multa do § 2° do artigo 1.026 do CPC.

(REsp n. 2.148.580/MA, relator Ministro Luis Felipe Salomao, Corte Especial,
julgado em 20/8/2025, DJEN de 5/9/2025.)

Ratifico, portanto, os fundamentos juridicamente corretos da decisdo ora
agravada (fls. 229-232):

No que diz respeito a alegacdo de vicio na prestagcido jurisdicional, o recurso
especial ndo merece prosperar, pois, no caso, as questdes relativas a renda da
recorrida e a auséncia de requisitos para concessao da gratuidade da justica foram
devidamente enfrentadas pelo Tribunal de origem, que emitiu pronunciamento
fundamentado sobre o tema, ainda que em sentido contrario a pretensao dos
agravantes. Confira-se (fls. 79-80):

Nao se olvida que a concessao da gratuidade judicial para pessoa fisica nao
€ automatica, decorrente da mera afirmacao da parte de que nao esta em
condicdbes de suportar as custas do processo € com o0s honorarios
advocaticios, sem prejuizo préprio e de sua familia. E admissivel, assim, que
0 julgador demande comprovagdo adequada da alegada impossibilidade
econdmica.

Na hipotese em apreco, contudo, a agravante apresentou os documentos
suficientes a demonstracdo da alegada hipossuficiéncia comprovando
perceber mensalmente a média salarial de pouco mais de 3 salarios-
minimos. Em contrapartida, possui gastos de saude e formagao educacional
que ultrapassam essa pouca diferenga. Ainda, os beneficios da gratuidade de
justica devem levar em consideragédo as custas concretas que, no caso séo
elevadas, ja que o valor da agao ultrapassa 6 milhdes de reais.

Conclui-se, entdo, que embora ndo se encontre necessariamente em
situacao de miserabilidade, faz jus ao beneficio.

Ademais, considerando que o legislador confere a declaragdo de
hipossuficiéncia a forca de presuncao relativa, é de se admitir que a
documentacao trazida aos autos permite a concessao do beneficio pleiteado.
As viagens feitas ndo sao suficiente para concluir-se da capacidade da
agravante para custear as elevadas custas.
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Ressalto, no ponto, que, de acordo com a jurisprudéncia deste Tribunal, o julgador
nao € obrigado a abordar todos os temas invocados pela parte se, para decidir a
controvérsia, apenas um deles é suficiente ou prejudicial dos outros (AgRg no
AREsp n. 2.322.113/MG, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em
6/6/2023, DJe de 12/6/2023; Agint no AREsp n. 1.728.763/RS, relator Ministro
Francisco Falcdo, Segunda Turma, julgado em 21/3/2023, DJe de 23/3/2023; e
Agint no AREsp n. 2.129.548/GO, relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma,
julgado em 28/11/2022, DJe de 1/12/2022).

No que diz respeito a alegada violagédo dos arts. 98, §§ 5° e 6°, e 99, § 3°, do CPC,
os recorrentes sustentam que a concessao da gratuidade da justica seria indevida
porque a renda da parte beneficiaria supera trés salarios minimos.

O Tribunal de origem, entretanto, nao se limitou a analise isolada da renda mensal.
O acordao consignou que a avaliagdo da hipossuficiéncia deve considerar as
circunstancias concretas do caso, incluindo as despesas comprovadas e o valor
das custas processuais. A partir da analise da documentagao apresentada, concluiu
que os gastos com saude e educagao comprometiam significativamente a renda da
parte, o que justificava a concessao do beneficio.

A eventual revisdo dessa conclusdo exigiria nova analise das provas produzidas
nos autos, especialmente da documentacdo apresentada para demonstrar a
situacao econémica da parte.

A jurisprudéncia do STJ estabelece que a revisdo das conclusdes adotadas pelas
instdncias ordinarias no que diz respeito a condigdo econbdmica da parte
beneficiaria da gratuidade da justica demanda reexame do conjunto fatico-
probatério, providéncia vedada em recurso especial. Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
JUSTICA GRATUITA PARA PESSOA JURIDICA E NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

[...]

4. Nao ha negativa de prestagéao jurisdicional. O Tribunal de origem enfrentou
especificamente os pontos controvertidos, afastando violagdo do art. 489, §
19,11, lll e IV, do CPC.

5. A concessédo de justica gratuita a pessoa juridica exige comprovagao de
hipossuficiéncia (Sumula n. 481 do STJ). No caso, nao comprovada a
incapacidade econdémica, e a revisao das premissas faticas demandaria
reexame de provas, o que é vedado pela via estreita do recurso especial.
Aplica-se a Sumula n. 7 do STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Agravo em recurso especial desprovido.

Tese de julgamento: "1. Nao ha violagao do art. 489, § 1°, I, lll e IV, do CPC
quando o acérdao enfrenta os pontos essenciais e explicita fundamentos
concretos, inclusive quanto a tempestividade e idoneidade dos documentos."
"2. Incide a Sumula n. 7 do STJ para obstar o reexame do conjunto fatico-
probatério sobre hipossuficiéncia de pessoa juridica, e aplica-se a Sumula n.
481 do STJ, que condiciona a justica gratuita a comprovacdo da
impossibilidade de arcar com os encargos processuais."

[...]

(AREsp n. 3.028.052/SP, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta
Turma, julgado em 10/11/2025, DJEN de 13/11/2025.)
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE REPARACAO POR DANOS MATERIAIS. OMISSAO,
CONTRADICAO OU OBSCURIDADE. NAO OCORRENCIA. VIOLACAO DO
ART. 489 DO CPC. INOCORRENCIA. GRATUIDADE DE JUSTICA.
INDEFERIMENTO. REVISAO. INADMISSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 282/STF.

1. Acao de reparagao por danos materiais.

2. Ausentes os vicios do art. 1.022 do CPC, rejeitam-se os embargos de
declaragao.

3. Devidamente analisadas e discutidas as questdes de mérito, e
fundamentado corretamente o acérdao recorrido, de modo a esgotar a
prestacgéao jurisdicional, ndo ha que se falar em violagéo do art. 489 do CPC.
4. Derruir a conclusao alcangada pelo Tribunal a quo, verificando a condigao
econbmica da agravante e a suficiéncia da documentacao apresentada para
o deferimento da justica gratuita, demandaria reexame de fatos e provas, o
que é vedado pelo enunciado da Sumula 7 do STJ.

5. A auséncia de decisdo acerca dos dispositivos legais indicados como
violados impede o conhecimento do recurso especial.

6. Agravo interno nio provido.

(Agint no AREsp n. 2.964.565/SP, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira
Turma, julgado em 17/11/2025, DJEN de 25/11/2025.)

Dessa forma, a pretensao do recurso encontra ébice na Sumula 7/STJ.

Os recorrentes alegam ainda violagdo do art. 435, paragrafo unico, do CPC, ao
argumento de que o Tribunal de origem teria considerado documentos
apresentados apenas na fase do agravo de instrumento, sem justificativa para a
juntada tardia.

O acdrdao recorrido, contudo, limitou-se a afirmar que a parte apresentou
documentacao suficiente para demonstrar sua situacao financeira, utilizando esses
elementos para formar convencimento acerca da hipossuficiéncia alegada.

A jurisprudéncia do STJ admite a juntada de documentos em momento posterior,
inclusive em fase do recurso, desde que ndo se trate de documento nao
dispensavel a propositura da acdo, ndo existam indicios de ma-fé e seja
a ssegurado o contraditorio.

Esta Corte Superior ja decidiu que “[é] admissivel a juntada de documentos novos,
inclusive na fase do recurso, desde que nao se trate de documento indispensavel a
propositura da acao, inexista ma-fé na sua ocultacdo e seja observado o principio
do contraditério (art. 435 do CPC/2015)" (REsp 1.721.700/SC, Relator Ministro
Ricardo Villas Bbas Cueva, Terceira Turma, julgado em 8/5/2018, DJe de
11/5/2018). No mesmo sentido:

PROCESSO CIVIL E CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CONTRATO DE
LOCACAO DE LOJA EM SHOPPING CENTER. EXECUGCAO. ALEGACAO
DE NULIDADE DA SENTENGA POR CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO
OCORRENCIA. DOCUMENTO. APRESENTACAO (JUNTADA) EM
APELAGCAO. POSSIBILIDADE. ACORDAO EM HARMONIA COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ. ALEGAGAO DE COBRANGCA EXCESSIVA,
DIVIDA ILIQUIDA. IMPROCEDENCIA DO PEDIDO. INCIDENCIA DAS
SUMULAS 5 E 7 DO STJ. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL
DESPROVIDO.
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1. A jurisprudéncia desta Corte possui entendimento de que a "juntada de
documentos, em fase de apelagdo, que nao se enquadram naqueles
indispensaveis a propositura da agdo e apresentam cunho exclusivamente
probatério, com o nitido carater de esclarecer os eventos narrados, é
admitida, desde que garantido o contraditério e ausente qualquer indicio de
ma-fé, sob pena de se sacrificar a apuracdo dos fatos sem uma razao
ponderavel" (REsp 1.176.440/RO, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 17/09/2013, DJe de 04/10/2013).

[...]

(REsp n. 2.221.727/PR, relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma, julgado
em 22/9/2025, DJEN de 26/9/2025.)

No caso concreto, o Tribunal de origem apreciou a documentacdo juntada e, com
base nela, concluiu pela existéncia de elementos suficientes para demonstrar a
hipossuficiéncia da parte. A eventual revisdo dessa conclusio exigiria reexame do
conjunto probatdrio dos autos, providéncia vedada em recurso especial.

Por fim, os recorrentes sustentam que o acérdao recorrido deixou de examinar
argumentos relativos a alegada litigadncia de ma-fé da parte beneficiaria da
gratuidade da justica e ao elevado valor atribuido a causa.

O Tribunal de origem, entretanto, solucionou a controvérsia a partir da analise da
situacdo econbmica da parte e da avaliacdo das custas concretas do processo,
concluindo pela existéncia de dificuldade financeira suficiente para justificar a
concessao do beneficio. A partir dessa fundamentagao, considerou demonstrada a
hipossuficiéncia necessaria ao deferimento da gratuidade.

A eventual revisdo dessa conclusao igualmente exigiria reexame das circunstancias
faticas consideradas pelo Tribunal de origem, especialmente da documentagio
apresentada e das despesas indicadas pela parte.

Tal providéncia encontra ébice na Sumula 7/STJ, uma vez que a revisdao das
conclusbes adotadas pelas instancias ordinarias no que diz respeito a situagao
econbmica da parte depende da reavaliagcado do conjunto probatoério dos autos.

Em face do exposto, conhego do agravo para conhecer em parte do recurso
especial e, nessa extensdo, negar-lhe provimento.

Os argumentos apresentados no agravo interno nao infirmam a decisao
agravada.

No que se refere a alegacado de violagdo dos arts. 489 e 1.022 do CPC, a
decisao singular consignou que o Tribunal de origem examinou as questdes pertinentes
a controvérsia e apresentou fundamentacado suficiente para manter a gratuidade da
justica. O fato de o acérdao recorrido ndo acolher a tese da parte agravante nao
caracteriza negativa de prestacéao jurisdicional.

Também nao procede a alegagao de que a decisao agravada teria se limitado
a reproducgao do acordao recorrido. A decisao singular examinou as teses deduzidas no
recurso especial e concluiu, de forma fundamentada, pela auséncia de vicio na
prestacao jurisdicional.

Acerca da alegacao de supressao de instancia em raz&do da juntada posterior
de documentos, a decisdo agravada registrou que a jurisprudéncia do Superior Tribunal
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de Justica admite a apresentacdo de documentos em fase de recurso, desde que
observado o contraditorio.

No caso, cuidava-se de documento para a demonstracédo de hipossuficiéncia,
ndao se tratando de elemento probatério de juntada necessaria a inicial para o
ajuizamento da acédo, tendo o Tribunal de origem o apreciado em conjunto com os
demais elementos dos autos e concluido pela suficiéncia dos elementos apresentados
para demonstragédo da hipossuficiéncia econémica da agravada.

No tocante a alegacao de violagéo dos arts. 98, §§ 5° e 6°, e 99, § 3° do
CPC, a decisao singular destacou que o acoérdao recorrido ndo se limitou a analise
isolada da renda mensal da agravada. O Tribunal de origem também considerou as
despesas comprovadas e o valor concreto das custas processuais.

O fato de o CPC prever mecanismos como parcelamento ou redugao das
despesas processuais nao impede, por si sO, a concessao da gratuidade da Justica
quando presentes os requisitos reconhecidos pelo Tribunal de origem.

A modificagcdo dessa conclusdo demanda reexame do conjunto fatico-
probatério dos autos, providéncia vedada em recurso especial, nos termos da Sumula
7/STJ.

A alegacado de nao aplicagdo da Sumula 7/STJ igualmente ndo merece
acolhimento. Embora a parte agravante sustente tratar-se de controvérsia
exclusivamente juridica, a pretensdo do recurso pressupde revisdo das premissas
adotadas pelo Tribunal de origem quanto a suficiéncia da renda da agravada, ao
impacto das despesas comprovadas e a capacidade financeira para suportar as custas
do processo.

No que se refere a alegada violagao do art. 435, paragrafo unico, do CPC, a
decisdo agravada consignou que o Tribunal de origem apreciou a documentagao
apresentada em sede de recurso e concluiu pela existéncia de elementos suficientes
para demonstrar a hipossuficiéncia da agravada. A revisdo dessa conclusdao demanda
reexame das circunstancias faticas da causa, providéncia vedada pela Sumula 7/STJ.

Por fim, quanto as alegacdes relacionadas a litigancia de ma-fé e ao valor
atribuido a causa, a decisao singular consignou que o Tribunal de origem solucionou a
controvérsia com base na analise da situagdo econbmica da agravada e das custas
concretas do processo. Assim, eventual revisdo das conclusbes adotadas pelas
instancias ordinarias também demanda nova apreciagdo do contexto fatico-probatorio
dos autos.

Dessa forma, as razdes apresentadas nao trazem elemento novo relevante.
As teses repetem argumentos ja examinados. A decisao singular aplicou corretamente a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.

Em face do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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MARIO FERNANDO DIB - SP310330

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 25/08/2026
a 31/08/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi (Desembargador
Convocado do TJMG), Jodo Otavio de Noronha e Raul Araujo votaram com a Sra. Ministra
Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 31 de agosto de 2026
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