SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3128916 - SP (2025/0476799-8)

MINISTRO LUIS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR

RELATOR CONVOCADO DO TJMG)

AGRAVANTE . SAINT EXPEDITE COACHING COMERCIAL DE LIVROS LTDA
ADVOGADO . GUILHERME SACOMANO NASSER - SP216191

AGRAVADO . CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ADVOGADOS . SANDRA LARA CASTRO - SP195467

ROBERTA PATRIARCA MAGALHAES - SP219114
CAROLINNE GUIMARAES LIMA - DF036805
LEANDRO GAIDIES - SP326256

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
INTERNO. RECURSO ESPECIAL EM ACAO REVISIONAL DE
CEDULA DE CREDITO BANCARIO. INAPLICABILIDADE DO
CDC. TEORIA DA IMPREVISAO E ONEROSIDADE EXCESSIVA.
PANDEMIA DA COVID-19. OBICES DAS SUMULAS 7 E 518/STJ.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

. Caso em exame

1. O agravo interno. Agravo interno interposto contra decisao
monocratica que, com fundamento no art. 932 do CPC e na
Sumula 568/STJ, conheceu do agravo para negar provimento ao
recurso especial em acgao revisional de cédula de crédito bancario
destinada ao fomento de atividade empresarial, na qual a
recorrente postulou suspensdo de pagamentos, impedimento de
execucao de garantias e abstengao de inscricdo em cadastros
restritivos, sob alegacao de onerosidade excessiva e incidéncia do
Cddigo de Defesa do Consumidor.

2. Fato relevante. A recorrente sustenta negativa de prestagao
jurisdicional (art. 489, § 1° VI, do CPC), aplicabilidade do
microssistema consumerista por vulnerabilidade, e revisédo
contratual com base nas teorias da imprevisdo e da onerosidade
excessiva, em razao dos efeitos econdmicos da pandemia da
Covid-19.

3. As decisbes anteriores. O Tribunal Regional Federal concluiu
pela inaplicabilidade do CDC (teoria finalista), pela auséncia de
requisitos para revisdo com base nos arts. 317, 478 e 479 do
Cddigo Civil, e pela impossibilidade de moratdria judicial,
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mantendo a obrigatoriedade do cumprimento contratual. Em juizo
de admissibilidade e na decisdo monocratica agravada, foram
aplicados os Obices das Sumulas 7, 83 e 518/STJ para negar
seguimento ao recurso especial.

Il. Questio em discussao

4. Ha quatro questdes em discussao, consistentes em: (i) saber
se houve negativa de prestagcédo jurisdicional por auséncia de
enfrentamento de teses e precedentes (art. 489, § 1°, VI, do CPC);
(ij) saber se a revisdo contratual fundada na pandemia da
Covid-19 demanda revolvimento do conjunto fatico-probatério,
atraindo a Sumula 7/STJ; (iii) saber se incide o Cddigo de Defesa
do Consumidor em cédula de crédito bancario destinada ao
fomento de atividade empresarial, com aplicacdo da orientacdo da
Sumula 83/STJ; e (iv) saber se é cabivel recurso especial por
alegada violagéo a enunciado sumular, a luz da Sumula 518/STJ.

lll. Razoes de decidir

5. A Corte de origem apreciou de forma clara, objetiva e
suficiente as teses relevantes a controvérsia, afastando a negativa
de prestacao jurisdicional. A divergéncia da agravante com o
resultado nao configura ofensa ao art. 489 do CPC. Precedentes.

6. A revisao contratual pretendida, com base nos impactos da
pandemia, exige comprovagao concreta dos requisitos dos arts.
317 e 478 do Cddigo Civil. O acérdao recorrido consignou a
auséncia de prova de alteracdo da base objetiva do contrato,
onerosidade excessiva ou vantagem extrema, e registrou que uma
das cédulas foi celebrada durante o periodo pandémico, tornando
inviavel, em recurso especial, a modificagdo dessas conclusoes
sem reexame de fatos e provas (Sumula 7/STJ).

7. A pandemia da Covid-19 nao autoriza revisdo automatica de
contratos; impde analise da natureza da avenca, da conduta das
partes e de impactos concretos, 0 que nado se evidenciou na
espécie, reforcando o dbice da Sumula 7/STJ.

8. A cédula de crédito bancario destinada ao fomento da
atividade empresarial configura relacdo de insumo, afastando a
incidéncia do CDC (teoria finalista, art. 2°). O entendimento do
acérdao recorrido estd em consonancia com a jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica, atraindo a Sumula 83/STJ; concluséo
diversa exigiria revisitar fatos quanto a destinacdo do crédito e
eventual vulnerabilidade concreta, também vedado pela Sumula
7/STJ.

9. Nao é cabivel recurso especial fundado em alegada violagao
a enunciado de sumula, conforme orientacdo da Sumula 518/STJ,
mantendo-se incélume o fundamento de inadmissibilidade por
suposta ofensa a Sumula 297/STJ.

IV. Dispositivo

10. Resultado do Julgamento: Agravo interno desprovido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que séo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
25/08/2026 a 31/08/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Joao Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e
Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 31 de agosto de 2026.

Ministro Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG)
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3128916 - SP (2025/0476799-8)

MINISTRO LUIS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR

RELATOR CONVOCADO DO TJMG)

AGRAVANTE . SAINT EXPEDITE COACHING COMERCIAL DE LIVROS LTDA
ADVOGADO . GUILHERME SACOMANO NASSER - SP216191

AGRAVADO . CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ADVOGADOS . SANDRA LARA CASTRO - SP195467

ROBERTA PATRIARCA MAGALHAES - SP219114
CAROLINNE GUIMARAES LIMA - DF036805
LEANDRO GAIDIES - SP326256

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
INTERNO. RECURSO ESPECIAL EM ACAO REVISIONAL DE
CEDULA DE CREDITO BANCARIO. INAPLICABILIDADE DO
CDC. TEORIA DA IMPREVISAO E ONEROSIDADE EXCESSIVA.
PANDEMIA DA COVID-19. OBICES DAS SUMULAS 7 E 518/STJ.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

. Caso em exame

1. O agravo interno. Agravo interno interposto contra decisao
monocratica que, com fundamento no art. 932 do CPC e na
Sumula 568/STJ, conheceu do agravo para negar provimento ao
recurso especial em acgao revisional de cédula de crédito bancario
destinada ao fomento de atividade empresarial, na qual a
recorrente postulou suspensdo de pagamentos, impedimento de
execucao de garantias e abstengao de inscricdo em cadastros
restritivos, sob alegacao de onerosidade excessiva e incidéncia do
Cddigo de Defesa do Consumidor.

2. Fato relevante. A recorrente sustenta negativa de prestagao
jurisdicional (art. 489, § 1° VI, do CPC), aplicabilidade do
microssistema consumerista por vulnerabilidade, e revisédo
contratual com base nas teorias da imprevisdo e da onerosidade
excessiva, em razao dos efeitos econdmicos da pandemia da
Covid-19.

3. As decisbes anteriores. O Tribunal Regional Federal concluiu
pela inaplicabilidade do CDC (teoria finalista), pela auséncia de
requisitos para revisdo com base nos arts. 317, 478 e 479 do
Cddigo Civil, e pela impossibilidade de moratdria judicial,
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mantendo a obrigatoriedade do cumprimento contratual. Em juizo
de admissibilidade e na decisdo monocratica agravada, foram
aplicados os Obices das Sumulas 7, 83 e 518/STJ para negar
seguimento ao recurso especial.

Il. Questio em discussao

4. Ha quatro questdes em discussao, consistentes em: (i) saber
se houve negativa de prestagcédo jurisdicional por auséncia de
enfrentamento de teses e precedentes (art. 489, § 1°, VI, do CPC);
(ij) saber se a revisdo contratual fundada na pandemia da
Covid-19 demanda revolvimento do conjunto fatico-probatério,
atraindo a Sumula 7/STJ; (iii) saber se incide o Cddigo de Defesa
do Consumidor em cédula de crédito bancario destinada ao
fomento de atividade empresarial, com aplicacdo da orientacdo da
Sumula 83/STJ; e (iv) saber se é cabivel recurso especial por
alegada violagéo a enunciado sumular, a luz da Sumula 518/STJ.

lll. Razoes de decidir

5. A Corte de origem apreciou de forma clara, objetiva e
suficiente as teses relevantes a controvérsia, afastando a negativa
de prestacao jurisdicional. A divergéncia da agravante com o
resultado nao configura ofensa ao art. 489 do CPC. Precedentes.

6. A revisao contratual pretendida, com base nos impactos da
pandemia, exige comprovagao concreta dos requisitos dos arts.
317 e 478 do Cddigo Civil. O acérdao recorrido consignou a
auséncia de prova de alteracdo da base objetiva do contrato,
onerosidade excessiva ou vantagem extrema, e registrou que uma
das cédulas foi celebrada durante o periodo pandémico, tornando
inviavel, em recurso especial, a modificagdo dessas conclusoes
sem reexame de fatos e provas (Sumula 7/STJ).

7. A pandemia da Covid-19 nao autoriza revisdo automatica de
contratos; impde analise da natureza da avenca, da conduta das
partes e de impactos concretos, 0 que nado se evidenciou na
espécie, reforcando o dbice da Sumula 7/STJ.

8. A cédula de crédito bancario destinada ao fomento da
atividade empresarial configura relacdo de insumo, afastando a
incidéncia do CDC (teoria finalista, art. 2°). O entendimento do
acérdao recorrido estd em consonancia com a jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica, atraindo a Sumula 83/STJ; concluséo
diversa exigiria revisitar fatos quanto a destinacdo do crédito e
eventual vulnerabilidade concreta, também vedado pela Sumula
7/STJ.

9. Nao é cabivel recurso especial fundado em alegada violagao
a enunciado de sumula, conforme orientacdo da Sumula 518/STJ,
mantendo-se incélume o fundamento de inadmissibilidade por
suposta ofensa a Sumula 297/STJ.

IV. Dispositivo

10. Resultado do Julgamento: Agravo interno desprovido.
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO LUiS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJMG):

Trata-se de agravo interno interposto por SAINT EXPEDITE COACHING
COMERCIAL DE LIVROS LTDA, contra decisdo monocratica proferida as fls. 399 —
410, e-STJ, que, com fundamento no art. 932 do CPC e Sumula 568/STJ, conheceu do
agravo para negar provimento ao recurso especial.

O apelo nobre, de sua vez, fundamentado na alinea “a” do permissivo
constitucional, desafia acordao prolatado pelo Tribunal Regional Federal da 32 Regiéo,
assim ementado (fls. 319 — 331, e-STJ):

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. APELAGAO CIVEL.
ACAO REVISIONAL DE CONTRATO BANCARIO. CEDULA DE
CREDITO BANCARIO DESTINADA AO FOMENTO DE
ATIVIDADE EMPRESARIAL. INAPLICABILIDADE DO CODIGO
DE DEFESA DO CONSUMIDOR. TEORIA FINALISTA. PRINCIPIO
DA INTERVENGCAO MINIMA NAS RELACOES CONTRATUAIS.
PACTA SUNT SERVANDA. TEORIAS DA IMPREVISAO E DA
ONEROSIDADE EXCESSIVA. REQUISITOS NAO
COMPROVADOS. IMPOSSIBILIDADE DE  MORATORIA
JUDICIAL. PRESERVACAO DA EMPRESA. VIA ADEQUADA.
RECURSO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Apelacéo interposta por empresa contra sentenga que julgou
improcedente agao revisional de Cédula de Crédito Bancario, cujo
objeto era suspender pagamentos vencidos e vincendos, impedir
execugao das garantias e evitar inscricdo em cadastros restritivos,
com fundamento em onerosidade excessiva e aplicagdo do Cédigo
de Defesa do Consumidor. Sentenga que afastou a incidéncia do
CDC, rejeitou a aplicagcdo das teorias da imprevisdo e da
onerosidade excessiva e manteve a obrigacdo de cumprimento
integral do contrato.

ll. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discusséo: (i) verificar a possibilidade
de aplicacdo do Coédigo de Defesa do Consumidor a relagao
juridica estabelecida entre pessoa juridica e instituicao financeira
para financiamento de atividade empresarial; e (ii) analisar a
possibilidade de revisdo contratual com base nas teorias da
imprevisdo e da onerosidade excessiva, diante de alegada
dificuldade financeira decorrente da pandemia da Covid-19.

lll. RAZOES DE DECIDIR

3. O contrato em exame foi firmado para o fomento da atividade
empresarial da apelante, configurando relagdo de insumo e néo de
consumo, o que afasta a aplicagdo do CDC, a luz da teoria
finalista (art. 2° do CDC e jurisprudéncia consolidada do STJ).
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4. O principio da intervengdo minima nas relagées contratuais,
consagrado no art. 421, paragrafo unico, do Codigo Civil, reforga a
obrigatoriedade de cumprimento das clausulas livremente
pactuadas (“pacta sunt servanda”), sendo a revisdo contratual
medida excepcional.

5. As teorias da imprevisao (art. 317 do CC) e da onerosidade
excessiva (arts. 478 e 479 do CC) exigem, cumulativamente, a
presenca de requisitos especificos, entre eles fato superveniente,
imprevisivel e extraordinario, que altere a base econdmica do
contrato, com extrema vantagem para uma das partes e
onerosidade excessiva para a outra.

6. No caso, nado restou comprovada a alteragdo da base
objetiva do contrato, tampouco a existéncia de fato novo que
justificasse a intervencado judicial. Alegagcbes genéricas sobre
impactos da pandemia e juntada de balancetes nao evidenciam
nexo causal direto nem despropor¢cao manifesta das prestacoes.

7. Nao cabe ao Judiciario conceder moratéria judicial sem
previsdo contratual ou legal. Dificuldades financeiras, ainda que
decorrentes de crise sanitaria, ndo autorizam, por si sés, a revisao
do contrato.

8. O principio da preservacdo da empresa nao justifica a
suspensao de obrigagbes contratuais por via de agao revisional,
sendo a recuperagao judicial o instrumento adequado previsto na
Lei n® 11.101/2005.

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Recurso desprovido. Honorarios advocaticios majorados em
10%, nos termos do art. 85, § 11, do CPC, observada a justica
gratuita deferida a parte.

Tese de julgamento: “1. O Cdodigo de Defesa do Consumidor
ndo se aplica a contratos firmados por pessoa juridica para
fomento de atividade empresarial, por configurarem relagcdo de
insumo e n&o de consumo; 2. A revisdo contratual com base nas
teorias da imprevisdo e da onerosidade excessiva exige a
comprovagdao cumulativa de seus requisitos, ndo bastando
alegacdes genéricas de dificuldades financeiras; 3. O principio da
preservacido da empresa nao autoriza, por si s6, a suspensao
judicial de obrigagdes contratuais, sendo a recuperacgao judicial o
meio adequado para tal finalidade.”

Legislagao relevante citada: CDC, art. 2°; CC, arts. 317, 421,
paragrafo unico, 478 e 479; CPC, arts. 85, § 2°e § 11, e 373, I; Lei
n° 11.101/2005.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Agint no AREsp
555.083/SP, Rel. Min. Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, j.
25/6/2019, DJe 1/7/2019; STJ, Agint no AREsp 1.602.292/RJ, Rel.
Min. Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, j. 24/8/2020, DJe
1/9/2020; STJ, Agint no REsp 1.667.374/MA, Rel. Min. Luis Felipe
Saloméo, Quarta Turma, j. 20/8/2019, DJe 23/8/2019; STJ, REsp
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1.752.569/PR, Rel. Min. Ricardo Villas Bbas Cueva, Terceira
Turma, j. 23/8/2022, DJe 26/8/2022; STJ, REsp 1.321.614/SP, Rel.
Min. Paulo de Tarso Sanseverino, Rel. p/ acorddo Min. Ricardo
Villas Béas Cueva, Terceira Turma, j. 16/12/2014, DJe 3/3/2015;
TRF3, 12 Turma, ApCiv 5003258-88.2020.4.03.6100, Rel. Des.
Fed. Helio Egydio de Matos Nogueira, j. 1/9/2020, DJF3 8/9/2020;
TRF3, 22 Turma, ApCiv 5004303-13.2021.4.03.6144, Rel. Des.
Fed. Luiz Paulo Cotrim Guimaraes, j. 10/8/2022, DJEN 16/8/2022;
TRF3, 22 Turma, Al 5022770-71.2023.4.03.0000, Rel. Des. Fed.
José Carlos Francisco, j. 7/12/2023, DJEN 14/12/2023.

Nas razdes do recurso especial (fls. 345 — 354, e-STJ), a recorrente aponta
violagdo aos seguintes dispositivos:

(i) art. 489, § 1°, VI, do CPC, sob o argumento de que o acordao recorrido
teria deixado de enfrentar argumentos relevantes deduzidos no processo e de analisar
precedentes invocados pela parte;

(i) arts. 1°, 2° e 6°, V, do Cdédigo de Defesa do Consumidor, bem como a
Sumula 297/STJ, sustentando a aplicabilidade do microssistema consumerista a
hipotese, diante da alegada condigédo de vulnerabilidade da recorrente;

(iii) art. 478 do Cadigo Civil, defendendo a ocorréncia de fato superveniente,
imprevisivel e extraordinario, consubstanciado nos efeitos da pandemia de Covid-19,
apto a ensejar a revisédo contratual por onerosidade excessiva.

Apresentadas contrarrazoes (fls. 358 — 359, e-STJ), o Tribunal de origem, em
juizo de admissibilidade (fls. 360 — 369, e-STJ), negou o processamento do recurso
especial com base nos seguintes fundamentos: (a) inexisténcia de negativa de
prestagado jurisdicional, porquanto o acérdéo recorrido enfrentou suficientemente as
questdes controvertidas; (b) consonancia do entendimento adotado quanto a
inaplicabilidade do Codigo de Defesa do Consumidor com a jurisprudéncia desta Corte
Superior, com incidéncia da Sumula 83/STJ; e (c) necessidade de reexame do conjunto
fatico-probatério para apreciacdo dos requisitos das teorias da imprevisdo e da
onerosidade excessiva, providéncia vedada pela Sumula 7/STJ.

Contra essa decisao foi interposto agravo em recurso especial (fls. 370 —
375, e-STJ), ao qual se seguiu a decisdo monocratica ora agravada.

Nas razbes do presente agravo interno (fls. 414 — 416, e-STJ), a agravante
sustenta, em sintese, que a decisdo agravada incorreu em equivoco ao aplicar a
Sumula 7/STJ, porquanto a controvérsia ndo exigiria reexame de provas, mas apenas a
revaloragao juridica de fatos incontroversos constantes dos autos. Aduz, ainda, que o
recurso especial apontou expressamente os dispositivos legais tidos por violados e que
a excepcionalidade da pandemia da Covid-19 justificaria a incidéncia da teoria da
imprevisdo, sendo desnecessario o0 revolvimento do acervo probatorio para o
reconhecimento do direito postulado. Requer a reconsideragao da decisdo agravada ou,
alternativamente, a submiss&o do recurso ao 6rgéo colegiado.
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Apresentadas contrarrazdes ao agravo interno (fls. 420 — 432, e-STJ).
E o relatério.
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO LUiS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJMG):

O agravo interno ndo merece provimento.

1. Nao procede a alegacdo de ofensa ao art. 489, § 1° VI, do CPC. A
agravante sustenta que o Tribunal de origem teria deixado de enfrentar adequadamente
as teses relativas a incidéncia do Codigo de Defesa do Consumidor e a aplicagéo da
teoria da imprevisdo em razao dos efeitos econdbmicos da pandemia da Covid-19. A
leitura do acordéao recorrido, todavia, evidencia situagao diversa.

O Tribunal Regional Federal da 3% Regido examinou expressamente a
natureza da relagdo juridica estabelecida entre as partes, concluindo pela
inaplicabilidade da legislagdo consumerista em razdo da destinacdo empresarial do
crédito obtido. De igual modo, apreciou detidamente a alegacdo de onerosidade
excessiva e a pretensa incidéncia da teoria da imprevisdo, expondo as razdes pelas
quais entendeu ausentes o0s pressupostos autorizadores da revisdo contratual
pretendida (fls. 321 e 324 — 326, e-STJ):

Com efeito, ndo se aplica o Codigo de Defesa do Consumidor a pessoa fisica ou
juridica, nas hipdéteses em que o produto adquirido ou o servico contratado for
utilizado para implementacdo da atividade econ6mica explorada pela adquirente
contratante. Isso € assim, pois em casos tais ndo se revela presente a figura do
consumidor, assim definido como a pessoa fisica ou juridica que adquire ou
utiliza produto ou servico como destinatario final (art. 2°, caput, do CDC). Em
outras palavras, o Cédigo de Defesa do Consumidor ndo se aplica nos casos em
que o produto ou servico é contratado para implementacdo de atividade
econdmica, ja que ndo estaria caracterizada a figura do destinatario final da
relacdo de consumo (teoria finalista ou subjetiva). O que se tem, na verdade, é
uma relagdo de insumo, e ndo de consumo, o que afasta a incidéncia da
legislacao consumerista.

[...] E este &, justamente, o caso dos autos, no qual se discute a contratagao pela
autora da Cédula de Crédito Bancario — CDB n. 21.1969.606.0000339/09, por
meio da qual obteve financiamento no valor de R$ 2.900.000,00, a ser pago em
48 parcelas mensais no valor de R$ 84.880,95, com inicio em 15/09/2020, o que
afasta a aplicagdo da legislagao protetiva consumerista.

[...] Nao se desconhece, é verdade, a excepcional possibilidade de revisao
judicial do contrato mediante aplicacédo das Teorias da Imprevisédo (art. 317 do
CC) ou da Onerosidade Excessiva (arts. 478 e 479 do CC), alegadas pela
apelante em seu recurso. Entretanto, os requisitos necessarios a aplicagcao de
tais teorias ndo se encontram evidenciados no caso dos autos.

[...] No caso dos autos, porém, o exame do conjunto probatério evidencia que
nem todos os requisitos acima elencados foram comprovados pela parte autora
desta agao revisional, 6nus que Ihe competia a teor do art. 373, |, do CPC.

O acérdao recorrido também enfrentou os argumentos relacionados aos
impactos da pandemia da Covid-19, a alegada necessidade de moratéria contratual e
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ao principio da preservacdo da empresa, concluindo que as circunstancias invocadas
ndo autorizavam a intervengao judicial na avencga livremente celebrada entre as partes
(fl. 327, e-STJ):

Realmente, ndo bastam alegacdes genéricas de dificuldades econdmicas
advindas da crise sanitaria vivenciada, desacompanhadas de prova robusta dos
impactos negativos da pandemia na dindmica negocial especifica da empresa
autora. Ademais, tal como ja decidiu esta Corte Regional, “Inobstante os efeitos
deletérios decorrentes da grave situagdo de calamidade publica advinda da
pandemia de Covid-19, ndo cabe ao Poder Judiciaria substituir os demais
Poderes da Republica, intervindo, por meio de decisdes individuais e episddicas,
como legislador positivo, sem observancia dos principios constitucionais,
notadamente o da legalidade e o da prépria separagdo dos poderes.” (TRF3 -
Relator(a): Desembargador Federal HELIO EGYDIO DE MATOS NOGUEIRA -
Orgdo Julgador: 1% Turma - Data do Julgamento: 01/09/2020 - Data da
Publicagéo/Fonte: e - DJF3 Judicial 1 DATA: 08/09/2020)

Verifica-se, assim, que a Corte de origem apreciou todas as questdes
relevantes ao deslinde da controvérsia, apresentando fundamentagédo suficiente para
sustentar a conclusdo adotada. O fato de o julgamento ter sido desfavoravel a

recorrente ndo caracteriza negativa de prestacgao jurisdicional, nem configura afronta ao
art. 489 do CPC.

Conforme orientagdo consolidada desta Corte Superior, o magistrado nao
esta obrigado a rebater individualmente todos os argumentos deduzidos pelas partes,
bastando que apresente fundamentagao apta a resolver integralmente a controvérsia
submetida a julgamento. O dever constitucional de motivagédo néo se confunde com a
obrigagdo de acolher ou de examinar exaustivamente cada argumento suscitado pela
parte vencida. Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO
OCORRENCIA. DECISAO. PRECLUSAO. POSSIBILIDADE. DEDUTIVEL E
DEDUZIDO. COISA JULGADA. DECISAO MANTIDA.

[...] 2. Inexiste afronta aos arts. 489 e 1.022 do CPC quando a Corte local
pronunciou-se, de forma clara e suficiente, acerca das questdes suscitadas,
manifestando-se sobre todos os argumentos que, em tese, poderiam
infirmar a conclusao adotada pelo Juizo.

[...] (Agint no AREsp n. 3.016.420/MT, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira,
Quarta Turma, julgado em 16/3/2026, DJEN de 20/3/2026.)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. IMPENHORABILIDADE DE BEM DE FAMILIA. PERDA
SUPERVENIENTE DO OBJETO POR RECONHECIMENTO JUDICIAL DA
IMPENHORABILIDADE. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E
DESPROVIDO.

[...] 6. Nao ha negativa de prestacao jurisdicional, pois o Tribunal local
apreciou de modo claro, objetivo e fundamentado os pontos relevantes da
controvérsia, inexistindo vicio apto a nulificar o acérdao recorrido.

[...] (REsp n. 2.189.784/TO, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta
Turma, julgado em 30/3/2026, DJEN de 8/4/2026.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - ACAO
DECLARATORIA DE NULIDADE DE CLAUSULA CONTRATUAL - CONTRATO
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DE FORNECIMENTO DE COMBUSTIVEL - DECISAO MONOCRATICA QUE
CONHECEU DO AGRAVO PARA CONHECER EM PARTE E NEGAR
PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL. INSURGENCIA DA DEMANDADA.

1. Consoante entendimento desta Corte, nao importa negativa de prestagao
jurisdicional o acérdiao que adota, para a resolugido da causa,
fundamentacao suficiente, porém diversa da pretendida pela parte
recorrente, decidindo de modo integral a controvérsia posta. Precedentes.

[...] (Agint no AREsp n. 2.909.280/SC, relator Ministro Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG), Quarta Turma, julgado em 30/3/2026,
DJEN de 8/4/2026.)
2. Também ndo merece acolhimento a insurgéncia quanto a incidéncia da
Sumula 7/STJ. A agravante busca sustentar que a controvérsia envolveria mera
revaloragdo juridica de fatos incontroversos. Ocorre, porém, que foi o proprio acérdao
recorrido que concluiu inexistir prova da alteragdo da base econOmica objetiva dos
contratos, da ocorréncia de onerosidade excessiva, da obtengao de vantagem extrema
pela instituicdo financeira e da efetiva repercussédo dos efeitos da pandemia sobre a
capacidade econémica da empresa.

O Tribunal de origem consignou expressamente que os documentos
apresentados nao demonstraram desequilibrio contratual apto a justificar a incidéncia
dos arts. 317 e 478 do Cdédigo Civil. Destacou, ainda, que uma das cédulas de crédito
bancario foi celebrada ja durante o periodo pandémico, circunsténcia incompativel com
a alegacéo de fato superveniente imprevisivel.

Desse modo, a pretensao recursal ndo se limita a atribuicao de efeitos
juridicos diversos a fatos incontroversos. Ao contrario, busca substituir as conclusdes
faticas alcangadas pelas instancias ordinarias por entendimento diverso, reconhecendo
circunstancias cuja existéncia foi expressamente afastada pelo Tribunal de origem. A
jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que a pandemia da Covid-19 nao
constitui fundamento automatico para revisdo contratual, exigindo-se demonstracao
concreta dos requisitos previstos nos arts. 317 e 478 do Cddigo Civil (REsp n.
2.214.182/RJ, rel. Min. Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, j. 30/3/2026, DJEN
7/4/2026). Como o acérdao recorrido concluiu pela auséncia dessa demonstragao, a
eventual modificacdo do julgado demandaria, necessariamente, o revolvimento do
conjunto fatico-probatério dos autos, providéncia vedada pela Sumula 7/STJ. Nesse
sentido:

DIREITO CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. LOCACAO DE IMOVEL.

REVISAO CONTRATUAL. TEORIA DA IMPREVISAO. PANDEMIA DE COVID-19.
RECURSO NAO CONHECIDO.

[...] 3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica estabelece que a
revisao de contratos em razio da pandemia de COVID-19 nao é automatica,
devendo ser analisadas a natureza do contrato, as condutas das partes e os
impactos concretos do evento superveniente na relagdao contratual.

4. O Tribunal de origem concluiu pela inexisténcia de desequilibrio
contratual ou onerosidade excessiva, bem como pela auséncia de
comprovacao dos impactos da pandemia sobre o locatario, o que inviabiliza
a aplicacao da teoria da imprevisao.
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5. A analise do efetivo desequilibrio contratual e do impacto da pandemia
concretamente na atividade do recorrente demandaria o reexame de matéria
fatico-probatoria, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos
da Sumula 7 do STJ.

6. A incidéncia da Sumula 7 também impede o conhecimento do recurso especial
pela alinea "c" do art. 105, Ill, da Constituicao Federal, em razado da auséncia de
identidade fatica entre os acérdaos recorrido e paradigma.

7. Agravo conhecido para nao conhecer do recurso especial.

(AREsp n. 2.145.665/SP, relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma, julgado em
24/11/2025, DJEN de 3/12/2025.)

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE PRESTACAO JUSRIDICIONAL. NAO
OCORRENCIA. ATRASO NA ENTREGA DE OBRA. CULPA DA VENDEDORA.
INDENIZACAO. PANDEMIA DA COVID. MOTIVO INSUFICIENTE.
NECESSIDADE DE CONSTATACAO DE DESEQUILIBRIO CONTRATUAL
ESPECIFICO. AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. O acérdao recorrido analisou todas as questdes necessarias ao deslinde da
controvérsia, nao se configurando negativa de prestagao jurisdicional.

2. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, a despeito da
gravidade da pandemia decorrente da Covid-19, a revisdao de contratos pelo
Poder Judiciario nao constitui decorréncia légica ou automatica desse
evento, devendo ser analisada a partir da natureza do contrato e da conduta
das partes, a contar do exame de cada caso especifico.

3. Rever as conclusoes do acordao recorrido demandaria a revisdo de fatos
e provas (Sumula 7 do STJ).

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt nos EDcl no AREsp n. 3.052.739/SP, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti,
Quarta Turma, julgado em 25/5/2026, DJEN de 28/5/2026.)

PROCESSO CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CONTRATO DE ENERGIA ELETRICA. PANDEMIA DE COVID. DESEQUILIBRIO
CONTRATUAL. INEXISTENCIA. NECESSIDADE DE REVISAO DO CONTEXTO
FATICO. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE CLAUSULA CONTRATUAL.
SUMULAS N. 5 E 7 DO STJ. AGRAVO CONHECIDO PARA NAO CONHECER
DO RECURSO ESPECIAL.

1. O Tribunal de origem, a partir da analise dos elementos fatico-probatérios
e do contrato firmado entre as partes, concluiu que nao restaram
demonstrados desequilibrio contratual ou onerosidade que justifiquem a
aplicagao da teoria da imprevisao.

2. Para rever tais entendimentos, seria necessario o reexame de fatos e
provas e a interpretagao de clausulas contratuais, providéncias descabidas
no ambito do recurso especial. Incidéncia das Sumulas n. 5 e 7 do STJ.

3. Agravo conhecido para ndo conhecer do recurso especial.

(AREsp n. 3.099.312/BA, relator Ministro Teodoro Silva Santos, Segunda Turma,
julgado em 20/5/2026, DJEN de 28/5/2026.)

2.1. A mesma conclusdo se aplica a alegada incidéncia do Cédigo de Defesa do
Consumidor. O Tribunal de origem assentou que os contratos discutidos nos autos foram
celebrados para financiamento da atividade empresarial desenvolvida pela recorrente,
caracterizando relagdo de insumo e afastando a condicdo de destinataria final. Esse
entendimento coincide com a jurisprudéncia pacifica desta Corte, segundo a qual a contratagao
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de crédito destinado ao fomento da atividade econdémica da pessoa juridica afasta, em regra, a
incidéncia da legislagdo consumerista, ressalvadas hipoteses excepcionais de vulnerabilidade
concreta (Agint no AREsp n. 1.385.343/SP, rel. Min. Raul Araujo, Quarta Turma, j. 22/8/2022,
DJe 26/8/2022; Agint no AREsp n. 2.132.923/SP, rel. Min. Moura Ribeiro, Terceira Turma, j.
12/12/2022, DJe 14/12/2022; Agint no AREsp n. 2.248.321/SC, rel. Min. Raul Araujo, Quarta
Turma, j. 30/10/2023, DJe 9/11/2023).

Além de o acodrdao recorrido encontrar-se em consonancia com a orientagcao
jurisprudencial desta Corte, atraindo a incidéncia da Sumula 83/STJ, eventual conclusao diversa
exigiria a revisao das circunstancias faticas do caso concreto, notadamente quanto a destinacao
do crédito e a alegada situacao de vulnerabilidade da empresa contratante, incidindo também o
Obice da Sumula 7/STJ.

2.2. Por fim, permanece integro o fundamento da decisédo agravada quanto a
impossibilidade de conhecimento do recurso especial por alegada violagdo a Sumula 297/STJ,
nos termos da Sumula 518/STJ. Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO
DOS AUTOS. INADMISSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. SITUAGCAO FATICA. VIOLACAO DE SUMULA.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 518/STJ. DECISAO MANTIDA.

[...] 3. No ambito restrito do recurso especial, nao se permite a analise de
alegacado de ofensa a enunciado de sumula, conforme Sumula n. 518 do
STJ.

[...] (Agint no AREsp n. 2.898.619/PR, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira,
Quarta Turma, julgado em 18/5/2026, DJEN de 22/5/2026.)

CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUGCAO.
JUROS MORATORIOS SUPERIORES AO LIMITE LEGAL. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO DA MATERIA VENTILADA NO RECURSO ESPECIAL.
INCIDENCIA DA SUMULA 282/STF PELAS ALINEAS "A" E "C". ANALISE DE
VIOLACAO A ENUNCIADO DE SUMULA. INVIABILIDADE. SUMULA 518/STJ.
AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

[...] 3. Nao é cabivel recurso especial fundado em alegada violagao de
enunciado de sumula, conforme Sumula 518 do STJ.

[...] (AREsp n. 3.126.371/GO, relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma, julgado
em 25/5/2026, DJEN de 1/6/2026.)

3. Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

Incabivel a majoracéo de honorarios advocaticios prevista no art. 85, § 11, do
CPC, considerando que a interposi¢do de agravo interno ndo inaugura nova instancia
(EDcl no Agint no AREsp n. 2.430.813/DF, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma,
julgado em 27/5/2024, DJe de 29/5/2024; EDcl no Agint no REsp n. 2.145.456/SC,
relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em 25/5/2026, DJEN de
28/5/2026).

E como voto.
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de 25/08/2026
a 31/08/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e Antonio
Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Joao
Otavio de Noronha.

Brasilia, 31 de agosto de 2026
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