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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3135610 - MG (2025/0476206-3)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
FUNDACAO ASSISTENCIAL DOS SERVIDORES DO
AGRAVANTE MINISTERIO DA FAZENDA
ADVOGADOS : POLIANA LOBO E LEITE - DF029801
YURI RODRIGUES BESERRA - DF044254
AGRAVADO : LILA MACHADO FERNANDES
ADVOGADA : CHRISTIAN KELLY LOPES COSTA VIEIRA - MG085696
AGRAVADO : BRADESCO VIDA E PREVIDENCIA S/A
ADVOGADOS : RITA ALCYONE PINTO SOARES - MG056783

ANDRE LUIZ LIMA SOARES - MG101332

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
CIVIL. TEMPESTIVIDADE. DATA DE PUBLICACAO DO ACORDAO.
CERTIDAO NOS AUTOS. FE PUBLICA. COPIA DO DIARIO DE JUSTICA.
INSUFICIENCIA.

1. Conforme o entendimento do STJ, para fins de afericao da
tempestividade recursal e havendo conflito entre as datas de publicacao
constantes da certidao lavrada pelo tribunal de origem e cépia do Diario de
Justica ou extrato de andamento eletronico, prevalece a primeira, dotada de
fé publica.

2. Na espécie, a parte agravante sustenta haver erro quanto a data de
publicacdo constante na certiddo expedida pelo tribunal de origem,
insistindo que o parametro a ser utilizado deve ser o Diario de Justica,
contudo, mesmo intimada, nao trouxe documento do tribunal local que
comprovasse sua alegacao.

3. Ademais, nao impugnou especificamente o entendimento dos
precedentes que fundamentaram a decisdo recorrida — no sentido de que a
fé publica da certiddao prevalece sobre copia do Diario de Justica -,
contrariando o dever que impoem os arts. 932, III, 1.021, § 1°, do Codigo de
Processo Civil, e 259, § 2°, do Regimento Interno do Superior Tribunal de
Justica.

4. Agravo interno nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Daniela Teixeira, Nancy Andrighi e
Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 01 de junho de 2026.

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3135610 - MG(2025/0476206-3)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

AGRAVANTE : FUNDACAO ASSISTENCIAL DOS SERVIDORES DO
MINISTERIO DA FAZENDA

ADVOGADOS : POLIANA LOBO E LEITE - DF029801
YURI RODRIGUES BESERRA - DF044254

AGRAVADO : LILA MACHADO FERNANDES

ADVOGADA : CHRISTIAN KELLY LOPES COSTA VIEIRA - MG085696

AGRAVADO : BRADESCO VIDA E PREVIDENCIA S/A

ADVOGADOS : RITA ALCYONE PINTO SOARES - MG056783

ANDRE LUIZ LIMA SOARES - MG101332

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
CIVIL. TEMPESTIVIDADE. DATA DE PUBLICACAO DO ACORDAO.
CERTIDAO NOS AUTOS. FE PUBLICA. COPIA DO DIARIO DE JUSTICA.
INSUFICIENCIA.

1. Conforme o entendimento do STJ, para fins de afericao da
tempestividade recursal e havendo conflito entre as datas de publicacao
constantes da certidao lavrada pelo tribunal de origem e cépia do Diario de
Justica ou extrato de andamento eletrénico, prevalece a primeira, dotada
de fé publica.

2. Na espécie, a parte agravante sustenta haver erro quanto a data de
publicacao constante na certiddo expedida pelo tribunal de origem,
insistindo que o parametro a ser utilizado deve ser o Diario de Justica,
contudo, mesmo intimada, ndo trouxe documento do tribunal local que
comprovasse sua alegacao.

3. Ademais, nado impugnou especificamente o entendimento dos
precedentes que fundamentaram a decisao recorrida — no sentido de que a
fé publica da certidao prevalece sobre céopia do Diario de Justica -,
contrariando o dever que impodem os arts. 932, III, 1.021, § 1°, do Codigo
de Processo Civil, e 259, § 2°, do Regimento Interno do Superior Tribunal
de Justica.

4. Agravo interno nao provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por FUNDACAO ASSISTENCIAL DOS
SERVIDORES DO MINISTERIO DA FAZENDA (e-STJ fls. 1.518/1.525) contra decisao
da Presidéncia do Superior Tribunal de Justica que ndo conheceu do recurso porque

intempestivo, além de que,

"(...) embora regularmente intimada para comprovar eventual
suspensdo, interrup¢do ou prorrogacdo do prazo processual, limitou-se a
alegar que a publicacdo da decisd@o ocorreu no dia 13.12.2024. Todavia, ndao
trouxe documento do Tribunal a quo que comprovasse sua alegacgdo.” (e-STJ

fl. 1.512)
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Destacou a decisao recorrida que (...) consta nos autos apenas a certiddo de
fl. 816, com data de disponibilizacdo no dia 09.12.2024 e publicacdo no préoximo dia
util, ou seja, 10.12.2024", nao havendo prova de equivoco no registro dotado de fé
publica, para o que nao basta a apresentacao de coépia do Diario de Justica, conforme
o entendimento desta Corte Superior (e-STJ fls. 1.512/1.513).

A parte agravante sustenta, em sintese, que deve ser considerada como
data de publicacao do acordao o registro do Diario de Justica Eletrénico em relacao a
certidao posta nos autos.

A parte contraria nao se manifestou (e-STJ fl. 1.540).

E o relatério.

VOTO

A irresignacdo nado merece prosperar.

Conforme o entendimento do Superior Tribunal de Justica, para fins de
afericdo da tempestividade recursal e havendo conflito entre as datas de publicacao
constantes da certidao lavrada pelo tribunal de origem e copia do Diario de Justica ou
extrato de andamento eletronico, prevalece a primeira, dotada de fé publica.

Nesse sentido, os seguintes precedentes, para além dos mencionados na
decisao recorrida:

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE
DE RECURSO ESPECIAL. COMPROVACAO DA DATA DE PUBLICACAO DO
ACORDAO RECORRIDO. INOCORRENCIA. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.
I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisdo da Presidéncia do Superior
Tribunal de Justica que ndo conheceu do agravo em recurso especial por
intempestividade do recurso especial, com base no art. 21-E, V, do
Regimento Interno do STJ.

2. A parte agravante defende a tempestividade do recurso especial.

Alega que a disponibiliza¢cdo da intimag¢do do acérddo dos embargos de
declaracdo ocorreu em 12/12/2024, com publicacdo em 13/12/2024, e que
o prazo para interposicdao do recurso especial esgotou-se em 4/2/2025.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussdo consiste em saber se a parte agravante
comprovou adequadamente a tempestividade do recurso especial,
considerando a data de publicacdo do acérddo dos embargos de declarac¢do
que consta dos autos.

III. RAZOES DE DECIDIR

4. O prazo para interposicdo do recurso especial é de 15 dias tteis, conforme
oart. 1.003, § 5° c/co art. 219, caput, do Cédigo de Processo Civil.

5. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica estabelece que a
data de publicacao informada pela certidao lavrada na Corte de
origem, que possui fé publica, deve prevalecer para aferir a
tempestividade do recurso.

6. A apresentacao de copia do Diario de Justica Eletronico ndao é
suficiente para contestar a certidao de intimacdo emitida pelo
Tribunal de origem.

7. A parte agravante nao apresentou documento suficiente que
comprovasse a alegada data de publicacao do acordao dos embargos
de declaracao, mantendo-se a intempestividade do recurso especial.
IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Agravo interno desprovido.

Tese de julgamento: ‘A data de publicacao informada pela certidao
lavrada na Corte de origem deve prevalecer para aferir a
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tempestividade do recurso, nao podendo ser contestada por copia do
Diario de Justica Eletronico'.

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 219, caput, 1.003, §§ 5° e 6°
RISTJ, art. 21-E, V. Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgInt no
AREsp n. 2.534.191/MG , relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira
Turma, julgado em 10/6/2024; STJ, AgInt nos EDcl nos EDcl no
AREsp n. 2.029.367/SP, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta
Turma, julgado em 20/3/2023."

(Agint nos EDcl no AREsp 3.024.250/SP, Relator Ministro Joao Otavio de
Noronha, Quarta Turma, julgado em 16/3/2026, DJEN de 19/3/2026 -
grifou-se)

"AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DEQLARACAO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE. INICIO DO PRAZO RECURSAL.
DATA DA PUBLICACAO EXPRESSA NA CERTIDAO DE JULGAMENTO.
IMPUGNACAO COM A APRESENTACAO DO ESPELHO DO ANDAMENTO
PROCESSUAL. INADEQUACAO. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Nos termos do art. 219, ¢/c o art. 1.003, § 5° ambos do Cédigo de
Processo Civil de 2015, é intempestivo o recurso interposto com fundamento
na respectiva lei adjetiva apés escoado o prazo de 15 (quinze) dias tteis.

2. O entendimento desta Corte estabelece que, 'para o fim de aferir a
tempestividade do recurso, deve prevalecer a data de publicacao
informada pela certidao lavrada na Corte de origem, que é dotada de
fé publica, nao podendo ser contestada por meio de copia do Diario
Oficial ou por extrato de andamento eletronico' (Agint nos EDcl no
AREsp n. 2.201.703/MS, Relator o Ministro Humberto Martins,
Terceira Turma, julgado em 27/11/2023, DJe de 30/11/2023).

3. Agravo interno desprovido."

(Agint nos EDcl no AREsp 2.452.996/SP, Relator Ministro Marco Aurélio
Bellizze, Terceira Turma, julgado em 3/6/2024, DJe de 5/6/2024 - grifou-
se)

"AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE DO APELO ESPECIAL.
CERTIDAO LAVRADA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. DOTADA DE FE
PUBLICA. AUSENCIA DE APRESENTACAO DE DOCUMENTO IDONEO.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que, 'para o
fim de aferir a tempestividade do recurso, deve prevalecer a data de
publicacao informada pela certidao lavrada na Corte de origem, que
é dotada de fé publica, nao podendo ser contestada por meio de
copia do Diario Oficial ou por extrato de andamento eletronico
(AgInt no AREsp n. 1.891.787/MG, relator Ministro Francisco Falcao,
Segunda Turma, julgado em 19/10/2021, DJe de 25/10/2021).

2. Na hipétese dos autos, constata-se que o insurgente apenas juntou
copia do Diario de Justica, ou seja, deixou de apresentar documento
apto a contestar a certidao lavrada pelo Tribunal de origem.
Portanto, nao ha como se afastar a intempestividade do recurso
especial.

3. Agravo interno desprovido."

(Agint nos EDcl no AREsp 2.334.290/SP, Relator Ministro Marco Aurélio
Bellizze, Terceira Turma, julgado em 2/10/2023, DJe de 4/10/2023 -
grifou-se)

"AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS
DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
INTEMPESTIVIDADE. ALEGACAO DE VICIO NA CERTIDAO EMITIDA PELA
CORTE LOCAL. PRECLUSAO. FE PUBLICA. ART. 1.026, § 2° DO CPC/15.
EMBARGOS MANIFESTAMENTE PROTELATORIOS. MANUTENCAO DA
MULTA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. E intempestivo o recurso especial interposto fora do prazo de 15 (quinze)
dias tuteis, nos termos dos arts. 219, caput, 994, VI, 1.003, § 5° e 1.029,
todos do Cédigo de Processo Civil de 2015.

2. E 'inviavel o acolhimento das assertivas da parte, considerando a
discrepancia entre a certidao exarada pelo Tribunal local, que detém
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fé-publica, e mera copia do Diario da Justica eletréonico juntada pelo
agravante' (AgRg no AREsp 579.273/SP, Rel. Ministro MOURA
RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em 4/12/2014, DJe 16/12/2014).
3. Agravo interno a que se nega provimento."

(Agint nos EDcl nos EDcl no AREsp 2.029.367/SP, Relatora Ministra Maria
Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em 20/3/2023, DJe de 23/3/2023 -
grifou-se)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC. RECURSC
INTEMPESTIVO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO NA
VIGENCIA DO NCPC. EVENTUAL EQUIVOCO NA CERTIDAO DE
PUBLICACAO. DOCUMENTO IDONEO, QUANDO DA INTERPOSICAO DO
RECURSO. NAO COMPROVACAO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Aplica-se o NCPC a este julgamento ante os termos do Enunciado
Administrativo n° 3, aprovado pelo Plendrio do STJ na sessdo de 9/3/2016:
Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisées
publicadas a partir de 18 de marco de 2016) serdo exigidos os requisitos de
admissibilidade recursal na forma do novo CPC.

2. A comprovacdo de eventual equivoco de certidao de publicacao
deve ser realizada por meio de documento idoneo no ato da
interposicao do recurso.

3. Agravo interno ndo provido"

(Agint no AREsp 1.349.668/SP, Relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira

Turma, julgado em 25/2/2019, DJe de 27/2 /2019 - grifou-se)

Na espécie, a parte agravante sustenta haver erro quanto a data de
publicacado constante na certidao expedida pelo tribunal de origem, insistindo que o
parametro a ser utilizado deve ser o Diario de Justica, contudo, mesmo intimada, '(...)
ndo trouxe documento do Tribunal a quo que comprovasse sua alegacdo.” (e-STJ {l.
1.512)

Ademais, ndo impugnou especificamente o entendimento dos precedentes
que fundamentaram a decisao recorrida — no sentido de que a fé publica da certidao
prevalece sobre copia do Diario de Justica —, contrariando o dever que impdem os arts.
932, III, 1.021, § 1°, do Coédigo de Processo Civil, e 259, § 2°, do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justica.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
Agint no AREsp 3.135.610 / MG

Numero Registro: 2025/0476206-3 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:

0265161632010 02651616320108130105 10105100265161001 10105100265161002
10105100265161003 10105100265161004 10105100265161005 10105100265161006 202301245283
265161632010 2651616320108130105

Sessao Virtual de 26/05/2026 a 01/06/2026
Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Subprocuradora-Geral da Republica

Exma. Sra. MARIA EMILIA MORAES DE ARAUJO

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUAGAO

AGRAVANTE : FUNDACAO ASSISTENCIAL DOS SERVIDORES DO MINISTERIO
DA FAZENDA

ADVOGADOS : POLIANA LOBO E LEITE - DF029801
YURI RODRIGUES BESERRA - DF044254
AGRAVADO : LILAMACHADO FERNANDES
ADVOGADA : CHRISTIAN KELLY LOPES COSTA VIEIRA - MG085696
AGRAVADO : BRADESCO VIDA E PREVIDENCIA S/A
ADVOGADOS : RITAALCYONE PINTO SOARES - MG056783
ANDRE LUIZ LIMA SOARES - MG101332

ASSUNTO : DIREITO DO CONSUMIDOR - CONTRATOS DE CONSUMO - SEGURO

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : FUNDACAO ASSISTENCIAL DOS SERVIDORES DO MINISTERIO
DA FAZENDA

ADVOGADOS : POLIANA LOBO E LEITE - DF029801
YURI RODRIGUES BESERRA - DF044254
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AGRAVADO : LILAMACHADO FERNANDES
ADVOGADA : CHRISTIAN KELLY LOPES COSTA VIEIRA - MG085696
AGRAVADO :BRADESCO VIDA E PREVIDENCIA S/A
ADVOGADOS : RITAALCYONE PINTO SOARES - MG056783
ANDRE LUIZ LIMA SOARES - MG101332

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos

do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Daniela Teixeira, Nancy Andrighi e Humberto

Martins votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela
Teixeira.

Brasilia, 01 de junho de 2026
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