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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3125514 - DF (2025/0475835-6)

RELATOR : MINISTRO CARLOS PIRES BRANDAO

AGRAVANTE - MICAEL MAUCLENE DA SILVA PORTELA

ADVOGADO . JURANDIR SOARES DE CARVALHO JUNIOR - DF017573

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA
A DECISAO AGRAVADA. SUMULA N. 182/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que ndo conheceu
de agravo em recurso especial, com fundamento nos arts. 932, inciso III, do
Codigo de Processo Civil, e 253, paragrafo Unico, inciso I, do Regimento
Interno do STJ, e na Simula n. 182/STJ.

2. Nas razoes do agravo regimental, a Defesa limita-se a discorrer sobre o
mérito do apelo nobre e a tese de que o caso trata de revaloracao juridica da
prova, buscando afastar a incidéncia da Sumula n. 7/STJ sobre o tema de
fundo.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussdo consiste em saber se o agravo regimental pode ser
conhecido, considerando a auséncia de impugnacao especifica aos
fundamentos da decisdo agravada.

III. RAZOES DE DECIDIR

4. Nos termos do art. 1.021, § 1°, do Cddigo de Processo Civil, ¢ 6nus da
parte recorrente impugnar especificamente os fundamentos da decisdo
agravada.

5. A auséncia de dialeticidade recursal, caracterizada pela falta de ataque
especifico aos fundamentos da decisdo agravada, impede o conhecimento do
recurso, conforme a Sumula n. 182 do STJ.

IV. DISPOSITIVO

6. Agravo regimental ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, ndo conhecer do agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

A Sra. Ministra Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TIDFT) e
os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.

Brasilia, 16 de junho de 2026.
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Ministro Carlos Pires Brandao
Relator
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A DECISAO AGRAVADA. SUMULA N. 182/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que ndo conheceu
de agravo em recurso especial, com fundamento nos arts. 932, inciso III, do
Codigo de Processo Civil, e 253, paragrafo Unico, inciso I, do Regimento
Interno do STJ, e na Simula n. 182/STJ.

2. Nas razoes do agravo regimental, a Defesa limita-se a discorrer sobre o
mérito do apelo nobre e a tese de que o caso trata de revaloracao juridica da
prova, buscando afastar a incidéncia da Sumula n. 7/STJ sobre o tema de
fundo.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussdo consiste em saber se o agravo regimental pode ser
conhecido, considerando a auséncia de impugnacao especifica aos
fundamentos da decisdo agravada.

III. RAZOES DE DECIDIR

4. Nos termos do art. 1.021, § 1°, do Cddigo de Processo Civil, ¢ 6nus da
parte recorrente impugnar especificamente os fundamentos da decisdo
agravada.

5. A auséncia de dialeticidade recursal, caracterizada pela falta de ataque
especifico aos fundamentos da decisdo agravada, impede o conhecimento do
recurso, conforme a Sumula n. 182 do STJ.

IV. DISPOSITIVO

6. Agravo regimental ndo conhecido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por MICAEL MAUCLENE DA
SILVA PORTELA contra decisdo monocratica de minha relatoria que ndo conheceu do
agravo em recurso especial, ante a incidéncia da Simula 182/STJ.

Consta dos autos que o agravante foi condenado pela pratica dos crimes
previstos no art. 33, caput, da Le1 11.343/2006, art. 329 do Codigo Penal e art. 129, § 12,
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do Coédigo Penal, a pena total de 6 (seis) anos, 9 (nove) meses e 20 (vinte) dias de
reclusdo, em regime inicial fechado, além de 8 (oito) meses e 3 (trés) dias de detencao,
em regime semiaberto, e 680 (seiscentos e oitenta) dias-multa.

Segundo consignado pelas instancias ordinarias, o recorrente foi preso em
flagrante apds dentncia de trafico de drogas em via publica, ocasido em que tentou
evadir-se da abordagem policial, oferecendo resisténcia aos agentes publicos. Foram
apreendidos 80,39g de maconha, 9,63g de cocaina, R$ 4.090,00 em espécie e aparelho
celular.

O Tribunal de Justica do Distrito Federal e dos Territérios manteve
integralmente a condenagao.

Irresignada, a defesa interpds recurso especial com fundamento no art. 105, II1,
“a”, da Constituicdo Federal, apontando violagao aos arts. 28 e 42 da Lei 11.343/2006,
art. 59 do Cddigo Penal e art. 386, V e VII, do Cdédigo de Processo Penal, sustentando
insuficiéncia probatoria para condenagdo por trafico de drogas e requerendo,
subsidiariamente, a desclassificacdo da conduta para o delito previsto no art. 28 da Lei de
Drogas.

O recurso especial ndo foi admitido pela Presidéncia do TJDFT, sob o
fundamento de que a pretensdo recursal demandaria revolvimento do conjunto fatico-
probatorio dos autos, incidindo o ébice da Simula n. 7/STIJ.

Contra essa decisdo foi interposto agravo em recurso especial. Nas razoes, a
defesa reiterou as alegagdes de insuficiéncia probatoria e insistiu na tese de uso proprio
das substancias apreendidas, sustentando a inaplicabilidade da Sumula n. 7/STJ.

O Ministério Publico Federal opinou pelo desprovimento do agravo.

Sobreveio, entdo, a decisdo agravada, pela qual ndo se conheceu do agravo em
recurso especial, ao fundamento de que a parte agravante deixou de impugnar
especificamente os fundamentos da decisdo de inadmissao do recurso especial, limitando-
se a reproduzir as razdes anteriormente expendidas no apelo nobre, atraindo a incidéncia
da Samula n. 182/ST]J.

No presente agravo regimental, a defesa sustenta, em sintese, a
inaplicabilidade da Stimulas n. 7/STJ, reiterando a tese de insuficiéncia probatéria para a
condenacdo por trafico de drogas e requerendo a absolvicdo do agravante ou a
desclassificacdo da conduta para o delito do art. 28 da Lei 11.343/2006.

E o relatorio.
VOTO

O recurso nao reune condi¢des de admissibilidade.
A decisdo recorrida ndo conheceu do agravo em recurso especial com

fundamento nos arts. 932, inciso III, do Cédigo de Processo Civil, e 253, paragrafo tnico,
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inciso I, do Regimento Interno do STJ, e na Simula n. 182/STJ, sob o entendimento de
que a parte agravante deixou de impugnar especificamente os fundamentos da decisdo de
inadmissibilidade proferida na origem, que aplicou o ébice da Sumula n. 7/STIJ.

No agravo regimental, a Defesa limita-se a discorrer sobre o mérito do apelo
nobre e a tese de que o caso trata de revaloragdo juridica da prova, buscando afastar a
incidéncia da Sumula n. 7/STJ sobre o tema de fundo. Nao demonstra, contudo, que, na
peticdo de agravo em recurso especial, efetivamente rebateu os Obices apontados pelo
Tribunal de origem. Ao revés, limitou-se a reiterar os argumentos de mérito, ignorando o
vicio processual que ensejou o ndo conhecimento do agravo.

Nos termos do art. 1.021, § 1°, do Cddigo de Processo Civil, ¢ 6nus do
recorrente impugnar especificamente os fundamentos da decisdo agravada. A auséncia de
dialeticidade recursal impede o conhecimento do recurso, conforme a orientagao extraida
da Stimula n. 182 do STJ: "E invidvel o agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar
especificamente os fundamentos da decisdo agravada".

Dessa forma, sem impugnacdo especifica aos fundamentos da decisdo
agravada, ndo ha como conhecer da insurgéncia.

Ante o exposto, ndo conhego do agravo regimental.

E como voto.
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Ndmeros Origem: 07010350820258070001 7010350820258070001
EM MESA JULGADO: 16/06/2026

Relator
Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ADONIS CALLOU DE ARAUJO SA

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : MICAEL MAUCLENE DA SILVA PORTELA
ADVOGADO : JURANDIR SOARES DE CARVALHO JUNIOR - DF017573
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Trafico
llicito e Uso Indevido de Drogas

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . MICAEL MAUCLENE DA SILVA PORTEI’_A

ADVOGADO : JURANDIR SOARES DE CARVALHO JUNIOR - DF017573 )

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu do agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

A Sra. Ministra Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) e os
Srs. Ministros Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.
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