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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3122692 - MG(2025/0475474-5)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

AGRAVANTE : OMNI S/A CREDITO FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO

ADVOGADO : JULIANO RICARDO SCHMITT - PR058885

AGRAVADO : HUILHER UNTALER BEJA GOMES

ADVOGADO : NAIM GONCALVES PEREIRA JUNIOR - MG124943
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. MULTA DO ART. 1.021, § 4°, DO CPC. PREVIO
RECOLHIMENTO COMO PRESSUPOSTO DE ADMISSIBILIDADE
RECURSAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que
inadmitiu recurso especial pela auséncia de recolhimento prévio do
valor da multa aplicada em agravo interno, com fulcro no art. 1.021, §§
4° e 5° do CPC.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em saber se a falta de
recolhimento prévio da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do Cédigo de
Processo Civil, aplicada em agravo interno, impede o conhecimento de
agravo em recurso especial, quando a parte ndo litiga sob o palio da
assisténcia judicidria gratuita.

I11. RAZOES DE DECIDIR

3. O prévio recolhimento da multa aplicada com base no art. 1.021,
§ 4°, do Cédigo de Processo Civil, nos termos do § 5° do mesmo
dispositivo, configura pressuposto recursal objetivo de admissibilidade
de qualquer impugnacao recursal.

4. A auséncia de comprovagdo do deposito da multa imposta a
parte recorrente, que ndo € beneficiaria da assisténcia judicidria gratuita,
impede o conhecimento do agravo em recurso especial.

5. O ndo atendimento de pressuposto objetivo de admissibilidade
recursal autoriza o nao conhecimento do agravo em recurso especial.

IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Agravo em recurso especial desprovido
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Tese de julgamento: "1. A falta de depdsito da multa do art. 1.021,
§ 4°, do Codigo de Processo Civil, quando a parte ndo € beneficiaria da
gratuidade de justi¢a, impede o conhecimento do recurso interposto".

Dispositivos relevantes citados: CPC, art. 1.021, §§ 4° e 5° CPC,
art. 85, §§2°e 11.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AREsp n. 2.917.848/RS,
relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 25/8/2025,
DJEN de 29/8/2025; STJ, Agint no AREsp n. 1.674.493/RS, relator
Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em
20/10/2025, DJEN de 24/10/2025; AREsp n. 2.922.681/RS, relator
Ministro Raul Aratjo, Quarta Turma, julgado em 9/3/2026.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em
Sessao Virtual de 19/05/2026 a 25/05/2026, por unanimidade, negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Arajo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 25 de maio de 2026.

Ministro Joao Otavio de Noronha
Relator
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RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

AGRAVANTE : OMNI S/A CREDITO FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO

ADVOGADO : JULIANO RICARDO SCHMITT - PR058885

AGRAVADO : HUILHER UNTALER BEJA GOMES

ADVOGADO : NAIM GONCALVES PEREIRA JUNIOR - MG124943
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. MULTA DO ART. 1.021, § 4°, DO CPC. PREVIO
RECOLHIMENTO COMO PRESSUPOSTO DE ADMISSIBILIDADE
RECURSAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que
inadmitiu recurso especial pela auséncia de recolhimento prévio do
valor da multa aplicada em agravo interno, com fulcro no art. 1.021, §§
4° ¢ 5° do CPC.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em saber se a falta de
recolhimento prévio da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do Codigo de
Processo Civil, aplicada em agravo interno, impede o conhecimento de
agravo em recurso especial, quando a parte ndo litiga sob o palio da
assisténcia judiciaria gratuita.

I11. RAZOES DE DECIDIR

3. O prévio recolhimento da multa aplicada com base no art. 1.021,
§ 4°, do Cdédigo de Processo Civil, nos termos do § 5° do mesmo
dispositivo, configura pressuposto recursal objetivo de admissibilidade
de qualquer impugnacao recursal.
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4. A auséncia de comprovagdo do deposito da multa imposta a
parte recorrente, que nao € beneficiaria da assisténcia judiciaria gratuita,
impede o conhecimento do agravo em recurso especial.

5. O ndo atendimento de pressuposto objetivo de admissibilidade
recursal autoriza o ndo conhecimento do agravo em recurso especial.

IV. DISPOSITIVO E TESE
6. Agravo em recurso especial desprovido

Tese de julgamento: "1. A falta de depodsito da multa do art. 1.021,
§ 4°, do Codigo de Processo Civil, quando a parte nao € beneficiaria da
gratuidade de justica, impede o conhecimento do recurso interposto".

Dispositivos relevantes citados: CPC, art. 1.021, §§ 4° e 5°, CPC,
art. 85, §§2°e 11.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AREsp n. 2.917.848/RS,
relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 25/8/2025,
DJEN de 29/8/2025; STJ, Agint no AREsp n. 1.674.493/RS, relator
Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em

20/10/2025, DJEN de 24/10/2025;AREsp n. 2.922.681/RS, relator
Ministro Raul Aratjo, Quarta Turma, julgado em 9/3/2026.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por OMNI S.A.
CREDITO FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO contra decisdo que inadmitiu
recurso especial pela auséncia de recolhimento prévio do valor da multa aplicada
no agravo interno, com fulcro no art. 1.021, §§ 4° ¢ 5°, do CPC.

Alega a parte agravante que os pressupostos de admissibilidade do
recurso especial foram atendidos.

E o relatorio.
VOTO
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A controvérsia diz respeito a admissibilidade de agravo em recurso
especial interposto nos autos de agdo revisional de contrato c/c restituicao de
valores cujo valor da causa foi fixado em R$ 30.000,00.

Por ocasidao do exame de admissibilidade, a Corte de origem consignou
que a parte recorrente foi condenada, nos termos do art. 1.021, §§ 4° e 5° do
Cdédigo de Processo Civil, a pagar ao recorrido a multa de 2% sobre o valor
atualizado da causa, mas, a parte deixou de recolher a quantia correspondente a
penalidade aplicada.

Registre-se, por oportuno, que a parte ora recorrente nao litiga sob o
palio da assisténcia judiciaria gratuita.

O recurso especial foi inadmitido em face da nao efetivacao do deposito
da multa imposta ao recorrente, ensejando, por conseguinte, a interposicdo do
presente agravo em recurso especial.

Consoante entendimento reiterado desta Corte Superior, o prévio
recolhimento da multa aplicada com base no art. 1.021, § 5°, do CPC/2015
configura-se como pressuposto recursal objetivo de admissibilidade de qualquer
impugnacao recursal, ressalvadas as hipoteses legais.

A jurisprudéncia do STJ ¢ no sentido de que o prévio recolhimento da
multa processual prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC ¢ requisito objetivo de
admissibilidade recursal, salvo se o recurso especial discutir exclusivamente a
incidéncia da referida penalidade, o que ocorre no caso concreto.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
CUMPRIMENTO DE SENTENCA, ALIMENTOS EM ATRASO.
INTERPOSICAO DE AGRAVO INTERNO CONTRA ACORDAO COLEGIADO.
RECURSO MANIFESTAMENTE INADMISSIVEL. APLICACAO DA MULTA
DO ART. 1.021, § 4°, DO CPC. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO SEM
PREVIO RECOLHIMENTO DO VALOR. PRESSUPOSTO OBIJETIVO DE
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ADMISSIBILIDADE. TRIBUNAL DE ORIGEM EM ALINHAMENTO COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. APLICACAO DA SUMULA N. 83 DO
STJ. AGRAVO CONHECIDO PARA NAO CONHECER DO RECURSO
ESPECIAL.

1. Nos termos do art. 1.021, § 5°, do NCPC, o prévio recolhimento da
multa prevista no § 4° do referido artigo é pressuposto objetivo de
admissibilidade de qualquer impugnacido recursal, ndo se conhecendo do
recurso manejado sem esse pagamento. (Aglnt no AREsp 1.669.718/SC, rel.
Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 31/8/2020).

2. Nao procede a alegagdo de ser desnecessario o depdsito prévio da
penalidade quando ha pedido de gratuidade pendente de analise no juizo
competente. Consoante entendimento do STJ, eventual concessdo posterior tem
efeitos ex nunc, ndo podendo, pois, retroagir ao momento de interposi¢ao do recurso
especial. Ademais, que o agravante efetuou o preparo do recurso especial em atitude
contraditoria as suas alegacdes de hipossuficiéncia.

3. Agravo conhecido. Recurso especial ndo conhecido.

(AREsp n. 2.917.848/RS, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma,
julgado em 25/8/2025, DJEN de 29/8/2025, destaquei.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. MULTA DO ART. 1.021, § 4°, DO CPC. EXIGENCIA
DE DEPOSITO PREVIO. DECISAO MANTIDA.

I. Caso em exame

1. Agravo interno interposto contra decisdo que negou provimento a recurso.

II. Razdes de decidir

2. "O prévio pagamento da multa ¢ um requisito objetivo para a
admissibilidade de qualquer recurso, conforme o art. 1.021, § 5°, do CPC, e a
jurisprudéncia do STJ" (Agint no AREsp n. 2.609.143/SC, relator Ministro
Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 18/8/2025, DJEN de
21/8/2025) .

III. Dispositivo

3. Agravo interno desprovido.

(AglInt no AREsp n. 1.674.493/RS, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira,
Quarta Turma, julgado em 20/10/2025, DJEN de 24/10/2025, destaquei.)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
MULTA DO ART. 1.021, § 4°, DO CPC. RECOLHIMENTO PREVIO.
PRESSUPOSTO DE ADMISSIBILIDADE RECURSAL. RECURSO NAO
CONHECIDO.

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que inadmitiu recurso
especial fundamentado no art. 105, inciso III, alinea "a", da Constitui¢do Federal,
em razdo da auséncia de recolhimento prévio da multa prevista no art. 1.021, § 4°,
do CPC, aplicada pelo Tribunal de origem.
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2. O recurso especial alegava, entre outros pontos, negativa de prestagdao
jurisdicional, indevida aplicagdo da multa do art. 1.021, § 4°, do CPC, e auséncia de
responsabilidade civil por registro no Sistema de Informagdes de Crédito do Banco
Central (SCR).

3. O recolhimento prévio da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC ¢é
pressuposto objetivo de admissibilidade recursal, conforme o § 5° do mesmo
artigo, salvo quando o recurso especial discute exclusivamente a incidéncia da
referida penalidade. Precedentes.

4. No caso, o objeto do recurso especial e do agravo interposto contra sua
inadmissio ¢ mais amplo, abrangendo outras questdes, o que torna
indispensavel o recolhimento prévio da penalidade para a admissibilidade do
recurso.

5. Agravo conhecido para ndo conhecer do recurso especial. (
AREsp n. 2.922.681/RS, relator Ministro Raul Aratjo, Quarta Turma, julgado em
9/3/2026, DJEN de 16/3/2026, destaquei.)

Ante o0 exposto, nego provimento ao agravo em recurso especial.

Nos termos do § 11 do art. 85 do CPC, majoro, em 10% sobre o valor ja
arbitrado nas instincias de origem, os honorarios advocaticios em desfavor da
parte ora recorrente, observados, se aplicaveis, os limites percentuais previstos no
§ 2° do referido artigo e ressalvada eventual concessdo de gratuidade de justiga.

E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
AREsp 3.122.692 /| MG

Numero Registro: 2025/0475474-5 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
10000244840088007 50029249720238130148

Sessao Virtual de 19/05/2026 a 25/05/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUAGAO

AGRAVANTE : OMNI S/A CREDITO FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO
ADVOGADO : JULIANO RICARDO SCHMITT - PR058885

AGRAVADO : HUILHER UNTALER BEJA GOMES

ADVOGADO : NAIM GONGCALVES PEREIRA JUNIOR - MG124943

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ESPECIES DE CONTRATOS -
ALIENAGAO FIDUCIARIA

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
19/05/2026 a 25/05/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis
Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 25 de maio de 2026

Documento eletronico VDA57079546 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 26/05/2026 01:03:43
Codigo de Controle do Documento: fbb166fa-fOb4-488b-b5e2-46f122634ela



