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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3124383 - MG (2025/0475417-5)
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AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO

MINISTRO GURGEL DE FARIA
BASILEO COXIR - ESPOLIO

EVANGELINA MENDES COXIR

LIGIA MENDES COXIR ERCOLI

MARCIA COXIR DE CARVALHO

MARCONI COXIR

MARIO COXIR

RUBENS COXIR

S/A TUBONAL

TABOCAS LTDA

TUBESP TUBOS ESPECIAIS LTDA

TUFAL LTDA

ACI HELI COUTINHO - MG051588

VALERIA ROCHA DA COSTA - MG082758
ALEXANDRE LOPES LACERDA - MG054654
KAREN ANGELA DEODATO - MG163132
FAZENDA NACIONAL

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. MEDIDA
CAUTELAR FISCAL. DECISAO PRECARIA.
DESCABIMENTO. REEXAME DE PROVAS. INVIABILIDADE.

1. O Superior Tribunal de Justica tem entendido ndo ser cabivel
recurso especial interposto contra acérdao proferido em agravo de
instrumento que, por sua vez, examina decisdo precdria, em razao
dos obices das Sumulas 7 do STJ e 735 do STF.

2. Hipotese em que o recurso especial € dirigido contra acordao que
julgou agravo de instrumento de decisao de natureza provisoria,
proferida  em autos de ag¢do cautelar fiscal, que
decretou indisponibilidade de bens e ativos financeiros de pessoas
pertencentes a grupo econdmico de fato, ndao sendo, pois,
conhecivel o inconformismo.

3. Agravo interno desprovido.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual
de 16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos

do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Paulo Sérgio Domingues, Benedito Gongalves, Sérgio

Kukina e Regina Helena Costa votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sérgio Kukina.

Brasilia, 22 de junho de 2026.

Ministro GURGEL DE FARIA
Relator
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AGRAVADO

: MINISTRO GURGEL DE FARIA

: BASILEO COXIR - ESPOLIO

: EVANGELINA MENDES COXIR

. LIGIA MENDES COXIR ERCOLI

: MARCIA COXIR DE CARVALHO

: MARCONI COXIR

: MARIO COXIR

: RUBENS COXIR

: S/A TUBONAL

: TABOCAS LTDA
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. ACI HELI COUTINHO - MG051588
VALERIA ROCHA DA COSTA - MG082758
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KAREN ANGELA DEODATO - MG163132

: FAZENDA NACIONAL

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. MEDIDA
CAUTELAR FISCAL. DECISAO PRECARIA.
DESCABIMENTO. REEXAME DE PROVAS. INVIABILIDADE.

1. O Superior Tribunal de Justica tem entendido ndo ser cabivel
recurso especial interposto contra acordao proferido em agravo de
instrumento que, por sua vez, examina decisdo precaria, em razao
dos obices das Simulas 7 do STJ e 735 do STF.

2. Hipotese em que o recurso especial € dirigido contra acordao que
julgou agravo de instrumento de decisdo de natureza provisoria,
proferida em autos de acdo cautelar fiscal, que
decretou indisponibilidade de bens e ativos financeiros de pessoas
pertencentes a grupo econdmico de fato, ndo sendo, pois,
conhecivel o inconformismo.

3. Agravo interno desprovido.

RELATORIO
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Trata-se de agravo interno interposto por BASILEO COXIR e
OUTROS contra decisao, proferida as e-STJ fls. 965/970, em que conheci do agravo para

nao conhecer do recurso especial.

As agravantes sustentam que o "acorddo recorrido em sede de
Recurso Especial, ao admitir constrigdes patrimoniais com base apenas em indicios
genéricos de coordenagdo, deixou de observar o conteudo normativo exigente do art. 135
e, portanto, incide em afronta direta a legislagdo tributdria federal, questao que, por sua

natureza juridica, pode ser conhecida em sede de Recurso Especial" (e-STJ fl. 980).

Aduzem que "a matéria trazida configura ofensa direta a
dispositivos infraconstitucionais relevantes (arts. 135 do CTN, 50 do CC e art. 133 do
CPC), além de envolver preservacao de direitos fundamentais e efeitos patrimoniais de
alta gravidade que dispensam a aplicacdo automaética das Stimulas 7/STJ e 735/STF" (e-
STJ f1. 983)

Sem impugnagao (certidao de e-STJ fl. 995).

E o relatorio.
vVOTO

Nao obstante os argumentos expendidos pela parte agravante, a

decisdo agravada merece ser mantida.

Os autos versam sobre recurso especial interposto pelos ora
agravantes, BASILEO COXIR e OUTROS contra acérdao do Tribunal Regional Federal
da 6* Regido que deu parcial provimento ao agravo de instrumento apenas para liberar o
bloqueio de valores inferiores a 40 salarios minimos. No mais, manteve a decisdo de
natureza interlocutoéria proferida em autos de medida cautelar fiscal, que decretou a

indisponibilidade de bens e direitos dos ora agravantes.
Eis a ementa do acérdao (e-STJ fls. 867/868):

CAUTELAR FISCAL. ART. 50 DO CODIGO CIVIL. ART. 124, 1, E 135, III
DO CODIGO TRIBUTARIO. RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA.
RECONHECIMENTO DA EXISTENCIA DE GRUPO ECONOMICO.
INEXISTENCIA DE PRESCRICAO. APLICACAO DAS SUMULAS 106 E
653/STJ] E DOS TEMAS 566 E 571/STJ. AGRAVO DE INSTRUMENTO
PARCIALMENTE PROVIDO.

1. A cautelar fiscal, prevista na Lei 8.397/92, tem por objetivo resguardar o
direito de a Fazenda Publica receber seu crédito ja constituido. Se ha, em tese,
fatos que demonstrem estar a pessoa natural ou a pessoa juridica pertencente a

um suposto grupo econdmico se furtando ao pagamento de tributos, em razio
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de excesso de poderes, infracdo de lei, fraude, simulacdo, dilapidacdo do
patrimonio, confusdo patrimonial, por exemplo, esta autorizado a deducdo da
medida cautelar.

2. O fundamento para inclusdo de pessoas naturais ou juridicas no polo
passivo da cautelar ndo ¢ apenas a norma contida no art. 135 do Cddigo
Tributario, que responsabiliza diretores, gerentes ou representantes de pessoas
juridicas de direito privado, como alegam os agravantes. Qualquer pessoa,
natural ou juridica, que esteja sendo usada para o ndo pagamento do tributo ¢é
parte legitima para responder pela cautelar fiscal, tendo como base o art. 50 do
Cdédigo Civil que enuncia: em caso de abuso da personalidade juridica,
caracterizado pelo desvio de finalidade ou pela confusdo patrimonial, pode o
juiz, a requerimento da parte, ou do Ministério Publico quando lhe couber
intervir no processo, desconsidera-la para que os efeitos de certas e
determinadas relagdes de obrigacdes sejam estendidos aos bens particulares de
administradores ou de socios da pessoa juridica beneficiados direta ou
indiretamente pelo abuso.

3. Dessa forma, caso exista grupo econdomico de fato, que transcende os
administradores, gerentes e proprietarios da empresa-mae, todos aqueles que
estdo de alguma forma ligados aos fatos podem ter seus bens tornados
indisponiveis.

4. Valores inferiores a 40 salarios minimos deverdo ser desbloqueados,
independentemente da aplicagcdo em que se encontram depositados.
Precedentes do STJ: AgInt no AREsp 2.437.389/DF (DJ 15-3-2024), 1°
Turma, relator o Sr. Ministro Sérgio Kukina, ¢ o Aglnt no REsp 2.100.907/PR
(DJ 14-3-2024), 3* Turma, relatora a Sr* Ministra Nancy Andrighi.

5. Agravo de instrumento parcialmente provido apenas para liberar o bloqueio

de valores inferiores a 40 salarios minimos. Agravo interno prejudicado.

Os embargos de declaragdo foram rejeitados (e-STJ fls. 880/883).

Nos termos do art. 105, III, da Constituicao Federal, compete ao
Superior Tribunal de Justica julgar, em recurso especial, as causas decididas, em unica
ou ultima instancias pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos Tribunais dos Estados,

do Distrito Federal e Territorios.

A expressdo "causas decididas" representa, conforme pacifica
orientacdo da jurisprudéncia, os pronunciamentos definitivos das cortes de apelacdo, de
modo que ndo cabe recurso especial com a finalidade de reformar decisdes

interlocutodrias, liminares de natureza cautelar ou antecipatoria.

De fato, com fundamento nessa compreensao, o Supremo Tribunal
Federal editou a Simula 735, in verbis: "Nao cabe recurso extraordinario contra decisao

que defere medida liminar." Desse modo, por se tratar de decisdo provisoria, proferida
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em juizo precatorio de verossimilhanga, sujeita a revogagdo ou a modificacdo pelas
instancias ordindrias no curso do processo, nao ha satisfagdo do requisito constitucional

de causa decidida em tnica ou ultima instancia.

Nesse contexto, esta Corte Superior tem entendido nao ser cabivel
recurso especial interposto contra acordao proferido em agravo de instrumento interposto
contra decisdo de natureza interlocutoria, em razao dos obices da Sumula 7 do STJ e da
Stimula 735 do STF.

Nesse sentido, cito os seguintes julgados:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA
DE INDICACAO DOS ARTIGOS VIOLADOS. INCIDENCIA DA
SUMULA 284/STF. AGRAVO DE INSTRUMENTO. TUTELA DE
URGENCIA. SUMULA 735 DO STF. MATERIA QUE DEMANDA
REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO
INTERNO DO MUNICIPIO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Apesar de mencionar, no corpo das razdes de seu Apelo Nobre, dispositivos
de Lei Federal, a parte recorrente deixou de demonstrar, precisamente, como
tal violagdo teria ocorrido.

2. A alegacdo de ofensa a Lei Federal presume a realiza¢do do cotejo entre o
conteudo preceituado na norma e os argumentos aduzidos nas razdes recursais,
com vistas a demonstrar a devida correlagdo juridica entre o fato e o
mandamento legal. Nesse passo, a simples referéncia a dispositivo legal,
desacompanhada da necessaria argumentacdo que sustente a alegada ofensa a
lei federal, ndo ¢ suficiente para o conhecimento do recurso especial (AgRg no
REsp. 1.730.708/RO, Rel. Min. RIBEIRO DANTAS, DJe 10.10.2018).

3. No mais, a jurisprudéncia do STJ, a luz da Simula 735/STF, firmou-se no
sentido de que, via de regra, ndo ¢ cabivel Recurso Especial para reexaminar
decisdao que defere ou indefere liminar ou concede antecipagao de tutela, em
razdo da natureza precaria da decisdo, sujeita a modifica¢do a qualquer tempo,
devendo ser confirmada ou revogada pela sentenca de mérito.

4. Agravo Interno do Municipio a que se nega provimento.

(Aglnt nos EDcl no REsp 1.808.482/RS, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES
MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 11/02/2020, DJe
14/02/2020) .

RECURSO FUNDADO NO CPC/2015. AGRAVO INTERNO EM AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL.
MEDIDA CAUTELAR FISCAL. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS
PARA CONCESSAO. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. No caso, a Corte de origem registrou que os requisitos previstos na
Lei n°® 8.937/92 , para a concessdo da medida cautelar fiscal, ndo teriam sido
observados, mormente no que tange ao periculum in mora, uma vez que a
sociedade empresaria agravada teria bens suficientes para arcar com suas

dividas fiscais. Assim, para se alcangar conclusdo diversa, seria necessario
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novo exame do acervo fatico-probatorio constante dos autos, providéncia
vedada em recurso especial, a teor do obice previsto na Sumula 7 do Superior
Tribunal de Justica.

2. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp 401.385/MS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 13/09/2016, DJe 13/09/2016).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACORDAO QUE INDEFERE LIMINAR. NATUREZA
PRECARIA. SUMULA 735/STF. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Trata-se de Agravo Interno contra decisdo que ndo conheceu do Recurso
Especial, ante o obice da Sumula 735 do STF (fls. 259-261, e-STJ). Por sua
vez, a parte agravante afirma (fl. 275, e-STJ): "(...) como o que se discute no
Recurso Especial inadmitido ndo é a presenca ou nao dos requisitos
ensejadores da medida cautelar, mas sim a violag@o ao art. 28 § 3° do CDC,
em dissondncia com a jurisprudéncia desta c. Corte Superior, ndo ha qualquer
obice ao conhecimento do recurso, sendo indispensavel a realizacdo do
distinguishing, a permitir o regular processamento do Recurso Especial”.

2. O acordao recorrido na origem teve como finalidade analisar os
pressupostos processuais para a concessdo da tutela provisoria de urgéncia,
como o proprio Tribunal de origem expressamente registra a fl. 134, e-STJ.
Nesse contexto, na decisdo ora agravada, aplicou-se a Sumula 735/STF para
inadmitir o Recurso Especial, pois descabe, nesta via, reexaminar decisdo que
defere ou indefere liminar ou antecipacdo de tutela. Em virtude da sua
natureza precdria, sujeita a modificacdo a qualquer tempo, a decisdo deve ser
confirmada ou revogada pela sentenca de mérito. Com efeito, € preciso que o
enfrentamento da questdo federal tenha se dado em decisdo definitiva, e ndo
provisoria. SO assim € possivel afirmar que se trata de "causa decidida em
Unica ou ultima instancia" (art. 105, 111, da CF).

3. Agravo Interno nao provido.

(AgInt no AREsp n. 2.332.366/RJ, relator Ministro Herman Benjamin,
Segunda Turma, julgado em 18/9/2023, DJe de 21/9/2023.)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE
SEGURANCA. INEXISTENCIA DE OMISSAO. ART. 1.022, 1I, DO CPC.
DECISAO PRECARIA. SUMULA 735 DO STF.

1. Nao se configurou a ofensa aos arts. 489 e 1.022, II, do Coédigo de Processo
Civil, uma vez que o Tribunal de origem julgou integralmente a lide e
solucionou a controvérsia, como lhe foi apresentada. Ndo ¢ o 6rgdo julgador
obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos trazidos pelas partes em
defesa da tese que apresentaram. Deve apenas enfrentar a demanda,
observando as questdes relevantes e imprescindiveis a sua resolugdo.

2. Ademais, verifica-se que o acorddo impugnado estd bem fundamentado,
inexistindo omissdo ou contradicdo. Vale destacar que o simples
descontentamento da parte com o julgado ndo tem o conddo de tornar cabiveis
os Embargos de Declaragdo, que servem ao aprimoramento da decisdo, mas

ndo a sua modificagdo, que s6 muito excepcionalmente ¢ admitida.
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3. Por outro lado, ndo houve emissdo de juizo de valor definitivo sobre as
questdes apresentadas pelo recorrente, mas somente a constatagdo sumaria de
que existem indicios suficientes para a concessao da medida antecipatoria.

4. E sabido que as medidas liminares de natureza cautelar ou antecipatéria sdo
conferidas mediante cogni¢do sumaria e avaliagdo de verossimilhanca. Logo,
por ndo representarem pronunciamento definitivo a respeito do direito
reclamado na demanda, sdo medidas suscetiveis de modificagdo a qualquer
tempo, devendo ser confirmadas ou revogadas pela sentenga final.

5. Em razéo da natureza instdvel de decisdo desse jaez, o STF sumulou
entendimento segundo o qual "ndo cabe recurso extraordinario contra acordao
que defere medida liminar" (Simula 735 do STF).

6. Portanto, o juizo de wvalor precario, emitido na concessdo ou no
indeferimento de medida liminar, ndo tem o conddo de ensejar a violagdo da
legislacdo federal, o que implica o ndo cabimento do Recurso Especial, nos
termos da Sumula 735/STF.

7. Agravo Interno ndo provido.

(AgInt no REsp 1.779.157/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 25/06/2019, DJe 07/07/2019).

Desse modo, quanto ao mérito, ndo merece ser conhecido o recurso
especial, pois encontra 0bice nas Simulas 7 do STJ e 735 do STF, visto que ¢ dirigido
contra acdrdao que julgou agravo de instrumento de decisao de natureza provisoria,
proferida em autos de agdo cautelar fiscal, que decretou indisponibilidade de bens e
ativos financeiros de pessoas pertencentes a grupo econdmico de fato, ndo sendo, pois,

conhecivel o inconformismo.

Por ultimo, deixo de aplicar a san¢do prevista no art. 1.021, § 4°, do
CPC por nao vislumbrar cariter manifestamente inadmissivel ou improcedente no

manejo do presente recurso.
Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E como voto.
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AGRAVANTE
ADVOGADOS :

AGRAVADO

: EVANGELINA MENDES COXIR

: LIGIAMENDES COXIR ERCOLI

: MARCIA COXIR DE CARVALHO

: MARCONI COXIR

: MARIO COXIR

: RUBENS COXIR
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VALERIA ROCHA DA COSTA - MG082758
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KAREN ANGELA DEODATO - MG163132

: FAZENDA NACIONAL

TERMO

A PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Paulo Sérgio Domingues, Benedito Gongalves, Sérgio Kukina e
Regina Helena Costa votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro

Sérgio Kukina.

Brasilia, 22 de junho de 2026
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