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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N2 1056808 - PR (2025/0473126-5)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS

AGRAVANTE : JOSE LUIZ MAYER

ADVOGADO : NASSER VINICIUS LIMA ZANOVELLI - PR096243

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ESTUPRO
DE VULNERAVEL. PRODUCAQ ANTECIPADA DE_ PROVA.
DEPOIMENTQ ESPECIAL. AUSENCIA DE INTIMACAO _PARA
CONSTITUICAO DE ADVOGADO PARTICULAR. NOMEACAO DE
DEFENSOR DATIVO. CONTRADITORIO PRESERVADO.
AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DE PREJUIZO CONCRETO. ART.
563 DO CPP. DECISAO MONOCRATICA MANTIDA. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior consolidou-se no
sentido de que o reconhecimento de nulidade no processo penal,
seja ela relativa ou absoluta, exige a demonstracao de prejuizo
efetivo (pas de nullité sans grlef) nos termos do art. 563 do CPP.

2. A realizacdo de audiéncia para colheita de depoimento
especial da vitima em sede de producdo antecipada de provas,
devidamente acompanhada por defensor dativo ante a auséncia de
patrono constituido, ndo configura cerceamento de defesa, ainda
que o investigado ndo tenha sido previamente intimado para
escolher causidico de sua preferéncia.

3. No caso concreto, a defesa limitou-se a sustentar a
nulidade formal do ato, sem apontar qualquer prejuizo fatico ou
deficiéncia na assisténcia técnica prestada pelo defensor nomeado
pelo juizo.

4. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel
Ilan Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 15 de junho de 2026.
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MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N2 1056808 - PR (2025/0473126-5)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS

AGRAVANTE : JOSE LUIZ MAYER

ADVOGADO : NASSER VINICIUS LIMA ZANOVELLI - PR096243

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ESTUPRO
DE VULNERAVEL. PRODUCAQ ANTECIPADA DE_ PROVA.
DEPOIMENTQ ESPECIAL. AUSENCIA DE INTIMACAO _PARA
CONSTITUICAO DE ADVOGADO PARTICULAR. NOMEACAO DE
DEFENSOR DATIVO. CONTRADITORIO PRESERVADO.
AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DE PREJUIZO CONCRETO. ART.
563 DO CPP. DECISAO MONOCRATICA MANTIDA. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior consolidou-se no
sentido de que o reconhecimento de nulidade no processo penal,
seja ela relativa ou absoluta, exige a demonstracao de prejuizo
efetivo (pas de nullité sans grlef) nos termos do art. 563 do CPP.

2. A realizacdo de audiéncia para colheita de depoimento
especial da vitima em sede de producdo antecipada de provas,
devidamente acompanhada por defensor dativo ante a auséncia de
patrono constituido, ndo configura cerceamento de defesa, ainda
que o investigado ndo tenha sido previamente intimado para
escolher causidico de sua preferéncia.

3. No caso concreto, a defesa limitou-se a sustentar a
nulidade formal do ato, sem apontar qualquer prejuizo fatico ou
deficiéncia na assisténcia técnica prestada pelo defensor nomeado
pelo juizo.

4. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por JLM contra decisao
monocratica de minha lavra que indeferiu liminarmente o presente habeas
corpus.

O paciente foi condenado pelo Juizo da 22 Vara Criminal de
Guarapuava/PR a pena de 14 anos de reclusao, em regime inicial fechado,
pela pratica do crime previsto no art. 217-A do Cédigo Penal (estupro de
vulneravel). O Tribunal de Justica do Estado do Parana, em sede de
apelacao, manteve a sentenga condenatoria em sua 1ntegra11dade

No presente writ, a defesa sustenta a ocorréncia de nulidade
absoluta por cerceamento de defesa na fase de producao antecipada de
provas. Alega que o paciente, embora ja identificado a época da
investigacao, nao foi intimado para constituir advogado de sua confianca
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antes da realizacao do depoimento especial da vitima, tendo o ato ocorrido
com a presenca de defensor dativo nomeado exclusivamente para a ocasiao.

A decisdao agravada indeferiu o pedido sob o fundamento de
inexisténcia de flagrante ilegalidade e auséncia de demonstragdo de prejuizo
concreto a defesa.

Em suas razoes recursais, o agravante reitera os termos da
impetracao, argumentando que a v1ola(;ao ao direito de escolha do defensor
(art. 263 do CPP) prescinde de prova de prejuizo por se tratar de garantia
constitucional do contraditério.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo desprovimento do
recurso.

E o relatoério.
VOTO

O agravo regimental ndao merece prosperar.

_ A controversia central reside na validade do depoimento especial
colhido antecipadamente sem a previa intimacao do investigado para
constituir patrono particular.

Conforme pacificado nesta Corte Superior, a nomeacao de defensor
dativo para acompanhar ato de produgao antecipada de provas, na auséncia
de advogado constituido nos autos, supre a exigéncia de defesa técnica e
preserva o contraditorio. O direito do réu de escolher seu préprio defensor
nao € absoluto, especialmente em procedimentos cautelares ou urgentes
destinados a preservar a integridade de provas sensiveis, como o
depoimento de vitimas vulneraveis (Lein. 13.431/2017).

Ademais, vigora no processo penal brasileiro o principio pas de
nullité sans grief, posmvado no art. 563 do Cdodigo de Processo Penal.

No caso em exame, a defesa nao logrou demonstrar de que forma a
atuacao do defensor dativo teria sido deficiente ou qual elemento probatério
deixaria de ser produzido caso houvesse advogado constituido. A simples
alegacgado de nulidade formal, desacompanhada de prova de prejuizo efetivo
a ampla defesa, ndo autoriza a anulagao do processo.

Nesse sentido, transcrevo trecho da decisao ora agravada: "A
jurisprudéncia deste Tribunal é firme no sentido de que, para o
reconhecimento de eventuais nulidades, sejam elas absolutas ou relativas,
faz-se necessdria a demonstragdo do prejuizo, o que ndo ocorreu na espécie,
visto que o ato foi devidamente acompanhado por defesa técnica."

Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL A PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
HABEAS CORPUS. PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE.
QUEBRA DE SIGILOPROFISSIONAL. NULIDADE NAO
CC%NI]JIGURADA. AGRAVO IMPROVIDO.

6. A auséncia do réu durante a producao antecipada da prova
para acompanhar o depoimento especial da vitima ndo configura
nulidade, pois houve intimacao pela imprensa oficial e foi nomeado
defensor dativo para garantir o contraditério e a ampla defesa. [...]

(AgRg no HC n. 969.032/SC, relator Ministro Ribeiro Dantas,
Quinta Turma,julgado em DJEN de 7/3/2025)

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
CITACAO POREDITAL. PRODUCAO ANTECIPADA DE PROVAS.
NULIDADE PROCESSUAL. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

[...]
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4. A decisao de citacao por edital foi justificada pela nao
localizacao do acusado noendereco indicado, sendo nomeado
defensor dativo para garantir o contraditério eampla defesa.

5. A produgao antecipada de provas foi determinada para evitar
a revitimizacdo da vitima, considerando sua condicao de
adolescente, e foi realizada com a presenca de defensor dativo,
nao havendo demonstracéao de prejuizo efetivo ao acusado.

6. A jurisprudéncia desta Corte reitera que a nulidade
processual depende da demonstracdo de efetivo prejuizo,
conforme o principio "pas de nullité sans grief', o que nao foi
comprovado no caso.[...]

(AgRg no HC n. 847.297/SP, relator Ministro Joel Ilan Paciornik,
Quinta Turma, julgado em 16/12/2025, DJEN de 23/12/2025).

E imperioso destacar que a producao antecipada de provas,
especialmente no que tange ao depoimento especial de criangas e
adolescentes vitimas de violéncia, visa resguardar a fidedignidade do relato
e evitar a revitimizacdo. Nesse contexto, a urgéncia e a sensibilidade do ato
justificam a nomeacdo de defensor dativo para garantir a imediata
realizacdo da diligéncia, ndo havendo que se falar em nulidade quando o
Estado prové assisténcia técnica qualificada ao investigado, assegurando-lhe
o exercicio do contraditério diferido e a higidez do devido processo legal.

Ademais, no sistema das nulidades  processuais, a
irregularidade somente deve ser declarada quando o vicio apontado tiver o
condao de interferir na busca da verdade real ou de mitigar o direito de
defesa de forma substancial. Na hipétese dos autos, a defesa limitou-se a
invocar uma nulidade de carater puramente formal sem demonstrar
qualquer vicio na atuacdao do defensor nomeado ou apontar prejuizo
concreto que tenha advindo da falta de intimagao prévia para a constituigao
de patrono particular, 0 que atrai a incidéncia intransponivel do brocardo
pas de nullité sans grief."

Portanto, ndo tendo sido apresentados argumentos novos capazes
de desconstituir o entendimento anteriormente adotado, a manutencao da
decisao é medida que se impoe.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no HC 1.056.808 / PR

Numero Registro: 2025/0473126-5 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
00030926620238160031 30926620238160031

Sesséo Virtual de 09/06/2026 a 15/06/2026
SEGREDO DE JUSTICA

Relator do AgRg

Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUAGAO
IMPETRANTE : NASSER VINICIUS LIMA ZANOVELLI
ADVOGADO : NASSER VINICIUS LIMA ZANOVELLI - PR096243

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA
PACIENTE  :JOSE LUIZ MAYER

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA A DIGNIDADE SEXUAL - ESTUPRO
DE VULNERAVEL

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JOSE LUIZ MAYER

ADVOGADO : NASSER VINICIUS LIMA ZANOVELLI - PR096243
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Documento eletronico VDA57678800 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 16/06/2026 01:07:22
Codigo de Controle do Documento: f2320daa-7ea4-443c-a755-48cf31dadd21



Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik
e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 15 de junho de 2026
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