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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3119604 - SP (2025/0469872-7)

MINISTRO LUiS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR

RELATOR CONVOCADO DO TJMG)

AGRAVANTE . TRDEC

ADVOGADO . MARCOS DE SOUZA - SP139722
AGRAVADO . JCV

ADVOGADA . BEATRIZ GASQUES EVARISTO - SP430438

EMENTA

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. DIVORCIO LITIGIOSO. PARTILHA EM REGIME DE
SEPARAGAO OBRIGATORIA DE BENS. ALIMENTOS COMPENSATORIOS A
EX-CONJUGE. OBICES DAS SUMULAS 7, 83 E 518/STJ. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

l. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica da Presidéncia do STJ que conheceu
de agravo (art. 1.042 do CPC/2015) para nao conhecer de recurso especial.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discussao: (i) saber se é possivel afastar a incidéncia das Sumulas 7 e
83/STJ para permitir o reexame, em recurso especial, da conclusdo do Tribunal de origem que,
com base no acervo fatico-probatério, afastou a fixagdo de alimentos compensatérios em favor
de ex-cOnjuge por prazo indeterminado; e (ii) saber se é possivel, em recurso especial, a
apreciacao de alegada violagdo a Sumula 377 do STF, afastando-se o oObice da Sumula
518/STJ, para fins de reconhecimento de esforco comum e inclusao de bens mdveis na partilha
em regime de separagao obrigatéria de bens.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

3. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, o dever de prestar alimentos entre ex-conjuges tém
carater excepcional e, vida de regra, transitorio. Siumula 83/STJ.

4. Na hipétese, as instancias ordinarias concluiram pela auséncia do dever alimentar por prazo
indeterminado, ante as circunstancias faticas da demanda. Rever tal conclusdo encontra ébice
na Sumula 7/STJ.

5. A teor do que dispbe a Sumula 518 desta Corte Superior, "para fins do art. 105, lll, a, da
Constituicdo Federal, ndo é cabivel recurso especial fundado em alegada violagcdo de
enunciado de sumula".

IV. DisPosITIVO
6. Resultado do Julgamento: Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
02/06/2026 a 08/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e
Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 08 de junho de 2026.

Ministro Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG)
Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MIN. LUiS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJMG) - Relator: Trata-se de agravo interno interposto por T R DE
C, em face da deciséo acostada as fls. 437-442, e-STJ, da lavra da Presidéncia do STJ,
que conheceu do agravo (art. 1.042 do CPC/15) para nédo conhecer do recurso
especial.

O apelo extremo, fundamentado na alinea "a" do permissivo constitucional,
fora deduzido em desafio ao acérdao de fls. 388-395, e-STJ, proferido pelo TRIBUNAL
DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO, assim ementado (fls. 289-390, e-STJ):

DIREITO DE FAMILIA. APELACAO. DI\/ORCIO LITIGIOSO. PARTILHA DE
BENS E ALIMENTOS COMPENSATORIOS. RECURSO DA AUTORA
DESPROVIDO E RECURSO DO REQUERIDO PARCIALMENTE PROVIDO.

I. Caso em Exame:

1. Agédo de divércio litigioso com pedidos de partilha de bens e alimentos
compensatorios. Sentenca de parcial procedéncia determinou a partilha de
imével, veiculo e mobveis, além de alimentos provisérios de 15% da
aposentadoria do réu até o transito em julgado da sentenca que determinou a
partilha. Recursos de apelacao interpostos por ambas as partes.

II. Questdo em Discussao:

2. A questdo em discussao consiste em (i) afastar a partilha dos bens moéveis
adquiridos durante a unido sob regime de separagao obrigatéria de bens e (ii)
estender o pagamento de alimentos a ex-cénjuge por prazo indeterminado.

lll. Razdes de Decidir:

3. O regime de separacao obrigatdria de bens exige comprovagédo de esforgo
comum para partilha, o que nao foi demonstrado pela autora em relagdo aos
bens moveis que guarneciam a residéncia do casal.

4. A pensdo alimenticia entre ex- cdnjuges é excepcional e transitoria, nao
havendo comprovagdo de incapacidade laborativa ou impossibilidade de
autonomia financeira da autora que vem desempenhando atividade remunerada
nas redes sociais.

IV. Dispositivo e Tese:

5. Recurso da autora desprovido e recurso do requerido parcialmente provido.
Tese de julgamento:

1. A partilha de bens sob regime de separagdo obrigatoria de bens requer
comprovacgao de esforco comum.

2. A penséo alimenticia entre ex-cOnjuges é transitoria, salvo comprovacgéo de
necessidade excepcional.

Legislagéo Citada:

CF/1988, art. 1.641, Il; CPC, art. 85, § 11.

Jurisprudéncia Citada:

STF, Sumula 377; TJSP, Apelagdo Civel 1001221-80.2023.8.26.0491, Rel.
Alcides Leopoldo, 42 Camara de Direito Privado, j. 08/03/2024; TJSP, Agravo de
Instrumento 2223192-46.2020.8.26.0000, Rel. Alcides Leopoldo, 42 Camara de
Direito Privado, j. 25/03/2021; TJSP, Agravo  de Instrumento
2263028-21.2023.8.26.0000, Rel. Enio Zuliani, 42 Camara de Direito Privado, j.
12/12/2023.

Nas razbes de recurso especial (fls. 400-406, e-STJ), aponta a parte
recorrente ofensa aos 1.694 e 1.695 do Cdédigo Civil e a Sumula n. 377 do STF.

Sustenta, em sintese: i) necessidade de fixacdo de alimentos
compensatorios por prazo indeterminado, dadas a idade, o histérico de saude e a
dependéncia econbmica; ii) inclusdo, na partilha, dos bens médveis que guarneciam a
residéncia, reconhecendo-se o esforco comum, ainda que indireto, a luz da Sumula n.
377 do STF.
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Contrarrazdes apresentadas as fls. 411-419, e-STJ.

Em juizo de admissibilidade (fls. 420-422, e-STJ), negou-se o0
processamento do recurso especial, dando ensejo ao agravo de fls. 425-429, e-STJ.

N&o foi apresentada contraminuta, conforme certiddo de fls. 431, e-STJ.

Em julgamento monocratico, a Presidéncia do STJ conheceu do agravo (art.
1.042 do CPC/15) para nao conhecer do recurso especial, por 6bice das Sumulas 7 e
518/STJ.

Inconformada, interpds o presente agravo interno (fls. 446-452, e-STJ), em
sintese, infirmando os fundamentos do decisum impugnado.

Sem impugnagao (fl. 456, e-STJ).
E o relatério.
VOTO

O EXMO. SR. MIN. LUiS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJMG) - Relator: O agravo interno ndo merece acolhida, porquanto
os argumentos tecidos pela parte recorrente sédo incapazes de infirmar a decisao
agravada, motivo pelo qual merece ser mantida, por seus proprios fundamentos.

1. N&o prospera a pretenséo da insurgente de afastar a Sumula 7/STJ.

Segundo os autos, a Corte de origem negou provimento a apelacao da parte
ora recorrente, que pretendia fosse mantida por tempo indeterminado a prestagao
alimentar fixada em primeira instancia até que se ultimasse a partilha.

Essencialmente, o Tribunal a quo verificou que a ora insurgente vem
desempenhando atividade remunerada nas redes sociais e esta em busca de beneficio
previdenciario. Acrescentou que os extratos bancarios da autora evidenciam
recebimentos frequentes, ainda que irregulares. Por fim, concluiu que os rendimentos
da parte recorrida limitam-se a sua aposentadoria, algo em torno de R$ 3.000,00 (trés
mil reais), e que os alimentos provisorios, arbitrados em 15% desde 29/08/2023, ja vém
sendo pagos por tempo suficiente no caso concreto.

Veja-se (fl. 394, e-STJ):

Consta dos autos que as partes permaneceram casadas entre 10/11/1980 e
14/03/2024, e neste periodo a autora manteve um total de cinco vinculos
trabalhistas (fls. 100/102), em sua maioria por curtos periodos, tendo o ultimo
deles se encerrado em 2002, quando ambos os filhos do casal ja haviam atingido
a maioridade civil.

Embora tenha superado um céncer de mama em 2008 e atualmente conte com
63 anos de idade e quadro de “instabilidade emocional” e “humor deprimido” (fls.
37), restou evidenciado nos autos que a autora vem desempenhando
atividade remunerada nas redes sociais ao longo do tempo e estd em busca
da obtencao de beneficio previdenciario (fls. 36).

Os extratos bancarios atualizados da autora vieram as fls. 286/325 dando
conta da existéncia de recebimentos irrequlares, mas frequentes,
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possivelmente advindos da producido de conteudo na internet, em relagao
ao que nenhuma das partes se manifestou (fls. 329).

O requerido, por outro lado, possui rendimentos limitados a sua
aposentadoria, em torno de R$3.000,00(trés mil reais), e vem pagando
alimentos provisérios de 15% de seus rendimentos desde 29/08/2023 com
termo previsto para o transito em julgado da decisdo de partilha dos bens, que
se mostra lapso temporal suficiente no caso concreto, sobretudo diante da
potencial autonomia financeira da autora evidenciada nos autos mesmo
diante das dificuldades e da perspectiva de recebimento dos frutos decorrentes
dos bens ora partilhados, como constou na sentenca (fls. 335).

Nao cabe, assim, fixar-se alimentos de forma definitiva em favor dela, tendo
decidido com acerto a sentenca, que por esse motivo fica mantida pelos préprios
fundamentos. [grifou-se]
De fato, a jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que o dever de
prestar alimentos a ex-conjuge € excepcional - e, quando devidos, via de regra, por
periodo determinado.

A depender das circunstancia faticas, portanto, podera se fazer presente a
obrigacao alimentar. Em situagdes excepcionalissimas, também, admite-se a fixagao
por tempo indeterminado.

Na hipdtese, todavia, a Corte de origem entendeu ausentes os elementos
necessarios para a excepcional atribuicdo do dever ao ex-cdnjuge, conforme acima
exposto.

Derruir tal conclusdo ensejaria a necessaria revisdo do acervo fatico-
probatorio.

Em semelhante sentido, veja-se:

RECURSOS ESPECIAIS. DIREITO DE FAMILIA. ACAO DE ALIMENTOS. EX-
CONJUGE E FILHAS DO DEMANDADO. EXCEPCIONALIDADE DA FIXACAO
DE ALIMENTOS A EX-CONSORTE. TRINOMIO ALIMENTAR. NECESSIDADE
DA ALIMENTADA. AFERICAO. MANUTENCAO DA CONDICAO SOCIAL
ANTERIOR A RUPTURA DA UNIAO. CAPACIDADE FINANCEIRA DO
ALIMENTANTE. VULTOSO PATRIMONIO FAMILIAR. 'QUANTUM' ALIMENTAR.
PROPORCIONALIDADE. ARTIGOS 1694, §1° E 1695, DO CODIGO CIVIL.
REVISAO. SUMULA 07/STJ.

1. Controvérsia em torno do direito a continuidade do pagamento de penséao a
ex-consorte, extinta apoés pouco mais de dois anos de pagamento da verba, e,
ainda acerca do "quantum"fixado pela origem como alimentos as filhas do
devedor de alimentos, tendo em vista a manutencido da realidade social
vivenciada pela familia a época da ruptura da uniao.

2. RECURSO ESPECIAL DAS AUTORAS:

2.1. Segundo a orientagcdo jurisprudencial do STJ, com esteio na isonomia
constitucional, a obrigacado alimentar entre conjuges é excepcional, de modo
que, quando devida, ostenta carater assistencial e transitério.

2.2. Caso concreto em que, diante das particularidades da relagdo mantida, em
que houve dilargado afastamento da ex-cbnjuge de seu restabelecimento
financeiro, maxime a manutencao pelo demandado da posse sobre o patrimbnio
adquirido pelo casal na constdncia do casamento, revela-se plausivel o
protraimento do pensionamento da demandante.

3. RECURSO ESPECIAL DO DEVEDOR DE ALIMENTOS:
[.]
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3.2. Nos termos do art. 1.694 do Cddigo Civil, os alimentos devidos entre
familiares destinam-se a manutengcao da qualidade de vida do credor,
preservando, o tanto quanto possivel, a mesma condi¢ao social desfrutada ainda
na constancia da unido dos pais das credoras, conforme preconizado na doutrina
e jurisprudéncia desta Corte.

3.3. Impossibilidade de revisao, a teor da Sumula n° 07/STJ, das conclusdes
alcancadas no acoérdao recorrido acerca _da presenca dos elementos
necessarios para a concessao da pensao alimenticia no "quantum" la fixado,
por implicar o revolvimento de extenso conjunto probatério dos autos analisado
pelos julgadores na origem.

4. RECURSO ESPECIAL DAS AUTORAS PROVIDO E RECURSO ESPECIAL
DO REU DESPROVIDO.

(REsp 1872743/SP, Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO,
TERCEIRA TURMA, julgado em 15/12/2020, DJe 04/03/2021) [grifou-se]

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ALIMENTOS ENTRE EX-CONJUGES. POSSIBILIDADE. SITUACAO
EXCEPCIONAL. REAVALIACAO DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS
AUTOS. INADMISSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N.7/STJ. ACORDAO
RECORRIDO EM CONSONANCIA COM JURISPRUDENCIA DESTA CORTE.
SUMULA N. 83 DO STJ. DISSOLUCAO DE UNIAO ESTAVEL COM PARTILHA
DE BENS CUMULADA COM PEDIDO DE PENSAO ALIMENTICIA.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. BASE DE CALCULO. PROVEITO
ECONOMICO E TAMBEM CONDENACAO. RECURSO PARCIALMENTE
PROVIDO.

1. O recurso especial ndo comporta exame de questdes que impliquem
revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos (Sumula n. 7 do STJ).

2. No caso concreto, o Tribunal de origem, a partir do exame dos elementos de
prova, indeferiu o pedido de exoneracdo de alimentos por entender que a ex-
companheira ndo auferia renda suficiente para manter o padrdo de vida mantido
durante a unido estavel e que, sobretudo, ndo possuia condicbes para se
reinserir no mercado de trabalho. Entender de modo contrario implicaria reexame
de matéria fatica, vedado em recurso especial.

3. "E assente neste Superior Tribunal de Justica o entendimento que os
alimentos devidos entre ex-conjuges tém carater excepcional e transitério,
salvo quando presentes particularidades que justifiquem a prorrogacdo da
obrigacéo, tais como a incapacidade laborativa, a impossibilidade de inser¢do no
mercado de trabalho ou de adquirir autonomia financeira" (Agint no AREsp n.
1.306.626/SP, Relator Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em
13/12/2018, DJe 19/12/2018).

[...]
5. Agravo interno a que se da parcial provimento.

(Agint no AREsp 1553782/MS, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA,
QUARTA TURMA, julgado em 14/09/2020, DJe 22/09/2020) [grifou-se]

AGRAVO INTERNO. DIREITO DE FAMILIA. ALIMENTOS DEVIDOS ENTRE EX-
CONJUGES.

1. Entre ex-cOnjuges ou ex-companheiros, desfeitos os lagos afetivos e
familiares, a obrigacdo de pagar alimentos é excepcional, de modo que,
quando devidos, ostentam, ordinariamente, carater assistencial e transitério,
persistindo apenas pelo prazo necessario e suficiente ao soerguimento do
alimentado, com sua reinser¢ao no mercado de trabalho ou, de outra forma, com
seu autossustento e autonomia financeira.

2. As excegdes a esse entendimento se verificam, por exemplo, nas hipéteses
em que o ex-parceiro alimentado ndo dispde de reais condi¢gdes de reinsercéo no
mercado de trabalho e, de resto, de readquirir sua autonomia financeira, como no
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caso dos autos. Precedentes de ambas as Turmas de Direito Privado desta
Corte.

3. Agravo interno n&o provido.

(Aglnt no AREsp 1487760/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 10/03/2020, DJe 17/03/2020) [grifou-se]

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - ACAO DE
EXONERACAO DE ALIMENTOS - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU
PROVIMENTO AO RECLAMO. INSURGENCIA RECURSAL DA DEMANDADA.

1. A Corte de origem dirimiu a matéria submetida a sua apreciacao,
manifestando-se expressamente acerca dos temas necessarios a integral
solucdo da lide, de modo que, ausente qualquer omissdo, contradicdo ou
obscuridade no aresto recorrido, nao se verifica a ofensa ao artigo 1.022 do
CPC/15.

2. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, a prestagdo de alimentos entre ex-
cbnjuges tem carater excepcional, devendo ser fixada, em regra, apenas pelo
tempo necessario a reinsercdo no mercado de trabalho. Incidéncia da Sumula
83/STJ.

2.1. No caso, as instancias ordinarias, considerando que a pensao alimenticia foi
paga por tempo suficiente para seu restabelecimento financeiro, bem como a
capacidade laboral da alimentada - que, inclusive, aufere renda -, concluiram ser
devida a exoneracgao pleiteada. A revisdo de tais conclusdes encontra dbice na
Sumula 7/STJ.

3. Agravo interno desprovido.

(AgIint no AREsp n. 1.442.478/DF, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma,
julgado em 25/6/2019, DJe d e 28/6/2019.)

Assim, o recurso especial encontra ébice nas Sumulas 83 e 7/STJ.

2. Da mesma forma, sem razao a parte recorrente no ponto em que pretende
seja afastada a incidéncia da Sumula 518/STJ.

Isso porque, ndo cabe a este Tribunal apreciar a alegagao de violagao
ao enunciado sumular 377/STJ, por se tratar de verbete que ndo se enquadra no
conceito de lei federal a sofrer o controle de legalidade desta Corte, nos termos da
Sumula 518/STJ. Nesse sentido:

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL DA MERCEDES-BENZ. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO
NCPC. PLANO DE SAUDE. APLICABILIDADE DO CDC. ALEGAGAO DE SE
TRATAR DE ENTIDADE DE AUTOGESTAO. INCIDENCIA DAS SUMULAS N°S
5 E 7 DO STJ. ALEGAGCAO DE VIOLAGCAO DE ENUNCIADO SUMULAR. NAO
CABIMENTO. FALTA DE DEMONSTRAGAO DO DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
TRATAMENTO. DEVER DE COBERTURA. FALTA DE INDICACAO DO
DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL VIOLADO. INCIDENCIA DA SUMULA N° 284
DO STF. DECISAO MANTIDA. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. [...]

3. Nao cabe ao STJ apreciar a violagdao a verbete sumular em recurso
especial, visto que o enunciado nao se insere no conceito de lei federal,
previsto no art. 105, lll, a, da Constituicdo Federal, consoante dispde a
Sumula n°® 518 desta Corte.

4. A auséncia de expressa indicagcdo de artigos de lei violados inviabiliza o
conhecimento do recurso especial, ndo bastando a mera mencéo a dispositivos
legais ou a narrativa acerca da legislagdo federal, aplicando-se o disposto na
Sumula n® 284 do STF.
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5. Nao sendo a linha argumentativa apresentada capaz de evidenciar a
inadequacgdo dos fundamentos invocados pela decisdo agravada, o presente
agravo nao se revela apto a alterar o contetdo do julgado impugnado, devendo
ele ser integralmente mantido em seus préprios termos.

6. Agravo interno nao provido.

(AgInt no REsp n. 1.969.023/SP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma,
julgado em 16/5/2022, DJe de 19/5/2022.) [grifou-se]

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO EM RECURSO
ESPECIAL. CONTRATO BANCARIO. JUROS REMUNERATORIOS.
EXORBITANCIA. NAO OCORRENCIA. REEXAME. SUMULAS N. 5 E 7/STJ.
CONTRATAGAO. ALEGACAO DE AUSENCIA. SUMULA N. 530/STJ.
VIOLACAO. SUMULA N. 518/STJ. TAXA FLUTUANTE. LEGALIDADE.
PREQUESTIONAMENTO E IMPUGNAGAO. AUSENCIA. SUMULAS N. 282,
283, 284 E 356/STF. NAO PROVIMENTO.

1. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatéria e a
interpretacéo de clausulas contratuais (Sumulas 5 e 7/STJ).

2. Para fins do art. 105, lll, a, da Constituicao Federal, ndo é cabivel recurso
especial fundado em alegada violagao de enunciado de sumula (Sumula
518).

3. Constando no acoérdao local que houve contratagcdo de juros a taxas
flutuantes, a auséncia de impugnacao a esse fundamento e de debate quanto a
sua legalidade atrai a incidéncia dos enunciados n. 282, 283, 284 e 356 da
Sumula do Supremo Tribunal Federal, na medida em que o especial é recurso de
fundamentacgao vinculada.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint nos EDcl no REsp n. 1.941.728/PR, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti,
Quarta Turma, julgado em 4/4/2022, DJe de 7/4/2022.) [grifou-se]

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. EXPURGOS INFLACIONARIOS. EXECUGCAO DE
SENTEGCA COLETIVA. TERMO INICIAL DOS JUROS REMUNERATORIOS.
SUMULA N. 596/STJ. VIOLAGAO. IMOSSIBILIDADE. SUMULA N. 518/STJ.
AUSENCIA DE ALCANCE NORMATIVO DO ARTIGO INDICADO. SUMULA N.
284/STF. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADA.
INEXISTENCIA DE IMPUGNACAO A FUNDAMENTO DA DECISAO AGRAVADA.
SUMULA N. 182 DO STJ. DECISAO MANTIDA.

1. A tese de violagao da Sumula n. 596/STJ nao comporta analise no
recurso. Nesse sentido: "para fins do art. 105, lll, a, da Constituicdo Federal,
ndo é cabivel recurso especial fundado em alegada violagao de enunciado
de sumula"” (Samula 518/STJ). [...]

3. Divergéncia jurisprudencial ndo comprovada, ante a incidéncia da Sumula n.
284/STF. Além disso, "o dissidio jurisprudencial com sumula ndo autoriza a
interposicdo do recurso especial fundado na letra "c¢c" do permissivo
constitucional" (AgRg no Ag n. 1.135.323/SP, Relator Ministro RAUL ARAUJO,

QUARTA TURMA, julgado em 8/6/2010, DJe 18/6/2010).

4. E inviavel o agravo previsto no art. 1.021 do CPC/2015 que deixa de atacar
especificamente os fundamentos da decisao agravada (Sumula n. 182/STJ).

5. Agravo interno a que se nega provimento.
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(Agint no AREsp n. 1.932.569/SP, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta
Turma, julgado em 14/3/2022, DJe de 18/3/2022.) [grifou-se]

E de rigor, portanto, a manutencdo da decisdo agravada.
3. Do exposto, nega-se provimento ao agravo interno.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO

QUARTA TURMA
Agint no AREsp 3.119.604 / SP
Numero Registro: 2025/0469872-7 PROCESSO ELETRONICO
Numero de Origem:
10414996220238260576

Sessao Virtual de 02/06/2026 a 08/06/2026
SEGREDO DE JUSTICA

Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro LUIS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJMG)

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

AGRAVANTE : TRDEC

ADVOGADO : MARCOS DE SOUZA - SP139722
AGRAVADO :JCV

ADVOGADA : BEATRIZ GASQUES EVARISTO - SP430438

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - FAMILIA - CASAMENTO - DISSOLUCAO - PARTILHA

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : TRDEC

ADVOGADO : MARCOS DE SOUZA - SP139722
AGRAVADO :JCV

ADVOGADA : BEATRIZ GASQUES EVARISTO - SP430438

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessado Virtual de
02/06/2026 a 08/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araudjo, Maria Isabel Gallotti e
Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Jodo Otavio de Noronha.
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Brasilia, 08 de junho de 2026
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