SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3119482 - MG
(2025/0469707-1)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : FABIANO PEREIRA DE SOUZA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

INTERES. :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO
PENAL. SAIDA TEMPORARIA. LEI N. 14.843/2024.
IRRETROATIVIDADE DA NORMA MAIS GRAVOSA.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Agravo regimental interposto pelo 6rgao acusador
federal contra decisdo que conheceu do agravo para
negar provimento ao recurso especial, assentando a
consonancia do acérddo de origem com a
jurisprudéncia desta Corte Superior quanto a
impossibilidade de aplicacédo retroativa das restricoes
introduzidas pela Lei n. 14.843/2024 as saidas
temporarias.

2. A inexisténcia de ordem expressa do Supremo
Tribunal Federal, no bojo do processo que afetou o
Tema n. 1.381 do STF, afasta o sobrestamento
automatico no Superior Tribunal de Justica, nao
havendo Obice a apreciacédo da controvérsia.

3. As alteracdes do § 2° do art. 122 da LEP promovidas
pela Lei n. 14.843/2024 possuem natureza material e
constituem novatio legis in pejus, por restringirem o
beneficio da saida temporaria e agravarem a execugao
da pena, o que impede sua aplicagao retroativa.

4. O principio da irretroatividade da lei penal mais
gravosa, previsto nos arts. 5°, XL, da Constituigdo
Federal e 2° do Codigo Penal, impede a incidéncia das
novas restricoes da saida temporaria sobre
condenagdes por fatos anteriores a vigéncia da Lei n.
14.843/2024.

5. Agravo regimental improvido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 17/09/2026 a 24/09/2026, por unanimidade, negar provimento

ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos
Pires Brandao e Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)

votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 24 de setembro de 2026.

MINISTRO OG FERNANDES
Relator
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RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto pelo MINISTERIO PUBLICO
FEDERAL contra a decisao de fls. 149-155, que conheceu do agravo para negar
provimento ao recurso especial, assentando a consondncia do acérdao de
origem com a jurisprudéncia desta Corte Superior quanto a impossibilidade de
aplicacao retroativa das restrigdes introduzidas pela Lei n. 14.843/2024 as saidas
temporarias.

A parte recorrente sustenta, em sintese, a reforma da deciséo
agravada, afirmando haver omissao por auséncia de enfrentamento da preliminar
de sobrestamento do recurso especial, a luz do reconhecimento da repercussao
geral no Tema n. 1.381 do STF.

Argumenta que as alteracbes do art. 122 da LEP, pela Lei n.
14.843/2024, tém natureza processual e de trato sucessivo, devendo ser
aplicadas de forma imediata conforme o art. 2° do CPP, porque versam sobre
beneficios executorios € ndo sobre definicdo de crime ou quantum de pena.

Defende que a vedacgao de retroatividade, tal como aplicada no caso,
amplia indevidamente a protecdo da garantia do art. 5°, XL, da Constituigao,
comprometendo a proporcionalidade na vertente de vedacdo a protecao
deficiente e contrariando a finalidade da reforma legislativa de 2024,
especialmente no tocante a condenados por crimes hediondos ou praticados
com violéncia ou grave ameaca.

Expbe, por fim, a necessidade de manifestacdo expressa sobre o
sobrestamento e o prequestionamento dos arts. 122 da LEP, 2° do CPP e 5°, XL,
da Constituicdo, requerendo juizo de retratacdo para sobrestar o especial ou, no
merito, para dar provimento ao agravo € ao recurso especial; caso contrario,
pede submissao ao colegiado (fls. 167-168). Ainda, alega que a saida temporaria
e o trabalho externo n&o configuram direito subjetivo do condenado e devem ser
aferidos conforme a lei vigente ao tempo do pedido.

E o relatorio.
VOTO

Inicialmente, quanto ao pedido de sobrestamento, sob fundamento de
que, "tratando-se de matéria que se encontra dentro do espectro de abrangéncia
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do referido Tema de Repercusséo geral, € caso de sobrestamento do recurso
especial, nos termos do art. 1.030, I, do CPC" (fls. 165-166), esta Corte Superior
de Justica ja esclareceu que "[0] reconhecimento de repercussdo geral pelo
Supremo Tribunal Federal ndo implica sobrestamento automatico de processos
no Superior Tribunal de Justi¢a, cabendo ao relator decidir sobre a suspenséo,
na auséncia de determinagdo expressa da Corte Suprema" (AgRg no RHC n.
229.670/GO, relator Ministro Joel llan Paciornik, Quinta Turma, julgado em
6/5/2026, DJEN de 11/5/2026).

Nesse sentido:

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. EXECUCAO DE
PENA DE MULTA. LEGITIMIDADE PRIORITARIA DO
MINISTERIO PUBLICO. LEGITIMIDADE SUBSIDIARIA DA
FAZENDA PUBLICA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto pela Unido (Fazenda Nacional)
contra decisdo monocratica que deu provimento ao recurso
especial interposto pelo Ministério Publico Federal, reconhecendo
a legitimidade prioritaria do Ministério Publico para a execugéo da
pena de multa, com atuacéo subsidiaria da Fazenda Publica em
caso de inércia do Ministério Publico em prazo razoavel.

2. Fato relevante. O Tribunal Regional Federal da 4% Regido
havia dado provimento ao agravo em execucdo penal para
reconhecer a legitimidade exclusiva do Ministério Publico para a
execugdo da pena de multa. Posteriormente, foi proferida
sentenca que declarou extinta a punibilidade quanto a pena de
multa do executado, com base no Decreto n. 11.846/2023
(Indulto Natalino), indicando a perda de objeto da execugao
especifica.

3. As decisdes anteriores. A decisdo monocratica recorrida deu
provimento ao recurso especial do Ministério Publico Federal, em
consonancia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
e do Supremo Tribunal Federal, para declarar a legitimidade
prioritaria do Ministério Publico e a subsidiaria da Fazenda
Publica na execugao da pena de multa.

ll. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha duas questbes em discusséo: (i) saber se a redagao dada
pela Lei n. 13.964/2019 ao art. 51 do Cdédigo Penal afastou a
legitimidade subsidiaria da Fazenda Publica na execugao da
pena de multa, tornando exclusiva a atuacdo do Ministério
Publico; e (ii) saber se o reconhecimento da repercussao geral no
RE n. 1.377.843/PR (Tema n. 1.219, STF) determina o
sobrestamento dos feitos no Superior Tribunal de Justica.

ll. RAZOES DE DECIDIR

5. A decisdo agravada esta alinhada a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, que
reconhecem a legitimidade prioritaria do Ministério Publico para a
execucao da pena de multa, com atuacao subsidiaria da Fazenda
Publica em caso de inércia do Ministério Publico em prazo
razoavel.
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6. A redacao dada pela Lei n. 13.964/2019 ao art. 51 do Cdédigo
Penal reafirma a competéncia do juizo da execucéo penal, mas
nao suprime a atuagao subsidiaria da Fazenda Publica, conforme
entendimento consolidado pelo Supremo Tribunal Federal na ADI
n. 3.150/DF.

7. O reconhecimento da repercussao geral no RE n.
1.377.843/PR (Tema n. 1.219, STF) ndo determinou o
sobrestamento dos feitos no Superior Tribunal de Justica,
permitindo a apreciagao da controvérsia.

8. A superveniéncia de sentenca que declarou extinta a
punibilidade quanto a pena de multa do executado, com base no
Decreto n. 11.846/2023, indica a perda de objeto da execugédo
especifica, mas nao afeta a corregdo da tese juridica fixada na
decisdo monocratica recorrida.

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental nao provido.

Tese de julgamento:

1. A legitimidade do Ministério Publico para a execugédo da pena
de multa é prioritaria, mas nao exclusiva, permitindo a atuacao
subsidiaria da Fazenda Publica em caso de inércia do Ministério
Publico em prazo razoavel. 2. A redacdo dada pela Lei n.
13.964/2019 ao art. 51 do Cddigo Penal reafirma a competéncia
do juizo da execugao penal, sem suprimir a atuagao subsidiaria
da Fazenda Publica. 3. O reconhecimento da repercussao
geral no RE n. 1.377.843/PR (Tema n. 1.219, STF) nao
determina o sobrestamento dos feitos no Superior Tribunal
de Justica. Dispositivos relevantes

citados: CP, art. 51; CF/1988, art. 5°, XLVI, c.

Jurisprudéncia relevante citada: STF, ADI 3.150/DF, Rel. Min.
Joaquim Barbosa, Plenario, julgado em 15.08.2007; STJ, AgRg
no AREsp 2.096.601/RS, Rel. Min. Ribeiro Dantas, DJe
24.08.2022; STJ, AgRg no REsp 2.211.059/PR, Rel. Min. Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, julgado em 03.09.2025, DJEN
08.09.2025; STJ, AgRg no REsp 2.210.685/PR, Rel. Min. Carlos
Pires Branddo, Sexta Turma, julgado em 17.12.2025, DJEN
23.12.2025; STJ, AgRg no REsp 2.213.219/RS, Rel. Min. Maria
Marluce Caldas, Quinta Turma, julgado em 03.12.2025, DJEN
09.12.2025.

(AgRg no REsp n. 2.210.762/PR, relator Ministro Messod Azulay
Neto, Quinta Turma, julgado em 10/2/2026, DJEN de 18/2/2026,
grifei).

Ademais, a matéria objeto de questionamento foi suficientemente
apreciada na decisdo monocratica, que consignou que o acérdao de origem
encontra-se em consonancia com a orientagao jurisprudencial desta Corte
Superior, cujo entendimento € o de que o "§ 2° do art. 122 da Lei de Execugéao
Penal, com redacdo dada Lei n. 14.843/2024, torna mais restritiva a execucao da
pena, restringindo o gozo das saidas temporarias aos condenados por crimes
hediondos ou cometido com violéncia ou grave ameacga a pessoa, nao pode ser
aplicado retroativamente a fatos ocorridos antes de sua vigéncia, em respeito ao
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principio da irretroatividade da lei penal mais gravosa" (HC n. 932.864/SC, relator
Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 10/9/2024, DJe de
13/9/2024).

Nesse sentido, especificamente quanto ao momento em que deve ser
considerada a irretroatividade da lei, este Tribunal Superior também ja
esclareceu que "[a] vedacgao a saida temporaria introduzida pelo § 2° do art. 122
da LEP constitui novatio legis in pejus, sendo inaplicavel a crimes cometidos
antes da vigéncia da Lei n. 14.843/2024" (AgRg no REsp n. 2.229.108/SC,
relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 10/2/2026, DJEN
de 18/2/2026, grifei.)

A proposito, ambas as Turmas do Superior Tribunal de Justica
possuem entendimento semelhante:

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. SAIDA
TEMPORARIA. APLICACAO DE LEI PENAL MAIS GRAVOSA.
RETROATIVIDADE VEDADA. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto pelo Ministério Publico Federal
contra decisdo que negou provimento a recurso especial do
Ministério Publico Estadual, ao fundamento de que as alteracdes
trazidas pela Lei n. 14.843/2024 ao beneficio da saida temporaria
possuem natureza penal e nao podem ser aplicadas
retroativamente.

2. O agravante alegou que a matéria encontra-se controvertida
na jurisprudéncia, apontando precedentes em sentido contrario, e
requereu a reconsideragao da decisao agravada.

ll. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussao consiste em saber se as alteracgdes
introduzidas pela Lei n. 14.843/2024 ao beneficio da saida
temporaria, por terem natureza de novatio legis in pejus, podem
ser aplicadas retroativamente a fatos ocorridos antes de sua
vigéncia.

ll. RAZOES DE DECIDIR

4. A Lei n. 14.843/2024, ao vedar a saida temporaria,
introduziu uma novatio legis in pejus, criando novos
obstaculos e condigcées mais rigorosas para a obtencao do
beneficio. Nesse contexto, a aplicagao retroativa de norma
penal mais gravosa é vedada.

IV. DISPOSITIVO E TESE

5. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento:

Dispositivos relevantes citados:CF/1988, art. 5° XL; Cddigo
Penal, art. 2°.

Jurisprudéncia relevante citada:STJ, AgRg no HC 943.656/SC;
STJ, AgRg no HC 990.888/SC.
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(AgRg no AREsp n. 3.040.503/MG, relator Ministro Joel llan
Paciornik, Quinta Turma, julgado em 16/12/2025, DJEN de
23/12/2025, grifei.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. EXECUCAO
PENAL. LEI N. 14.843/2024. ALTERACAO DO § 2° DO ART. 122
DA LEP. SAIDA TEMPORARIA. NATUREZA MATERIAL.
IMPOSSIBILIDADE DE RETROACAO. APLICACAO DO ART. 5°,
XL, DA CONSTITUICAO FEDERAL E DO ART. 2° DO CODIGO
PENAL. DECISAO MONOCRATICA QUE CONCEDEU A
ORDEM DE OFiCIO PARA RESTABELECER O BENEFICIO.
MANUTENCAO. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A Lei n. 14.843/2024, ao modificar o § 2° do art. 122 da Lei
de Execugdo Penal, restringindo o alcance da saida
temporaria, introduziu alteracao de natureza material, pois
afeta diretamente o status libertatis do apenado, tornando
mais gravosa a execugao da pena.

2. Normas penais de carater material ndo podem retroagir para
alcancgar fatos anteriores a sua vigéncia, sob pena de violagdo ao
principio da irretroatividade da lei penal mais severa, previsto no
art. 5° XL, da Constituicdo Federal e no art. 2° do Cédigo Penal.
3. Correta a decisdo que ndo conheceu do habeas corpus e
concedeu a ordem de oficio para restabelecer o beneficio da
saida temporaria anteriormente deferido, em estrita observancia
aos principios da legalidade e da irretroatividade da lei penal
mais gravosa.

4. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC n. 997.325/SC, de minha relatoria, Sexta Turma,
julgado em 10/12/2025, DJEN de 15/12/2025, grifei.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.

Documento eletrénico VDA60031497 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): OG FERNANDES Assinado em: 15/09/2026 15:12:38
Codigo de Controle do Documento: 3fae1424-d222-4ael-a9e9-1d12351ccd5c



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
AgRg no AREsp 3.119.482 | MG

Numero Registro: 2025/0469707-1 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
10000243959855001 10000243959855002 10000243959855003 39598633120248130000
44000956920198130396

Sessao Virtual de 17/09/2026 a 24/09/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUAGAO

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
AGRAVADO : FABIANO PEREIRA DE SOUZA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO : DIREITO PROCESSUAL PENAL - EXECUGAO PENAL E DE MEDIDAS
ALTERNATIVAS - PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE - SAIDAS TEMPORARIAS

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : FABIANO PEREIRA DE SOUZA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sessao Virtual de 17/09/2026 a
24/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires Brandao e
Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.
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Brasilia, 24 de setembro de 2026

Documento eletronico VDA60311273 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 24/09/2026 11:35:16
Codigo de Controle do Documento: 8f47af56-350b-4f5b-b547-a29297ab6dd8



