SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3118965 - MT (2025/0468390-7)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
AGRAVANTE . SANTAFE TRANSPORTES LTDA
ADVOGADOS : DANIEL DA COSTA GARCIA - MT0094780

BARBARA LAGES NONATO - MG172583
ANDREIA MESQUITA DA SILVA - MT0152090
JOSIANE MANGANARO PEREIRA VIEIRA - MT0177830

AGRAVADO : POSTO 2010 COMERCIO DE COMBUSTIVEIS LTDA
ADVOGADA . APARECIDA MARIA LEITE - MT0255620
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. OMISSAO. NEGATIVA DE PRESTAGAO
JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. INADMISSIBILIDADE. SUMULA N. 7
DO STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. NAO DEMONSTRAGAO.
DEFICIENCIA RECURSAL. SUMULA N. 284 STJ. DECISAO MANTIDA.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

. Caso em exame

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que negou
provimento ao agravo em recurso especial.

Il. Razoes de decidir

2. Inexiste afronta aos arts 489 e 1.022 do CPC quando a Corte local
pronunciou-se, de forma clara e suficiente, acerca das questdes suscitadas,
manifestando-se sobre todos os argumentos que, em tese, poderiam infirmar
a conclusao adotada pelo Juizo.

3. O recurso especial ndo comporta exame de questbes que impliquem
revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos (Sumula n. 7 do STJ).

4. O conhecimento do recurso pela alinea "c" do permissivo constitucional
exige a demonstragédo da divergéncia mediante o cotejo analitico do acérdao
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recorrido e dos arestos paradigmas, que ndo se satisfaz com a mera
transcricdo de ementas, de modo a se verificarem as circunstancias que
assemelhem ou identifiquem os casos confrontados (arts. 255, § 1°, do
RISTJ e 1.029, § 1°, do CPC), énus do qual a parte recorrente ndo se
desincumbiu. Inafastavel a Sumula n. 284 do STF.

lll. Dispositivo

5. Agravo interno ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 22/09/2026 a 29/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos

termos do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do

TJMG), Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo e Maria Isabel Gallotti votaram com o Sr.

Ministro Relator.
Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia, 29 de setembro de 2026.

Ministro Antonio Carlos Ferreira
Relator
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transcricdo de ementas, de modo a se verificarem as circunstancias que
assemelhem ou identifiquem os casos confrontados (arts. 255, § 1°, do
RISTJ e 1.029, § 1°, do CPC), énus do qual a parte recorrente ndo se
desincumbiu. Inafastavel a Sumula n. 284 do STF.

lll. Dispositivo

5. Agravo interno ndo provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno (fls. 431-441) interposto contra decisdo desta
relatoria (fls. 424-427) que negou provimento ao agravo em recurso especial.

Em suas razdes, a parte agravante reitera que o acordao recorrido padeceria
de omissado e negativa de prestagao jurisdicional relativamente as provas materiais
juntadas aos autos.

Afirma ser inaplicavel a Sumula n. 7 do STJ, pois ndo cinge em matéria
probatéria, mas apenas eminentemente juridica.

Alega ter realizado o cotejo analitico.

Ao final, pede a reconsideracdo da decisdo monocratica ou a apreciagao do
agravo pelo Colegiado.

Nao foi apresentada impugnacao (fl. 446).

E o relatorio.

VOTO

A insurgéncia ndo merece ser acolhida.

A parte agravante ndo trouxe nenhum argumento capaz de afastar os termos
da decisao agravada, motivo pelo qual deve ser mantida por seus proprios fundamentos
(fls. 424-427):

Trata-se de agravo nos proprios autos contra decisdo que inadmitiu o recurso
especial por auséncia de violacdo dos arts. 489. 1.022 do CPC e ante a
incidéncia da Sumula n. 7 do STJ (fls. 373-376).

O acordao recorrido esta assim ementado (fls. 248/250):

DIREITO CIVIL E DIREITO PROCESSUAL CIVIL. APELACAO CIVEL.
ACAO DE REPARACAO POR DANOS MATERIAIS. FURTO DE
EQUIPAMENTO VEICULAR EM PATIO DE POSTO DE
COMBUSTIVEL. AUSENCIA DE C,OMPROVAQAO DA
RESPONSABILIDADE CIVIL. ONUS PROBATORIO NAO CUMPRIDO.
IMPROCEDENCIA DO PEDIDO INICIAL. RECURSO PROVIDO.

I. CASO EM EXAME
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1. Apelacéo civel interposta por posto de combustivel contra sentenga
que julgou parcialmente procedente acdo de reparagdo por danos
materiais, condenando-o ao pagamento de R$ 16.126,50, em razdo do
furto do médulo Arla de caminhdo que pernoitava em suas
dependéncias.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em saber se o furto do
equipamento veicular (médulo Arla) ocorreu nas dependéncias do
posto e se a empresa apelante deve responder civimente por
eventuais omissdes ou falhas na prestacao do servigo de guarda.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. A responsabilidade civil exige demonstracdo de conduta culposa,
dano e nexo de causalidade, nos termos do art. 927 do CC/2002.

4. O 6nus da prova incumbia a parte autora (art. 373, |, do CPC), que
nao demonstrou o local e o momento do furto. As declaracbes do
motorista indicam que a auséncia do modulo s6 foi percebida horas
apos a saida do posto.

5. A tentativa do réu de colaborar com imagens de seguranga nao
configura confissdo. Nao ha presungédo de culpa pela simples
ocorréncia de furto em regido de risco.

6. Ausente prova suficiente do fato constitutivo do direito alegado,
impbe-se a reforma da sentenga, com a improcedéncia do pedido
inicial.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Recurso conhecido e provido. Sentenca reformada para julgar
improcedentes os pedidos da parte autora. Inversdo do 6nus da
sucumbéncia.

Tese de julgamento:

"1. A responsabilidade civil por furto de bem em estacionamento de
posto de combustivel exige prova inequivoca de que o fato ocorreu nas
dependéncias do estabelecimento e de que houve omissao ou falha na
prestacdo do servigo.

2. Nao demonstrado o nexo de causalidade entre o furto e a atuagao
do posto, é incabivel a condenacao por danos materiais." Dispositivos
relevantes citados: CC/2002, art. 927; CPC, art. 373, I.

Jurisprudéncia relevante citada: TJMT, AC 10514015120198110041
Rel. Antonia Siqueira Goncalves, j. 09/06/2021.

Os embargos de declaracao foram rejeitados (fls. 274-289).

No recurso especial (fls. 290-304), fundamentado no art. 105, Ill, "a" e "c", da
CF, a recorrente apontou, além de divergéncia jurisprudencial, ofensa aos
arts. 10 e 371, 489, § 1°, 1V, e 1.022 do CPC.

Suscita omissao e negativa de prestagdo jurisidicional, pois o Tribunal de
origem teria deixado de apreciar questdo imprescindiveis ao deslinde da
controvérsia, relativamente a alegacédo de inexisténcia da prova que teria
fundamentado a condenacao.

Sustenta que nao haveria nos autos "qualquer pericia técnica ou prova
documental produzida por profissional habilitado apta a embasar a
fundamentagdo do acérdao recorrido, tendo o nobre julgador firmado seu
convencimento com base em suposi¢cdes técnicas acerca do médulo furtado
que sequer foi colacionado nos autos” (fl. 300).
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Alega ter sido caracterizada a responsabilidade objetiva do posto de
combustivel.

Foram apresentadas contrarrazdes (fls. 366-372).

No agravo (fls. 377-385), afirma a presenca de todos os requisitos de
admissibilidade do especial.

Foi oferecida contraminuta, pugnando pela majoragéao da verba honoraria (fls.
388-392).

Juizo negativo de retragao (fl. 393).
E o relatério.

Decido.

A insurgéncia nao merece prosperar.

N&o ha falar em ofensa aos arts. 489, § 1°, IV, 1.022 do CPC, quando os
fundamentos utilizados tenham sido suficientes para embasar a decisao,
ainda que em sentido diverso do sustentado pela parte, como no caso em
comento.

O fato de a parte ndo concordar com a conclusdo do acoérdao recorrido nao
configura nenhum dos vicios previstos nos referidos dispositivos processuais.

Além disso, a Corte local ndo estd obrigada a rebater, um a um, os
argumentos apresentados, desde que a fundamentagdo tenha sido suficiente
para dirimir a controvérsia.

No mais, extraem-se as seguintes razdes de decidir do aresto impugnado (fls.
244-246):

[...] Em detida andlise dos autos, verifica-se que o 6nus probatério
incumbia a parte autora, nos termos do art. 373, inciso |, do Cddigo de
Processo Civil, sendo de sua responsabilidade demonstrar que o furto
do equipamento veicular ocorreu, de fato, nas dependéncias do posto
de combustivel explorado pelo réu, enquanto o motorista pernoitava no
local, e que, ademais, tal evento decorreu de falha ou omissao
imputavel ao demandado.

Com efeito, ndo ha nos autos elementos probatérios robustos,
consistentes e conclusivos que vinculem a ocorréncia do furto ao
periodo de permanéncia do veiculo nas dependéncias do posto. Ao
reves, observa-se, a partir das declaragdes prestadas pelo motorista da
autora, que este ndo percebeu qualquer irregularidade ao iniciar a
viagem (ID. 292479361), tendo apenas notado a auséncia do modulo
ap6s aproximadamente duas horas de deslocamento, ja fora das
dependéncias do estabelecimento réu.

[...] Assim, ndo é crivel que apenas apds aproximadamente duas horas
de sinalizacao no painel o motorista tenha decidido adotar providéncias
em relacdo ao referido médulo, considerando a relevancia do
componente, sobretudo porque a Resolugao n. 403/2008 do CONAMA
Ihe confere carater obrigatorio. Registro, ainda, que a tentativa do
requerido de colaborar com a parte autora, mediante o fornecimento de
imagens do sistema de seguranga, ndo pode ser interpretada como
confissdo de responsabilidade, conforme alegado na exordial. Ao
revés, tal conduta evidencia postura diligente da parte. Outrossim, a
presuncéo de furto ocorrido no estacionamento da empresa apelante,
em razao da existéncia de pratica reiterada do referido tipo penal na
regidao, bem como a demonstragdo de boa-fé do requerido em buscar
solugcdo consensual para o ocorrido, ndo implicam reconhecimento
tacito das alegacdes da requerente. Desse modo, entendo que deve
ser acolhida a tese recursal do banco apelante, uma vez que o apelado
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nao trouxe aos autos provas aptas a corroborar os fatos alegados,
6nus do qual ndo se desincumbiu, nos termos do inciso | do artigo 373
do Cadigo de Processo Civil, senao vejamos:

[..] Por isso, sem qualquer embargo pessoal ao respeitavel
entendimento exposto pelo llustre Juiz prolator da sentenga fustigada,
todavia, no caso em testilha, entendo que deve ser acolhido o recurso
da apelante, para a reforma da sentencga, pois n&o restou configurado a
responsabilidade civil da parte, motivo pelo qual, ndo ha que se falar
em ressarcimento pelos danos patrimoniais e extrapatrimoniais.

Nesse contexto, para alterar os fundamentos do acérddo impugnado e
sopesar as razdes recursais seria imprescindivel o reexame do conjunto
fatico- probatério dos autos, o que é inviavel em recurso especial, diante da
aplicagdo da Sumula n. 7 do STJ.

Ademais, o conhecimento do recurso pela alinea "c¢" do permissivo
constitucional exige a indicagdo do dispositivo legal ao qual foi atribuida
interpretacao divergente, bem como a demonstragéo do dissidio, mediante o
cotejo analitico entre o acdérdao recorrido e os paradigmas, que nao se
satisfaz com a mera transcricdo de ementas, a fim de demonstrar que as
solugbes encontradas, tanto na decisdo recorrida quanto nos paradigmas,
tiveram por base as mesmas premissas faticas e juridicas, existindo entre
elas similitude de circunstancias, 6nus dos quais a parte ndo se desincumbiu.
Inafastavel a Sumula n. 284 do STF.

Ainda que assim néo fosse, "consoante iterativa jurisprudéncia desta Corte, a
incidéncia da Sumula 7 do STJ impede o conhecimento do recurso lastreado,
também, pela alinea ¢ do permissivo constitucional, uma vez que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdao,
tendo em vista a situagdo fatica de cada caso" (Agint no REsp n.
1.812.345/AM, Rel. Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado
em 18/11/2019, DJe 21/11/2019).

Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo em recurso especial. Na
forma do art. 85, § 11, do CPC/2015, MAJORO os honorarios advocaticios
em 20% (vinte por cento) do valor arbitrado, observando-se os limites dos §§
2° e 3° do referido dispositivo.

Publique-se e intimem-se.

Inicialmente, como delineado na decisdo agravada, nao ha falar em violagéo
dos arts. 489 e 1.022 do CPC porque o Tribunal de origem pronunciou-se, de forma
clara e fundamentada, sobre as matérias imprescindiveis ao deslinde da controvérsia.

Ademais, para rever os fundamentos do acérdido recorrido e analisar os
argumentos recursais, acerca da afirmacdo de que nao restou configurado a
responsabilidade civil da parte, motivo pelo qual, ndo ha que se falar em ressarcimento
pelos danos patrimoniais e extrapatrimoniais, seria necessario o revolvimento do
conjunto fatico-probatério dos autos, providéncia invidvel em recurso especial,
consoante o Obice da Sumula n. 7 do STJ, aplicavel também a divergéncia
jurisprudencial.

Ressalte-se que o conhecimento do recurso pela alinea "c" do permissivo
constitucional exige a indicagdo do dispositivo legal ao qual foi atribuida interpretagao
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divergente, bem como a demonstracéo do dissidio, mediante o cotejo analitico entre o
acérdao recorrido e os paradigmas, que nao se satisfaz com a mera transcricdo de
ementas, a fim de demonstrar que as solugdes encontradas, tanto na decisao recorrida
quanto nos paradigmas, tiveram por base as mesmas premissas faticas e juridicas,
existindo entre elas similitude de circunstancias, 6nus dos quais a parte recorrente nio
se desincumbiu. Inafastavel a Sumula n. 284 do STF quanto ao ponto.

Nao prosperam, portanto, as alegacbdes constantes no agravo interno,
incapazes de alterar os fundamentos da decisao impugnada.

Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E como voto.
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de 22/09/2026
a 29/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG), Joao
Otavio de Noronha, Raul Araujo e Maria Isabel Gallotti votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu
o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia, 29 de setembro de 2026
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