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RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE : LUCAS RODRIGUES BARBOSA DA SILVA (PRESO)

ADVOGADO : EDUARDO HENRIQUE NOGUEIRA LUNA - PB014320

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA PARAIBA - PGJ

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA PARAIBA
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS
E ASSOCIAGAO PARA O NARCOTRAFICO. CERCEAMENTO DE
DEFESA. AUSENCIA DE NULIDADE. ILEGALIDADE DA BUSCA
PESSOAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. RECURSO DESPROVIDO.

l. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental contra decisdo que ndo conheceu do habeas corpus.

2. A defesa sustenta a ocorréncia de cerceamento de defesa em razao da negativa de
acesso aos trechos das interceptagcbes que teriam motivado a abordagem policial e
pleiteia a superacdo do 6bice da supressao de instancia, sob a alegacao de flagrante
ilegalidade.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussao consiste em saber se o indeferimento de acesso aos trechos
das interceptagbes telefonicas que teriam motivado a abordagem policial acarreta a
nulidade por cerceamento de defesa, quando a condenacédo se baseia em prisdo em
flagrante, e se é possivel superar a vedagao a supressao de instancia para examinar
alegacdes de nulidade da busca pessoal/veicular e de quebra da cadeia de custddia da
prova digital ndo enfrentadas pelo Tribunal de origem.

Illl. RAZOES DE DECIDIR

4. As provas que sustentaram a condenagao originaram-se da prisdo em flagrante, e
nao das interceptagdes telefbnicas, afastando-se a alegagéo de cerceamento de defesa
decorrente do indeferimento de acesso aos respectivos trechos.

5. A decretagdo de nulidade processual, ainda que absoluta, exige demonstragao de
efetivo prejuizo, conforme o art. 563 do Cddigo de Processo Penal e o principio pas de
nullité sans grief, 0 que nao foi comprovado.
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6. A auséncia de manifestagcdo do Tribunal de origem sobre as teses de nulidade da
busca pessoal/veicular e de quebra da cadeia de custédia da prova digital impede o
conhecimento da matéria por esta instancia, sob pena de indevida supressdo de
instancia.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Resultado do Julgamento: Agravo regimental n&o provido.
Tese de julgamento:

1. A nulidade processual exige a demonstracao de efetivo prejuizo, a luz do art. 563 do
CPP e do principio pas de nullité sans grief.

2. As matérias ndo apreciadas pelo Tribunal de origem nao podem ser analisadas
diretamente por esta Corte Superior, sob pena de se incidir em indevida supressao de
instancia.

Dispositivos relevantes citados:

CPP, art. 563

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no REsp n. 2.182.015/MG, relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta
Turma, julgado em 22/10/2025, DJEN de 29/10/2025; STJ, AgRg no REsp n.
2.098.694/MG, relatora Ministra Maria Marluce Caldas, relator para acérdao Ministro
Joel llan Paciornik, Quinta Turma, julgado em 16/9/2025, DJEN de 14/10/2025; STJ, HC
n. 583.369/SP, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em
21/9/2021, DJe de 29/9/2021; STJ, RHC n. 129.615/AM, relator Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 2/3/2021, DJe de 8/3/2021; STJ, AgRg
no HC n. 1.075.314/SC, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em
29/4/2026, DJEN de 7/5/2026; STJ, AgRg no HC n. 1.071.623/SP, de minha relatoria,
Quinta Turma, julgado em 29/4/2026, DJEN de 5/5/2026; STJ, AgRg no HC n.
1.042.637/SP, relator Ministro Carlos Pires Brandao, Sexta Turma, julgado em
18/3/2026, DJEN de 24/3/2026.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 20/08/2026 a 26/08/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo
Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 26 de agosto de 2026.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1055656 - PB (2025/0466342-1)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE : LUCAS RODRIGUES BARBOSA DA SILVA (PRESO)

ADVOGADO : EDUARDO HENRIQUE NOGUEIRA LUNA - PB014320

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA PARAIBA - PGJ

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA PARAIBA
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS
E ASSOCIAGAO PARA O NARCOTRAFICO. CERCEAMENTO DE
DEFESA. AUSENCIA DE NULIDADE. ILEGALIDADE DA BUSCA
PESSOAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. RECURSO DESPROVIDO.

. CASO EM EXAME
1. Agravo regimental contra decisdo que ndo conheceu do habeas corpus.

2. A defesa sustenta a ocorréncia de cerceamento de defesa em razdo da negativa de
acesso aos trechos das interceptagcbes que teriam motivado a abordagem policial e
pleiteia a superacdo do 6bice da supressao de instancia, sob a alegacao de flagrante
ilegalidade.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questao em discussao consiste em saber se o indeferimento de acesso aos trechos
das interceptagbes telefobnicas que teriam motivado a abordagem policial acarreta a
nulidade por cerceamento de defesa, quando a condenacédo se baseia em prisdo em
flagrante, e se é possivel superar a vedagao a supressao de instancia para examinar
alegacdes de nulidade da busca pessoal/veicular e de quebra da cadeia de custddia da
prova digital ndo enfrentadas pelo Tribunal de origem.
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lll. RAZOES DE DECIDIR

4. As provas que sustentaram a condenacgado originaram-se da prisdo em flagrante, e
nao das interceptacdes telefénicas, afastando-se a alegacédo de cerceamento de defesa
decorrente do indeferimento de acesso aos respectivos trechos.

5. A decretacado de nulidade processual, ainda que absoluta, exige demonstragcao de
efetivo prejuizo, conforme o art. 563 do Cédigo de Processo Penal e o principio pas de
nullité sans grief, o que nao foi comprovado.

6. A auséncia de manifestagdo do Tribunal de origem sobre as teses de nulidade da
busca pessoall/veicular e de quebra da cadeia de custddia da prova digital impede o
conhecimento da matéria por esta instdncia, sob pena de indevida supressao de
instancia.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Resultado do Julgamento: Agravo regimental ndao provido.

Tese de julgamento:

1. A nulidade processual exige a demonstracao de efetivo prejuizo, a luz do art. 563 do
CPP e do principio pas de nullité sans grief.

2. As matérias nao apreciadas pelo Tribunal de origem nao podem ser analisadas
diretamente por esta Corte Superior, sob pena de se incidir em indevida supressao de
instancia.

Dispositivos relevantes citados:
CPP, art. 563
Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no REsp n. 2.182.015/MG, relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta
Turma, julgado em 22/10/2025, DJEN de 29/10/2025; STJ, AgRg no REsp n.
2.098.694/MG, relatora Ministra Maria Marluce Caldas, relator para acérdao Ministro
Joel llan Paciornik, Quinta Turma, julgado em 16/9/2025, DJEN de 14/10/2025; STJ, HC
n. 583.369/SP, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em
21/9/2021, DJe de 29/9/2021; STJ, RHC n. 129.615/AM, relator Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 2/3/2021, DJe de 8/3/2021; STJ, AgRg
no HC n. 1.075.314/SC, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em
29/4/2026, DJEN de 7/5/2026; STJ, AgRg no HC n. 1.071.623/SP, de minha relatoria,
Quinta Turma, julgado em 29/4/2026, DJEN de 5/5/2026; STJ, AgRg no HC n.
1.042.637/SP, relator Ministro Carlos Pires Brandao, Sexta Turma, julgado em
18/3/2026, DJEN de 24/3/2026.

RELATORIO

Cuida-se de agravo regimental interposto por LUCAS RODRIGUES BARBOSA
DA SILVA contra decisdo de minha relatoria, na qual ndo conheci do habeas corpus, por
estar correto o entendimento do Tribunal a quo consubstanciado na auséncia de
nulidade no indeferimento do acesso as interceptagdes telefénicas, porquanto as provas
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nos autos que fundamentaram a condenagao originaram-se da prisdo em flagrante,
bem como em virtude da impossibilidade de se incorrer em supressao de instancia, pois
0 acordao impugnado ndo se manifestou expressamente sobre as teses de nulidade da
busca pessoal/veicular e da quebra da cadeia de custddia da prova digital.

Nas razoes recursais, a defesa insiste na tese de cerceamento de defesa, diante
da negativa de acesso aos trechos das interceptacdes telefénicas que teriam motivado
a abordagem policial.

Apesar de reconhecer a auséncia de enfrentamento da matéria pela Corte de
origem, busca a superagdo do obice da supressdao de instancia, ante a flagrante
ilegalidade decorrente da nulidade da busca pessoal/veicular e da quebra da cadeia de
custddia da prova digital.

Requer, assim, o provimento do recurso.

E o breve relatdrio.

VOTO

Inobstante o empenho do agravante, a irresignagao nao merece prosperar.

O Tribunal a quo afastou a tese de nulidade por cerceamento de defesa em
virtude da negativa de acesso ao trecho da interceptagao telefbnica que teria motivado
a abordagem, sob os seguintes fundamentos:

"Alega ainda, ter sofrido cerceamento de defesa,
uma vez que ndo foram apresentadas as interceptagdes
telefénicas que originaram as diligéncias policiais e que
culminaram na prisdo do apelante, sendo a sentenga
vergastada e o0s demais atos processuais, desde o
recebimento da denuncia, nulos de pleno direito.

A prova angariada nos autos, que serviu de
sustentagdo ao édito condenatorio, ndo se baseou em
interceptagdo telefébnica, mas em prisdo flagrancial do
increpado. No mais, ndo se verifica qualquer nulidade das
interceptagbes telefbnicas, aqui usadas como prova
emprestada, posto que respeitadas as diretrizes
estabelecidas pela Lei 9.296/96 e previamente autorizadas
Judicialmente.

Vale mencionar ainda, que para aferigdo da nulidade
relativa ou absoluta, imperiosa a comprovagdo de prejuizo,
em observédncia ao principio pas de nullité sans grief,
consagrado no artigo 563 do CPP, o que nao se vislumbra
na presente hipotese.” (fl. 46)

No caso, correto o entendimento do Tribunal de origem de que ndo ha nulidade
em razao do indeferimento do acesso as interceptagdes telefénicas, pois as provas
existentes nos autos que fundamentaram a condenagao do paciente originaram-se da

prisdo em flagrante, ou seja, ndo foram baseadas nas aludidas interceptacdes, nao se
cogitando em cerceamento de defesa ou de prejuizo ocasionado ao réu.
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Com efeito, é reiterada a orientacao jurisprudencial desta Corte no sentido de
que a decretacdo da nulidade processual, ainda que absoluta, depende da
demonstracao do efetivo prejuizo, a luz do art. 563 do Cddigo de Processo Penal, ex vi
do principio pas de nullité sans grief, 0 que nao ocorreu no caso em debate.

Nessa direcéo, vejam-se os seguintes precedentes:

DIREITO  PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL. NULIDADE PROCESSUAL. REEXAME DE
FATOS E PROVAS. SUMULAS 282 E 356 DO STF E
SUMULA 7 DO ~

STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que
conheceu parcialmente do agravo e, nesta extensdo, ndo
conheceu do recurso especial.

2. A parte agravante sustenta: (i) nulidade
processual em razdo do acolhimento de embargos de
declaragdo com efeitos modificativos sem prévia intimagéo
da defesa; (ii) auséncia de prova da incapacidade da vitima;
(iii) decisdo contraria as provas dos autos; e (iv) que a
matéria ndo se trata de reexame de fatos e provas, mas de
questéao unicamente de direito.

Il. Questdo em discussédo

3. A questao em discussao consiste em saber se: (i)
ha nulidade processual pelo acolhimento de embargos de
declaragdo com efeitos modificativos sem prévia intimagéao
da defesa;

(i) é possivel reexaminar o conjunto fatico-probatdério
para verificar a incapacidade da vitima; e (iii) a matéria
suscitada configura questao de direito ou reexame de
provas.

Ill. Razbes de decidir

4. A alegacdo de nulidade processual ndo foi
devidamente prequestionada nas instancias ordinarias,
incidindo os 6bices das Sumulas 282 e 356 do STF.

5. A jurisprudéncia pacificada do STJ estabelece
que a nulidade processual somente se configura
quando ha efetivo prejuizo a defesa, aplicando-se o
principio "pas de nullité sans grief".

6. A pretensdo de reexaminar o conjunto fatico-
probatério para verificar a incapacidade da vitima esbarra
na Sumula 7 do STJ, que veda o reexame de provas em
sede de recurso especial.

7. As instancias ordinarias, no exercicio de sua
competéncia constitucional, analisaram soberanamente as
provas colhidas sob o contraditério, concluindo pela
existéncia de elementos suficientes para caracterizar a
condig¢do da vitima prevista no tipo penal.

8. As questbes suscitadas pelo agravante ndo se
referem a interpretacdo de legislagdo federal, mas a
revaloragdo do conjunto fatico-probatoério, o que é vedado
em sede de recurso especial.

IV. Dispositivo e tese

9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental ndo
provido.

Tese de julgamento:
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1. A nulidade processual somente se configura
quando ha efetivo prejuizo a defesa, aplicando-se o
principio "pas de nullité sans grief".

2. A pretenséo de reexame de provas € vedada em
sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7 do STJ.

3. Questbes que demandam revaloragdo do conjunto
fatico-probatério ndo configuram matéria de direito e séo
inadmissiveis em recurso especial.

Dispositivos relevantes citados: Sumulas 282 e 356
do STF; Sumula 7 do STJ.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg nos EDcl
no HC 946.268/PR, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, Sexta
Turma, julgado em 19.02.2025.

(AgRg no REsp n. 2.182.015/MG, relator Ministro
Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em
22/10/2025, DJEN de 29/10/2025.)

DIREITO  PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL. NULIDADES PROCESSUAIS. PRINCIPIO
DO PAS DE NULLITE SANS GRIEF. REGULARIDADE DA
REVELIA. DECISAO REFORMADA. AGRAVO PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto pelo Ministério
Pudblico contra decisdo monocratica que deu provimento ao
recurso especial, reconhecendo nulidades processuais em
acdo penal referente ao delito de homicidio qualificado (art.
121, § 2° 1V, do Cdodigo Penal).

2. A defesa alegou nulidades processuais
consistentes em: (i) auséncia de intimagdo sobre expedigcdo
de carta precatoria para oitiva de testemunha; e (ii) violagéo
a ordem dos atos instrutérios prevista no art. 400 do CPP. A
decisdo monocratica anulou o0s atos processuais
subsequentes.

3. O Ministério Publico sustentou inexisténcia de
prejuizo concreto as garantias constitucionais do réu,
reqularidade da revelia e auséncia de fundamentagéo
adequada nas alegagbes de nulidade.

Il. Questdo em discussédo

4. A questdo em discusséo consiste em saber se as
alegacbes de nulidade processual, relativas a auséncia de
intimag&o sobre expedi¢cdo de carta precatoria e a violagdo
da ordem dos atos instrutoérios, configuram cerceamento de
defesa, considerando o principio do pas de nullité sans
grief.

Ill. Razbes de decidir

5. A auséncia de demonstracdo de prejuizo
concreto impede o reconhecimento de nulidade
processual, conforme o art. 563 do CPP e o principio do
pas de nullité sans grief.

6. A defesa técnica participou ativamente de todos
os atos processuais, garantindo o contraditério e a ampla
defesa, mesmo na auséncia fisica do réu, que se ausentou
por opg&o propria.

7. A revelia foi reqularmente decretada, com base no
art. 367 do CPP, ap6s o réu mudar-se para local incerto e
néo sabido, sem comunicagdo ao juizo.

8. A inversdo da ordem dos atos instrutorios,
conforme o Tema Repetitivo 1114 do STJ, nédo gera
nulidade sem demonstracdo de prejuizo concreto e esta
Sujeita a precluséo.
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9. A produgdo de prova por carta precatoria, sem
intimagdo especifica, configura nulidade relativa, exigindo
demonstragdo de prejuizo e observdncia do momento
adequado para sua alegagéo.

IV. Dispositivo e tese

10. Resultado do Julgamento: Agravo regimental
provido para reformar a decisdo monocratica e manter a
pronuncia do recorrido como incurso no art. 121, § 2°, 1V, do
Cadigo Penal.

Tese de julgamento:

1. A decretagédo de nulidade processual depende
da demonstragcao de prejuizo concreto, conforme o
art. 563 do CPP e o principio do "pas de nullité sans
grief”.

2. A inversédo da ordem dos atos instrutorios prevista
no art. 400 do CPP néo gera nulidade sem demonstragao
de prejuizo concreto e esta sujeita a precluséo.

3. A produgdo de prova por carta precatéria sem
intimagdo especifica configura nulidade relativa, exigindo
demonstragdo de prejuizo e observdncia do momento
adequado para sua alegagéo.

Dispositivos relevantes citados: CPP, arts. 367, 400,
563, 571; CP, art. 121, § 2° IV.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC
774.613/ES, Rel. Min. Antonio Saldanha Palheiro, Sexta
Turma, julgado em 12.08.2025;

STJ, AgRg nos EDcl no AgRg no AREsp
2.5613.135/MG, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, Sexta
Turma, julgado em 12.08.2025; Tema Repetitivo 1114/STJ.

(AgRg no REsp n. 2.098.694/MG, relatora Ministra
Maria Marluce Caldas, relator para acérdao Ministro Joel
llan Paciornik, Quinta Turma, julgado em 16/9/2025, DJEN
de 14/10/2025.)

HABEAS CORPUS. ESTUPRO DE VULNERAVEL.
PEDIDO DE DILIGENCIAS. INDEFERIMENTO
MOTIVADO. EVENTUAL PREJUIZO. NAO OCORRENCIA.
DESCLASSIFICACAO PARA A CONTRAVENCAO DO
ART. 61 DO DECRETO-LEI N. 3.688/1941. SUPRESSAO
DE INSTANCIA. IMPOSSIBILIDADE. CONSUMACAO COM
QUALQUER ATO LIBIDINOSO. SUMULA N. 593 DO STJ.
PEDIDO PREJUDICADO. ORDEM DENEGADA.

1. Consoante entendimento desta Corte Superior: "O
indeferimento fundamentado de pedido de produgdo de
prova ndo caracteriza constrangimento ilegal, pois cabe ao
Jjuiz, na esfera de sua discricionariedade, negar
motivadamente a realizagdo das diligéncias que considerar
desnecessarias ou protelatérias" (HC n. 198.386/MG, Rel.
Ministro Gurgel de Faria, 52 T., DJe 2/2/2015).

2. As instancias ordinarias consideraram, de forma
motivada, a desnecessidade das diligéncias requeridas,
haja vista a existéncia de outros elementos suficientes de
prova, alem da palavra da vitima, para embasar eventual
condenacgéo.

3. Nao foi apontado um fato concreto a
caracterizar prejuizo decorrente da nao realizagdo das
provas requeridas. A defesa limita-se, exclusivamente,
a insistir na necessidade dessas diligéncias, o que
impede o reconhecimento de eventual alegagcdo de
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nulidade, a teor do principio pas de nulité sans grief e
do art. 563 do Cdédigo de Processo Penal.

4. Para desconstituir toda concluséo alcangada pelo
Tribunal a quo seria necessario, nesta oportunidade,
aprofundado reexame do quadro fatico-probatério ou até
mesmo dilagdo probatoria. Essas providéncias, no entanto,
sdo inviaveis no rito de cognicdo sumaria da agao
constitucional.

5. A Corte de origem delineou e reconheceu a
ocorréncia de todos os elementos contidos no art. 217-A do
Codigo Penal, dai ndo se falar em tentativa nem na
contravengdo penal descrita no art. 61 do Decreto-Lei n.
3.688/1941.

6. E pacifica a compreensdo de que o estupro de
vulneravel se consuma com a pratica de qualquer ato de
libidinagem ofensivo a dignidade sexual da Vvitima,
conforme ja consolidado por esta Corte Nacional.

7. Para a caracterizagdo do delito de estupro de
vulneravel, é irrelevante eventual consentimento da vitima
para a pratica do ato, sua experiéncia sexual anterior ou
existéncia de relacionamento amoroso com o acusado, haja
vista a presungdo absoluta da violéncia em casos da pratica
de conjungéo carnal ou ato libidinoso diverso com pessoa
menor de 14 anos. Sumula n. 5693 do STJ.

8. Ordem denegada.

(HC n. 583.369/SP, relator Ministro Rogerio Schietti
Cruz, Sexta Turma, julgado em 21/9/2021, DJe de
29/9/2021.)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
CHACINA OCORRIDA NO COMPLEXO PENITENCIARIO
ANISIO  JOBIM - COMPAJ. 213  PESSOAS
DENUNCIADAS. ALEGADA NULIDADE NA FORMACAO
DO COLEGIADO DE JUIZES DE PRIMEIRO GRAU (LEI N.
12.694/2012). INOCORRENCIA. NAO REALIZACAO DE
SORTEIO, ~ ELETRONICO DEVIDO A FALHAS
TECNOLOGICAS E INSUFICIENCIA ORCAMENTARIA.
EFETIVO PREJUIZO NAO DEMONSTRADO. RECURSO
ORDINARIO IMPROVIDO.

1. A Lei Federal n. 12.694/2012 autorizou, nos
processos ou procedimentos que tenham por objeto crimes
praticados por organizagbes criminosas, a criagdo de orgéao
colegiado no ambito do Juizo criminal de primeiro grau, que
sera formado por trés Juizes de Direito. Conforme referido
dispositivo legal, a instauragdo do colegiado esta atrelada a
decisdo fundamentada do Juiz natural da causa, que
devera indicar os motivos e a circunstancia que acarretam
risco a sua integridade fisica.

2. Na hipotese, ndo se verifica ilegalidade na
decisdo que requisitou a instauragdo do colegiado para
atuar no feito, visto que o Magistrado instaurador justificou,
de forma fundamentada, a temeraria condugdo de forma
singular do processo em exame, a fim de assegurar sua
seguranga e conservar a atividade judicante. Trata-se de
acdo penal na qual sdo denunciadas 213 (duzentos e treze)
pessoas - dentre elas, algumas com elevado grau de
periculosidade -, a fim de apurar crimes que possuem
correlagdo com as principais facgdes criminosas existentes
em nosso pais, quais sejam, Familia do Norte, Comando
Vermelho e Primeiro Comando da Capital.
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3. Considerando que o art. 1° caput, da Lei n.
12.694/2012 faz expressa referéncia a instauragdo do
colegiado de primeiro grau ao processo e procedimento,
indicando a sua formagdo para a pratica de qualquer ato
processual, inexiste ilegalidade na formagdo do colegiado
depois de instaurado o processo criminal, quando do
oferecimento da denuncia, assim como no caso dos autos,
havendo divergéncia doutrinaria, apenas, quanto a
instauragéo do colegiado durante a fase investigativa.

4. Esta Corte Superior possui pacifico
entendimento no sentido de que o reconhecimento de
eventual nulidade, relativa ou absoluta, exige a
comprovacgao de efetivo prejuizo suportado pela parte,
vigorando o principio pas de nulité sans grief, previsto
no art. 563 do Cdédigo de Processo Penal.

5. No caso, ndo se comprovou o efetivo prejuizo
suportado pela defesa em razdo da nao realizagdo do
sorteio eletrbnico para escolha de dois Juizes para
formagéo do colegiado, nos moldes do art. 1°, § 2° da Lei
n. 12.694/2012, que foi frustrado por conta de falhas
tecnolégicas e de insuficiéncia orgamentaria a época.
Constatou-se que foram escolhidos Magistrados que
possuem competéncia criminal em exercicio no primeiro
grau de jurisdicdo, em obediéncia ao principio do juiz
natural. Além disso, nhdo se comprovou o comprometimento
da lisura do processo, tampouco eventual parcialidade dos
Juizes que atuaram no feito.

6. Recurso ordinario em habeas corpus improvido.

(RHC n. 129.615/AM, relator Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 2/3/2021,
DJe de 8/3/2021.)

Por fim, da atenta leitura do acérdao impugnado, verifica-se que o Tribunal de
origem nao se manifestou expressamente sobre as teses de nulidade da busca pessoal/
veicular e da quebra da cadeia de custddia da prova digital. Desse modo, resta afastada
a competéncia desta Corte Superior para conhecimento do feito, sob pena de se
incorrer em indevida supressao de instancia.

Nesse sentido, confiram-se os seguintes precedentes:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. ESTUPRO DE
VULNERAVEL. IRRETROATIVIDADE DA LEI PENAL MAIS
GRAVOSA. TESE NAO SUBMETIDA AO TRIBUNAL DE
ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA. COMPETENCIA
DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo
monocratica que ndo conheceu de habeas corpus
impetrado em favor de condenado por crimes de estupro de
vulneravel e corrupgdo de menores, em continuidade
delitiva, sob o fundamento de supressdo de instancia
quanto a alegagéo de aplicagédo retroativa de lei penal mais
gravosa.

2. A defesa, ao reiterar as razées iniciais do habeas
corpus, sustenta a existéncia de constrangimento ilegal
decorrente da aplicagdo retroativa de lei penal mais
gravosa, alegando ftratar-se de matéria de ordem publica
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capaz de afastar o Obice da supressdo de instancia e
requerendo a concesséo da ordem pelo 6rgéo colegiado.

3. No acorddo recorrido destacou-se que, na
apelagdo ao Tribunal de origem, a defesa limitou-se a
alegar inexisténcia de prova do fato, reconhecimento de
continuidade delitiva, improcedéncia do pedido de
indenizagdo por danos morais e concessdo da gratuidade
de justica, sem suscitar a tese de irretroatividade da lei
penal mais gravosa. ~

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questao em discussdo consiste em saber se o
Superior Tribunal de Justica pode apreciar, em habeas
corpus e no respectivo agravo regimental, tese de
irretroatividade da lei penal mais gravosa que néo foi
suscitada pela defesa nem apreciada pelo Tribunal de
origem, a luz da vedagdo a supressédo de instancia e dos
limites da competéncia fixada no art. 105, I, "c", da
Constituicdo da Republica.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

5. O colegiado afirma que o Tribunal de origem néo
foi provocado a discutir a irretroatividade da lei penal, pois a
apelagao restringiu-se a outras matérias (prova do fato,
continuidade delitiva, danos morais e gratuidade de justica),
inexistindo, portanto, prévio debate sobre a tese ora
invocada.

6. Conclui-se que a apreciacao direta, pelo
Superior Tribunal de Justica, da tese de irretroatividade
da lei penal mais gravosa configuraria indevida
supressao de instancia e implicaria alargamento
inconstitucional da hipétese de competéncia prevista
no art. 105, I, "c", da Constituicao da Republica.

7. Registra-se que o agravo regimental ndo trouxe
fundamentos novos aptos a infirmar a decisdo monocratica
que ndo conheceu do habeas corpus, razdo pela qual a
decisGo merece ser mantida por seus proprios
fundamentos.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Resultado do Julgamento: Agravo regimental
improvido, mantida a decisdo que ndo conheceu do habeas
corpus por supresséo de instancia.

Tese de julgamento:

1. O Superior Tribunal de Justica ndo pode apreciar,
em habeas corpus ou em agravo regimental, tese de
irretroatividade da lei penal mais gravosa que n&o tenha
sido submetida ao Tribunal de origem, sob pena de indevida
supresséo de instancia e de ampliagdo inconstitucional de
sua competéncia prevista no art. 105, I, "c”, da Constituicdo
da Republica.

2. O agravo regimental que se limita a reiterar
argumentos ja examinados, sem apresentar fundamentos
novos, deve ser desprovido, mantendo-se a decisdo
agravada por seus proprios fundamentos.

Dispositivos relevantes citados: CR/1988, art. 105, |,
"C"_

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC n.
863.370/PE, relator Ministro, Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, DJEN de 10/9/2025; STJ, HC n. 846.593/SP,
relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma, julgado em
17/12/2024, DJEN 23/12/2024.
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(AgRg no HC n. 1.075.314/SC, relator Ministro
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 29/4/2026, DJEN
de 7/5/2026.)

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. EXTINGCAO DA
PUNIBILIDADE POR PRESCRICAO. MATERIA NAO
APRECIADA PELO 2 TRIBUNAL DE  ORIGEM.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra
decisdo monocratica que ndo conheceu de habeas corpus
voltado ao reconhecimento da extingdo da punibilidade, ao
fundamento de supresséo de instancia.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discusséo consiste em saber se é
possivel ao Tribunal Superior apreciar, em sede de habeas
corpus, alegagcdo de extingdo da punibilidade pela
prescricdo, quando tal matéria nao foi previamente
submetida nem analisada pelas instancias ordinarias, a luz
do carater de ordem publica da prescricdo e da vedagéo a
supress&o de instancia.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

3. O Tribunal de origem ndo se manifestou sobre a
alegada extingdo da punibilidade pela prescrigdo, razdo
pela qual o exame direto da tese por esta Corte configuraria
indevida supressdo de instancia, o que impede o
conhecimento do habeas corpus.

4. Embora a prescrigdo constitua matéria de ordem
publica, passivel de conhecimento de oficio em qualquer
grau de jurisdigdo, a concesséo de habeas corpus para
esse fim pressupbe a apreciagcdo prévia da questdo pelas
instancias ordinarias, a fim de possibilitar a verificagdo de
eventuais causas interruptivas ou suspensivas da
prescricdo, o que ndo ocorreu no caso concreto.

IV. DISPOSITIVO E TESE

5. Resultado do Julgamento: Agravo regimental
desprovido.

Tese de julgamento:

1. Os Tribunais Superiores ndo podem apreciar, em
habeas corpus, alegagdo de extingdo da punibilidade por
prescricdo ndo previamente examinada pelas instancias
ordinarias, sob pena de supresséo de instancia.

2. O carater de ordem publica da prescricdo nao
afasta a necessidade de prévio exame da matéria pelas
instdncias ordinarias, especialmente quando se faz
indispensavel apurar causas interruptivas ou
suspensivas do prazo prescricional.

Dispositivos relevantes citados: N&o ha dispositivos
legais expressamente mencionados no trecho analisado.

Jurisprudéncia relevante citada: Ndo ha precedentes
a considerar, por constarem apenas em trechos
identificados como citagées.

(AgRg no HC n. 1.071.623/SP, de minha relatoria,
Quinta Turma, julgado em 29/4/2026, DJEN de 5/5/2026.)

DIREITO PROCESSUAL PENAL. . AGRAVO
REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. CONDENACAO TRANSITADA EM
JULGADO. IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE REVISAO
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CRIMINAL. INCOMPETENCIA DO STJ. PRECEDENTES.
ATIPICIDADE. NAO CONHECIMENTO. AUSENCIA DE
PRONUNCIAMENTO NA ORIGEM. MATERIA DE ORDEM
PUBLICA. IRRELEVANCIA. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo
monocratica que indeferiu liminarmente habeas corpus, sob
o fundamento de incompeténcia do Superior Tribunal de
Justica para julgamento de revisdo criminal de julgado
proferido por outro Tribunal, além de supressdo de
insténcia, em razao da auséncia de enfrentamento meritorio
pelo Tribunal de origem acerca da matéria suscitada na
impetracgéo. B B

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discusséo consiste em saber se o
Superior Tribunal de Justica pode apreciar diretamente o
meérito de habeas corpus, mesmo em casos de Supressao
de instdncia e auséncia de enfrentamento meritério pelo
Tribunal de origem, especialmente quando se alega matéria
de ordem publica e flagrante ilegalidade.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

3. O Superior Tribunal de Justica ndo possui
competéncia para julgar revisdo criminal de julgado
proferido por outro Tribunal, conforme disposto no
art. 105, inciso I, alinea e, da Constituicado Federal.

4. A apreciacao de matéeria de ordem publica pelo
Superior Tribunal de Justica exige prévio exame na
instdncia de origem, sob pena de supressdao de
instancia.

5. A deciséo agravada foi expressa ao registrar que,
mesmo ultrapassado o Obice da incompeténcia, ndo houve
enfrentamento meritério da tese de atipicidade pelo Tribunal
de origem, impedindo a atuagdo do Superior Tribunal de
Justica sem incorrer em supresséao de instancia.

6. O agravante ndo apresentou argumentos novos
capazes de infirmar os fundamentos da decisdo agravada.

IV. DISPOSITIVO

7. Resultado do Julgamento: Agravo regimental ndo
provido.

(AgRg no HC n. 1.042.637/SP, relator Ministro Carlos
Pires Brandao, Sexta Turma, julgado em 18/3/2026, DJEN
de 24/3/2026.)

Ante o exposto, voto no sentido de negar provimento ao agravo regimental.
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sesséao Virtual de20/08/2026 a
26/08/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da

Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 26 de agosto de 2026
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