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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3117948 - SC (2025/0465965-0)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA

AGRAVANTE : C.A. GRAMKOW COMERCIO EXTERIOR LTDA - EPP

AGRAVANTE : CARINA ROCHA

AGRAVANTE : CESAR AUGUSTO GRAMKOW

ADVOGADOS . JANAINA SILVEIRA SOARES MADEIRA - SC018597
MILENA HOLZ - SC019229

AGRAVADO : BANCO DO BRASIL SA

ADVOGADO : JORGE ANDRE RITZMANN DE OLIVEIRA - SC011985

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DECISAO DE ADMISSIBILIDADE. OPOSICAO DE RECURSO
DECLARATORIO. SUSPENSAO OU INTERRUPCAO DO PRAZO
RECURSAL. INEXISTENCIA. PRECEDENTES. AGRAVO DO ART. 1.042
DO CPC/2015 INTEMPESTIVO. AGRAVO NOS PROPRIOS AUTOS NAO
CONHECIDO.

Razoes de decidir

1. O prazo para interposi¢ao do agravo em recurso especial € de 15 (quinze)
dias uteis, a teor do que dispdem os arts. 219, caput, e 1.003, § 5° do
CPC/2015, o que foi inobservado pela parte.

2. Para a jurisprudéncia do STJ, "a oposi¢cdo de embargos de declaragdo
contra decisdo de inadmissibilidade de recurso especial ndo interrompe o
prazo para interposicdo de agravo em recurso especial, porque
manifestamente incabiveis” (Agint no AREsp n. 2.892.476/RJ, relator
Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, QUARTA TURMA, julgado em
8/9/2025, DJEN de 11/9/2025).

Il. Dispositivo

3. Agravo nos préprios autos ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do
TJMG), Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo e Maria Isabel Gallotti votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodao Otavio de Noronha.
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Brasilia, 22 de junho de 2026.

Ministro Antonio Carlos Ferreira
Relator
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DECISAO DE ADMISSIBILIDADE. OPOSICAO DE RECURSO
DECLARATORIO. SUSPENSAO OU INTERRUPCAO DO PRAZO
RECURSAL. INEXISTENCIA. PRECEDENTES. AGRAVO DO ART. 1.042
DO CPC/2015 INTEMPESTIVO. AGRAVO NOS PROPRIOS AUTOS NAO
CONHECIDO.

Razoes de decidir

1. O prazo para interposi¢ao do agravo em recurso especial € de 15 (quinze)
dias uteis, a teor do que dispdem os arts. 219, caput, e 1.003, § 5° do
CPC/2015, o que foi inobservado pela parte.

2. Para a jurisprudéncia do STJ, "a oposi¢cdo de embargos de declaragdo
contra decisdo de inadmissibilidade de recurso especial ndo interrompe o
prazo para interposicdo de agravo em recurso especial, porque
manifestamente incabiveis” (Agint no AREsp n. 2.892.476/RJ, relator
Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, QUARTA TURMA, julgado em
8/9/2025, DJEN de 11/9/2025).

Il. Dispositivo

3. Agravo nos préprios autos ndo conhecido.

RELATORIO

Trata-se de agravo nos proprios autos (CPC, art. 1.042) interposto contra
decisdo que inadmitiu o recurso especial, ante a aplicacdo das Sumulas n. 5, 7 e 83 do
STJ e 284 do STF (fls. 822-825).
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Em suas razdes (fls. 838-844), a parte agravante sustenta a presenga de
todos os requisitos de admissibilidade do especial. Ao final, pugna pelo conhecimento e
pelo provimento do recurso.

Contraminuta apresentada, sustentando a intempestividade do agravo em
recuso especial (fls. 846-858).

E o relatério.
VOTO

E intempestivo o agravo.

A intimacao eletrbnica da parte sobre a decisdo de admissibilidade ocorreu
em 1°/9/2025, segunda-feira (fl. 849). Por conseguinte, o prazo recursal iniciou-se em
2/9/2025, terca-feira, e terminou em 22/9/2025, segunda-feira. Todavia, o presente
recurso foi interposto somente no dia 13/10/2025, segunda-feira (fl. 837), portanto, apés
o prazo de 15 (quinze) dias uteis.

Ademais, & pacifico na jurisprudéncia desta Corte Superior que a oposigao
de embargos de declaragdo a decisdo que inadmite o especial ndo suspende nem
interrompe o prazo de interposi¢ao do agravo do art. 1.042 do CPC/2015, que € a unica
insurgéncia cabivel contra o juizo de inadmissibilidade do especial. Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA DE NULIDADE ABSOLUTA
DE REGISTRO CIVIL DE NASCIMENTO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE. DESCABIMENTO. EMBARGOS DE
DECLARACAO. DESCABIMENTO. INTERRUPCAO DO  PRAZO.
INOCORRENCIA. FUNGIBILIDADE. ERRO GROSSEIRO.
INAPLICABILIDADE.

1. Acao declaratéria de nulidade absoluta de registro civil de nascimento.

2. E intempestivo o agravo em recurso especial que é interposto fora do
prazo recursal de 15 (quinze) dias uteis, a contar da publicagdo da decisao
agravada (recurso interposto sob a égide do CPC/15).

3. O unico recurso cabivel da decisdo de admissibilidade do recurso especial
é o respectivo agravo, razdo pela qual a interposicao de embargos de
declaragao n&o tem o condao de interromper o prazo recursal.

4. A aplicagdo do principio da fungibilidade recursal pressupde que haja
duvida objetiva a respeito do cabimento do recurso e que a escolha pela
parte recorrente ndo configure erro grosseiro.

Precedentes.
5. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp n. 3.021.452/GO, relatora Ministra NANCY ANDRIGHI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 9/2/2026, DJEN de 13/2/2026.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. DECISAO DE ADMISSIBILIDADE. EMBARGOS DE
DECLARACAO. RECURSO INCABIVEL. PRAZO RECURSAL. NAO
INTERRUPCAO. AGRAVO INTEMPESTIVO.
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1. E intempestivo o agravo em recurso especial interposto fora do prazo de
15 (quinze) dias uteis previsto nos arts. 219, 1.003, § 5° e 1.070 do Cddigo
de Processo Civil.

2. O agravo é o unico recurso cabivel contra a decisdo que ndo admite o
recurso especial, sendo que a oposicdao de declaratdérios ndo interrompe o
prazo para a interposicdo de agravo em recurso especial. Precedentes da
Corte Especial.

3. Agravo interno n&o provido.

(Aglnt no AREsp n. 2.891.565/GO, relator Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 9/12/2025, DJEN de 18/12/2025.)

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL - ACAO COMINATORIA C/C CONDENATORIA-
DECISAO MONOCRATICA DA PRESIDENCIA DESTA CORTE QUE NAO
CONHECEU DO RECLAMO. IRRESIGNACAO RECURSAL DO REU.

1. Esta Corte Superior entende que o Unico recurso cabivel contra a decisdo
de admissibilidade do recurso especial € o0 agravo previsto no art. 1.042 do
CPC.

1.1. A interposi¢do de embargos declaratérios n&o interrompe o prazo para a
apresentagdo do referido agravo em recurso especial, por serem
manifestamente incabiveis. Precedentes.

2. Agravo interno desprovido.

(AgInt nos EDcl no AREsp n. 2.938.579/RJ, relator Ministro MARCO BUZZI,
QUARTA TURMA, julgado em 16/12/2025, DJEN de 19/12/2025.)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE DE AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

[. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisdo da Presidéncia do STJ que nao
conheceu do agravo em recurso especial por intempestividade, com base no
art. 21-E, V, do Regimento Interno do STJ.

2. A parte agravante alega a tempestividade do agravo em recurso especial,
sustentando que a o posicdo de embargos de declaragcdo contra a decisédo
que inadmitiu o recurso especial interrompeu o prazo recursal.

3. A parte agravante argumenta que a jurisprudéncia do STJ admite a
interposicdo de embargos de declaragdo em casos de decisdes de
admissibilidade genéricas ou sem fundamentagao concreta.

ll. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discuss&o consiste em saber se a oposi¢cdo de embargos de
declaracao contra decisdo que inadmite recurso especial interrompe o prazo
para interposi¢cao de agravo em recurso especial.

lll. RAZOES DE DECIDIR

5. O prazo para interposicdo do agravo em recurso especial € de 15 dias
uteis, conforme o art. 1.003, § 5°, c/c o art. 219, caput, do CPC.

6. A jurisprudéncia do STJ considera erro grosseiro a oposi¢do de embargos
de declaracdo contra decisdo que inadmite recurso especial, nao
interrompendo o prazo para agravo.
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7. A excegdo ocorre apenas quando a decisdo denegatoria é extremamente
genérica, 0 que nao se verificou no caso, pois a decisdao foi clara ao
fundamentar a inadmissdo com base na Sumula 284 do STF.

IV. DISPOSITIVO E TESE
8. Agravo interno desprovido.

Tese de julgamento: "A oposi¢do de embargos de declaragdo contra decisao
de inadmissibilidade de recurso especial ndo interrompe o prazo para
interposicdo de agravo em recurso especial, porque manifestamente
incabiveis".

Dispositivos relevantes citados: CPC, art. 219, caput, e 1.003, § 5°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Agint no AREsp n. 2.434.255/RJ, relator
Ministro Paulo Sérgio Domingues, Primeira Turma, julgado em 9/12/2024;
STJ, Agint no AREsp n. 2.066.107/MG, relator Ministro Antonio Carlos
Ferreira, Quarta Turma, julgado em 4/9/2023; STJ, Agint nos EDcl no AREsp
n. 2.353.185/PR, relator Ministro Humberto Martins, Terceira Turma, julgado
em 9/9/2024.

(Agint no AREsp n. 2.892.476/RJ, relator Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, QUARTA TURMA, julgado em 8/9/2025, DJEN de 11/9/2025.)

Como argumento de reforgo, no que de se ultrapassar a intempestividade do
recurso, impde-se ressaltar que, o agravo que deixa de refutar especificamente os
fundamentos da decisdo agravada ndo é passivel de conhecimento, em virtude de
expressa previsédo legal (CPC/1973, art. 544, § 4°, |, e CPC/2015, art. 932, Ill) e da
aplicacado, por analogia, da Sumula n. 182/STJ.

Nao foi impugnado o fundamento relativo a aplicacdo da Sumula n. 83/STJ.
Assim, é inafastavel a aplicagéo, por analogia, da Sumula n. 182 desta Corte.

Aplica-se, também, a jurisprudéncia consolidada da Corte Especial do STJ,
segundo a qual "a decisdo agravada é incindivel e, assim, deve ser impugnada em sua
integralidade, nos exatos termos das disposicées legais e regimentais" (EAREsp n.
746.775/PR, Relator Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, Relator p/ Acérddo
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, CORTE ESPECIAL, julgado em 19/9/2018, DJe
30/11/2018).

Diante do exposto, NAO CONHECO do agravo.

Na forma do art. 85, § 11, do CPC, MAJORO os honorarios advocaticios em
20% (vinte por cento) do valor arbitrado, observando-se os limites dos §§ 2° e 3° do
referido dispositivo e a eventual gratuidade de justica deferida na origem, nos termos do
art. 98, § 3° do CPC.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
AREsp 3.117.948 / SC

Numero Registro: 2025/0465965-0 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
50094164620208240038

Sessao Virtual de 16/06/2026 a 22/06/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

AGRAVANTE : C.A. GRAMKOW COMERCIO EXTERIOR LTDA - EPP

AGRAVANTE : CARINA ROCHA

AGRAVANTE : CESAR AUGUSTO GRAMKOW

ADVOGADOS : JANAINA SILVEIRA SOARES MADEIRA - SC018597
MILENA HOLZ - SC019229

AGRAVADO :BANCO DO BRASIL SA

ADVOGADO : JORGE ANDRE RITZMANN DE OLIVEIRA - SC011985

ASSUNTO  : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ESPECIES DE TiTULOS DE CREDITO -
CEDULA DE CREDITO BANCARIO

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG),
Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo e Maria Isabel Gallotti votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 22 de junho de 2026
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